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ОТ РЕДАКЦИИ. 


За последние 2 — 3 года опубликовано значительное количество 
материалов документального характера, освещающих различные мо- 
менты в истории социал-демократического движения в России; в част- 
ности, среди этих изданий имеется не мало и партийно-полнтпческой 
переписки между различными деятелями этого движения. Такого рода 
переписка является в высшей степени цепным и важным историческим 
источником, не только давая основной материал для точного устано- 
вления Фактической п хронологической канвы событий, но и знакомя 
нас с действительным, но часто не высказанным нигде в печати отно- 
шением этих деятелей к тем событиям, участниками которых им быть 
приходилось, — с теми внутренними разногласиями и спорами, которые 
позднее, при вынесении вопросов в литературу, были сглажены н 
стерты, но точиое выяснение которых чрезвычайно важно для исто- 
рика, пытающегося разложить эту выявившуюся в печати равнодей- 
ствующую на ее составные части, выяснить индивидуальную роль 
каждого отдельного деятеля. 

Настоящее издание продолжает работу в области собирания доку- 
ментов этой группы. 

В основу настоящего тома положены материалы, сохранившиеся 
в архиве А. Н. Потресова, — его переписка с Г. В. Плехановым, В. И. 

| Засулич, П. Б. Аксельродом, В. И. Лениным, П. П. МаслбЬым, Р. Лю- 
ксембург, Парвусом, М. И. Тугаи- Барановским и др. Она охватывает 
почти целое двадцатилетие — от 1895 г., начала первых попыток ле- 
гального издания боевой марксистской литературы, и до 1914 г., когда 
взрыв мировой войны открыл совершенно новую эпоху и в Сфере 
партийной жизни. Если не говорить о материалах, выделенных нами 
ниже в первый отдел, — материалах, которые охватывают вторую поло- 
вину 90-х годов, то основной группой корреспондентов, письма кото- 
рых к А. Н. Потресову собраны в этом томе, являются члены редак- 
ционной коллегии и ближайшие сотрудники иИскры» и «Зари» 1900 — 
1905 г. Эта группа, в ее основной п большей части, и позднее оста- 
валась теоретически и политически руководящей группой того теченіи 
российской социалдемократии, которое входит в историю под назва- 
нием «меныпевпстскогоп. 

Для большей полноты освещения работы этой группы партийных 
деятелей, к основным материалам, извлеченным из архива А. Н. По- 
тресова, нами прибавлены также п соответствующие материалы, из- 
влеченные из архивов П. Б. Аксельрода и Ю. О. Мартова, — только 
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от редакции 


сХт«ыюе Э Т,о П0СЛеД,,СГ0 С А “■ П^Р^овым. представляющая само- 
стоятельное целое, выделена в особый том. В результате я ” 

томе собраны ппсьма следующих лиц: ' м 

Ленину* ПлеХа,,ова К - А - Н Потресову, Ю. О. Мартову „ В. И. 

трееову! 3аС У-" ,ч - к П - Ь Аксельроду, ІО. О. Мартову „ Д. Н. По- 

П. Б. Аксельрода к В. И Аюѵлпп д н п„ 
одному письму) к Ю. О. Мартову и .1 Г. ДеЙчѵ ’ реС0В ^ " "° 

хановуН ЛеИИНа К А ‘ Н Пот Р ссов У п (одно ннсьмо) к Г. В. Пле- 
А. Н. II о т р е с о в а к II. Б. Аксельроду. 

Дану. ЛЮКСвМбурГ К П Б ' Аксельроду, А. Н. Потресову И ф. И. 

II П В М°а а с л о”' а Б М А И 0 Т Р0ДУ ’ °‘ Ма Р х ° в У и А. Н. Потресову. 

а. а. 5а!::гл м ша:::'?в ра гг кого ' в - А - и ° я °“- 

Потресову. шанц, ра и В. В. Воровского к А. Н. 

Условия кочевой жизни, которую вели владельцы тех амнион 
которых мы извлекали материалы для этого тома, с одной стороны 
и те «независящие обстоятельства», к которым издавна привы/ рус- 

пнект ГРаЖДа " Ш '’ ПрПВеЛ " К том У> 4X0 п в очерченных пределах пеЬе- 
стГ-ГьГ е '"' Ь,І т К °Р реСП0 " ДеНТ0В сохранилась далеко не полно- 
стью, целый ряд очень и очень ощутительных пробелов читатель 
сам заметит ниже. Весьма существенно,— с отрнцатеіьпой стороны — 
сказывается н односторонность переписки, частое отсутствие 
ответных писем, что превращает ее, порою, в требующий обстоят ель- 
ных комментариев монолог; особенно чувствуется* это на пеХис^ 
с Иарвусом, бурно-стремительные, темпераментные письма которого 
особенно нуждались бы, для восстановления исторической перспектив. . 
в сопоставлении их с ответивши письмами его корреспондентов " ”^ 

ДЛЯ редакции,— впрочем, для ряда случаев это, невидимому, невозможно 
и вообще; так, например, архив того самого Парвуса, о* котором мы 
только-что у помянули, надо считать, невидимому, 6сзпадежпо Р погиГ>- 

нм: одпп из редакторов настоящего издания вел с ним в 192^ 1423 гг 

переговоры об этом его архиве, и во время этих переговоров выяспи- 

скитапий* по ^Турции. аРХНВ0М бСЗ “° * Те Р а " а а Р™‘ 

во многих чтгтяГ^ обсго,,те - ы ' ств собранные в данном томе письма 
во многих частях не воссоздают цельной и полной картины взаимо- 
отношения между указанными деятелями русской социал-демократии 
Кос в каких пунктах некоторые пробелы могут бь.ть в нзвее^тньГп. е 
делах занолпены путем сопоставления с документами, уже опубпші 
ва иными в аналогичных изданиях в «Переписке Г. В* ПлехшгоГ н 
П. Б. Аксельрода», в «Письмах П. Б. Аксельрода и ІО О Мартова» 
в «Ленинских сборниках» и т. д. Но все же Факт неполно™ мате- 
риалов несомненен, и с ним приходится считаться. Тем не менее не- 

* 
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смотря на всю эту пеполпоту, — нам думается, — исследователи, рабо- 
тающие иод историей указашюго двадцатилетия, найдут в собранных 
в данном томе материалах немало очень и очень ценпых указаний. 

В приложениях в тбму мы даем пекоторые до сих нор псиздаиные 
документы, имеющие непосредственное отношение в тем событиям, 
о которых идет речь в печатаемых нами письмах, — размеры тома за- 
ставили ио сравнению с первоначальными предположениями редакции 
сильно ограничить число таких документов. 

Датировка писем в первом отделе (90-ые годы) сохрапепи, как она 
имелась в оригиналах, т.-е. по старому стилю. Во всех осталь- 
ных отделах она выдержана по новому стилю, при чем в тех 
случаях, когда в оригинале дата была выставлена по старому, то 
дата нового стпля включена в прямых скобках. В прямые же скобки 
включены также буквы, опущенные в сокращенных словах. 

К . печати настоящий том подготовлен под редакцией А. Н. Оотре- 
сова и Б. И. Николаевского (комментарии, за исключением особо ого- 
воренных, паппсапы последним). 




ч 
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ПРЕДИСЛОВИЕ. 

Нельзя не согласиться с мнением редакции настоящего издания, 
что партийно-политическая переписка между различными деятелями 
с.-д. движения в России является в высшей степепп ценпым н важ- 
ным историческим источником, дающим основной материал для уста- 
новления Фактической и хронологической канвы событий, а также и 
для ознакомления с такими психологическими предпосылками внутрен- 
них разногласий между участниками движения, их споров и фракцион- 
ной борьбы, которые не нашли себе достаточного освещения в пе- 
чати. Внолне понятно, что такого рода первоисточники для выяснения 
более скрытых, более интимных и мало известных широкой публике 
мотивов политического самоопределения как целых групп деятелей, 
объединявшихся па той или иной платформе, так и отдельных участ- 
ников движения с их индивидуальными склонностями и умопострое- 
ниями, могут и имеют вполне закоппое право рассчитывать на привле- 
чение к себе внимания не только профессиональных историков партии, 
но и рядовых читателей, интересующихся узнать что-нибудь о вну- 
треннем мире чувств н настроений крупнейших персонажей величе- 
ственной исторической драмы, определившей ход и исход русской 
революции. ^ 

і^ 7 В настоящем томе переписка между Плехановым, Мартовым, » 
/ П° т ресовым. Аксельродом, Засулич, Масловым, а отчасти и Асииным, 

' * письма которого, помещенные в книге, были уже напечатаны в IV т. 
«Лснипского сборника», — охватывают четыре периода: 1) 90-е годы, 

2 период «Искры» до II съезда, 3) по^іе II съезда — скопца 1903 г' 
по конец 1905 г., и, наконец, 4) период дальнейшего самоопределения 
в эпоху «Голоса С.-Д.» н «Нашей Зарн». Далеко пе все эти отделы 
представляют одинаковый интерес для современного читателя, при- 
выкшего уже расценивать такого рода исторические документы с точки 
Зрения их прямого отношения п значения для истории ВКП (б). В этМл 
смысле отдел II, охватывающий период старой «Искры», несомненно 
представит для нашего массового потребителя историко-документаль- 
ных ценностей юраздо больший интерес (несмотря на относительную 
скудость этого отдела материалами), чем очепь богатый письмами и 
историческими справками в примечаниях к ним отд. IV (эпоха «Го- 
лоса С.-Д.» и «Нашей Зари»), И это именно потому, что II отдел 
бросает несколько новых бликов на много говорящую \му и сердцу 
нашего советского читателя картину зарождения ленинизма накануне 
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революционных бурь в России, когда старшее покодсние наших оте- 
чественных хранителей пдейпого наследства, перешедшего к ним от 
Маркса п Энгельса (группа «Осв. Труда»), почуяло близость передачи 
его в новые, более мощные руки п реагировало на эту «неприят- 
ность» слишком нервно и страстно (вспомним, напр., конфликты Пле- 
ханова с Лениным при выработке общепартийной программы). Что же 
касается IV отдела, то он состоит главным образом из переписки 
между собою лидеров того течения, которое известно под именем 
«ликвидаторства», если не считать нескольких писем Плеханова, резко 
разошедшегося с группою «ликвидаторов» и нарушающего, такпм 
образом, своими письмами общий тон дружеской корреспонденции 
между единомышленниками А. Н. Потресова. Такого рода разговоры 
рго Зогао $иа (домашние) между П. Б. Аксельродом, В. И. Засулич, 
Ю. О. Мартовым и А. Н. Потресовым, характеризующие на 3 /» их 
личные настроения и затрагивающие вопросы их частной жизни, не 
смогут, конечно, вызвать о чепе жгучего интереса к ним со сторопы 
читателя, который склонен главиую дань своего внимания отдавать 
эпизодам из истории ВКП (6). 

Тем не менее в каждой группе документов не мало найдется 
столь ценных штрихов, характеризующих данную эпоху в истории 
с.-д. движения или умонастроение крупнейших ее представителей, что 
читатель не пожалеет потраченного труда на чтение всех материалов, 
нашедших себе место в книге. Несколько примеров, взятых паудачу 
подтвердят это указание. 

Вот, напр., перед нами полоса 90-х годов, эпоха расцвета так 
назыв. «легального» марксизма. На ряду с такими представителями 
ортодоксальной марксистской мысли, как Плеханов и Владимир Ильич, 
бок о бок выступают «тоже марксисты» — Струве, Булгаков, Туган- 
Ьарановекпй. Этот «альянс» скоро дает трещину, и эпоха «легаль- 
ного марксизма» все более и более исчерпывает смысл своего суще- 
ствования. И Плеханов, а еще ранее и еще более проникновенно 
иеппн ( Гулпн) — начинают распознавать истинную природу такого 
своего «союзника на час», как П. Б. Струве. Но вряд ли и Плеханов 

н Ленин в разгар своих союзнических отношений со Струве, напр. 

в момент нанисания этим лосдедним текста манифеста 1-го съезда 
партии — имели верное представление о том, как далеко уже успел 
пойти в своем поправении автор «Критических заметок» н какую 
эволюцию успел проделать «от марксизма к идеализму». «Неужели 
вы не чувствуете, — пишет, папр., Струве в своем письме к Нотре- 
сову от 2 Февраля 1899 г., — что за Бернштейном огромная за- 
слуга и том, что ои выступил против ортодоксальных обветша- ' 
лых идей и против ортодоксальной идеологии, которая утеряла 
смысл, а с ним п внутреннюю правду». И затем далее: «Трагизм 
его (Плеханова) заключается в том, что он отстаивает совершенно 
безнадежные позиции: 1) ортодоксальный взгляд па обществеішую 
эволюцию, 2) материализм, который никому и ни на что не ну- 
жен, 3) гегелианство (диалектика и проч.) тоже абсолютно никому не- 
нужное и совершенно не состоятельпое. Все это реквизиты орто- 
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доксип, которая держится только тем, что опа стала дорогой тради- 
цией, т. е. консерватизмом человеческих мозгов. В сущности, дей- 
ствительности пет ровно никакого дела до споров между ортодоксией 
и ересью, потому что действительность давно послала ортодоксию 
к чорту» (см. примем. 67 в I отделе). Другой из «маркспстооб- 
азпых» — Тугап-Барановскпй — менее смелый в своих выводах, чем 
труве, тоже считает для себя совершенно ясным, «как дважды два, 
что конструкция Маркса не состоятельна», оп наперед знает ррнговор 
его мнению со стороны огромного большинства, долженствующего 
признать, что он говорит «сущий вздор» и удивляется только тому, 
как это можно свои симпатии к человеку основывать па «чисто на- 
учных» разногласиях (см. откровенпые прнзпаппя о себе в письме 
Тугап -Барановского от 19 мая 1899 г.). Из этих и других столь же 
цепных документов видно, что еще внешняя связь между марксистами 
в кавычках и без кавычек сох[>аняда свою видимость, но якобы- 
маркспсты уже в начале 1899 г. были собственно говоря по ту сто- 
рону баррикады. 

Отдел И интересен уже тем, что он недурно дополпяет обшир- 
ный материал о внутрнпскровскох «недоразумениях», собрашірій в Ле- 
нинском сборнике. «Добрые отношения» между двумя центральными 
искровскими Фигурами — между Плехановым и Лениным, — держатся 
весною 1902 г. на тоненькой ниточке. Казалось, что еще один лиш- 
ний жест враждебности со сторопы кого-нибудь из этих двух ти- 
танов искровства, и оба опн с ожесточением откинутся друг от друга, 
что должпо было роковым образом сказаться на судьбе всей искров- 
ской организации и самой газеты. Остальные члены редакции бес- 
помощно взывают к обоим антагонистам с лозунгами мира. У членов 
группы «Освобождение Труда» симпатии естественно склоняются 
к « /Коржу» (Плеханову), хотя и к Ленину они не чувствуют актуаль- 
ной злобы, судя, наир., по признанию В. И. Засулпч, говорящей 
в своем письме (Л? 36), что «он (т. е. В. И.) мне непосредственно 
очень нравится весь, как есть, со всей своей шаршавой оригиналь- 
ностью..., но» и т. д. Что же касается Ю. О. Мартова и А. Н. 
Потресова, то они осложняют свой «нейтралитет» явной готовно- 
стью — в случае чего — поддержать своего российского союзника. 
Неизвестно, чем бы закончилась эта трагедия, как и когда бы про- 
рвал назревавший внутриискровскнй нарыв, по, к счастью, на этот, 
раз Плехапов очень просто разрешил кризис дружеским, деловым 
обращением к Ленину. Нельзя, однако, сказать, чтобы такпм обра- 
зом диалектические противоречия между членами редакции и Искры» 
совершенно исчезли. Последний акт драмы был еще впереди, и искров- 
ское ядро, казавшееся для посторонних наблюдателей таким цельным 
и монолитным, распалось вдруг на II съезде партии с совершенно 
неожиданной стороны. 

Некоторые интересные данные о том, что было в партии после 
II съезда, можно найти в III отделе книги. Отметим несколько 
моментов, бып. может и не представляющих сейчас чего-нибудь но- 
вого, неизвестного историкам партии, но довольно характерно, с любо- 
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нытяыми оттенками, отображающих картину послесъездовского пап- 
то иного раскола. 1 

После того, как Плеханов ценою ухода из редакции «Искры» 
Ленина купил себе примирение с меньшевиками, эти последнпе, ставши 
хозяевами и Ц. О. и Со^та партии, отнюдь не были склонны оста- 
вить Ленина в покое, «окопавшегося» (по выражению Галерки) в Ц. К. 
Лепнп сделал, было, попытку принципиально защитить свою позицию 
и выявить роль и происхождение меньшевизма, написав свою извест- 
ную брошюру «Шаг вперед, два шага назад». На меньшевиков эта 
брошюра произвела достаточно сильное впечатление, и оип реагиро- 
валина нееновым взрывом ненависти к автору брошюры. В письме 
от 2о/Ѵ 190Д г. (Лг 27) П. Б. Аксельрод под видом пришедшей ему 
в голову «дикой идеи», которую он боится даже высказать, дабы на 
своего «корреспондента ікі произвести впечатление человека «рехнув- 
шегося», бросает очень пиитическую мысль: «Редакция предъявляет 
Ц. К. мотивированное требование о замещении Ленина в Совете дру- 
гим представителем. При этом заявляет, что в случае несогласия 
переведет (не для печати) па немецки іі язык книгу Ленина и другие 
документы и представит их интернациональному ‘бюро, Каутскому, 
Ьебелю п т. д. И обо всем этом попечатает в «Искре» п т. д. 

Как ни оговаривается затем автор проекта, что «это утопия», 
«плод разгоряченной Фантазии», тем не менее совершенно ясно, что 
этот план маячил перед ним как вполне приемлемый, если не под- 
вернется другого, еще более остроумного плана, причем «конфе- 
ренция должна бы решить, по какому плану и как дальше действо- 
вать». 

Навстречу такого рода «утопическим» мечтаниям идет и А. Н. 
Потресов. Получив разрешение от Каутского напечатать его (Каут- 
ского) ответ Лядову в «Искре», за ;;адычпый друг и приятель автора 
хитроумных проспектов относительно изгнания Ленина из Совета пн- 
шеі в своем письме от 27 мая 1901 г.: «Итак, первая бомба отлита 
и — с божьей помощью — Ленин взлетит в воздуі. Я придавал бы 
очень большое значение тому, чтобы был выработан общий план 
кампании против Ленина — взрывать его, так взрывать до копца, 
методически и планомерно... Как бить Ленина, вот вопрос. Прежде 
всего, мне думается, следует на него выпустить авторитетов — Каут- 
ского (уже имеется , Розу Люксембург и Парвуса». (Цель этого спуска 
с цепи «авторитетов» заключается в том, чтобы ударить по лбу «на- 
ших меднолобых», — т. е. большевиков). «Но как бить затем, — заду- 
мывается автор письма, — всем пам, заполнить ли собою «Искру» и 
в какой мере, или выпустить коллективный памфлет против него? 
Плехапов указывает на то, что последнее — слишком много чести 
Лепину. Это соображение пе лишено справедливости, по как иначе 
бить?» ... 

Не думаю, чтобы и действие скопом с подбадривающими голо- 
сами: «а нутко, ребята, валп па него все разом» — имело какие-нибудь 
шансы не то чтобы «доканать» Ленина, убить его на смерть, но п 
просто даже оглушить его или запутать, тем не менее все эти откро- 
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венно-сладострастные мечты о том, чтобы «взорвать на воздух» пе- 
• навистного «бонапартпка». вышибить из него дух, бить с чувством, с 
толком, с расстановкой («методически и планомерпо»), — все эти мечты 
свидетельствуют лишь о крайней степени бессильной ярости и озлоб- 
ления против нарушителя меньшевистского покоя, досадно затемняю- 
щего светлый политический горизонт меньшевистского благополучия 
как «последняя туча рассеянной бури». Эта ярко выраженная агрес- 
сивность меньшевиков привела даже в смущение их единомышленника 
«доброго» (по выражению Ленина) Парвуса; он, панр., начинает подо- 
зревать их — шутка ли сказать — в ленинизме. «Я знаю ошибки Ле- 
нина, — пишет оп в письме (Л* 50) к Потресову, — я помню о них, 
но он социалист и революционер — почему же эта ценная сила про- 
падает даром, более того, идет на вред партии? Он более всего сам 
виноват, но видя ваше отношение к другим, начинаю приходить к за- 
ключению, что Ленин только наиболее яркий представитель ленинизма, 
сидящего во всех нас». 

*■" Таким образом Парвус как бы вносит «примиренческую» струю 
в атмосферу меньшевистского... зломечтательства — что ли. Но это 
нисколько не мешает и ему самому мечтать о полном и законченном 
меньшевистском самоопределении, «если только оп (Лении) будет мепя 
.Парвуса) провоцировать» своим намерен:. ем писать по поводу его, 
Парвуса, статей. (Парвус — ІО. О. Мартову Л? 125). Примиренчество, 
однако, было, так сказать, болезнью не одного лишь европейца Пар- 
вуса, а эпидемически захватило и группу членов русской части Ц. К. 
партии во главе с известным В. А. Носковым-Глебовым. К позиции 
ПарвусіГ вплотную примкнул и Троцкий, который хотя и не плакался 
жалобным тоном по поводу неизжитого новоискровцамп «ленинизма», 
но, по словам редакционного примечания № 102, Формулировал в «откры- 
том письме к товарищам» (не найденном и нигде не опубликованном) 
«основы своего будущего «ппеФракционпого» примиренчества, дока- 
зывая, что сторонники меньшинства в массе по своим политическим 
взглядам совершенно! идентичны (тождественны) со сторонниками 
примиренчески настроенных групп большинства». А это ведь как 
раз и была платформа Носкова, Дубровинского и прочих примиренцев 
из русского Ц. К. 

Обращаем еще внимание читателя на выдержки из меньшевист- 
ского циркуляра — «Письма к партийным организациям», разослан- 
ного по организациям вскоре после 9 января. В этом несколько наив- 
ном циркуляре трактуется о необходимости — в случае вооруженного 
отпора со стороны масс правительству — пустить в ход охотничьи 
ружья, револьверы, топоры, заступы и т. п. (воззвание при этом 
кстати вспоминает выдающуюся роль «коспньеров» в польском вос- 
стании). В виду такого аллармистского тона воззвания можно было бы, 
пожалуй, п в самом деле заподозрить меньшевиков, что они чего 
доброго стали сторонниками лозупга вооруженного восстания, если п 
не в ту же мішуту, то по крайней мере в тот недалекий счастливый 
момент, когда массы охватят своим сознанием этот основной прин- 
цип великих классовых боев. Нужно, однако, отдать им справедли- 
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вость, — они скоро поспешіин спять с себя упрек Парвуса в том, что 
оші ударплпсь в плохой топ якобпшізма. «Ваш циркуляр организа- 
циям, — писал Парвус Аксельроду в середине Февраля 1905 г., — на- 
сыщен якобшшзмом самой низкой пробы». 

И действительно, тот же Парвус одновременно почти с обвине- 
нием меньшевиков в якобинпзме — должен был сделать «дорогому 
Павлу Борисовичу» (Аксельроду) такого рода внушение: «Поддержка 
худосочных либералов вам кажется важнее, чем уяснение рабочим их 
политических задач? Вы жалуетесь на недостаточную политическую 
развитость русского пролетариата, но именно на ней основываете свои 
политические надежды и боитесь раскрыть рабочим глаза, чтобы как- 
нибудь не попортить дела с либералами. Позвольте, однако же, социал- 
демократы вы, пли либералы? Хотите вы революцией воспользо- 
ваться в интересах пролетариата пли вам просто желательно, как того 
добивается господин Струве, воспользоваться рабочими для революции?» 

Нс правда ли, читатель, какое ценное свидетельское показание со 
стороны недавнего почти - йодного единомышленника новопскровцѳв, 
мечтавшего о том, чтобы как следует дать сдачи Ленину н самому 
после этого целиком окрасптьсА в новонскровскнй цвет? (см. письмо 
Парвуса за «V 

Теперь бросим еще беглый взгляд на IV отдел книги. Мы уже 
сказали, что этот отдел ие представляет такого интереса, как, наир., 
отдел II, но и в нем читатель найдет чрезвычайно много поѵчнтель- 
пых документов. 

После разгона 2-й Думы революция была окончательно захлест- 
нута реакцией. Началось повальное бегство радикальной пли ради- 
нальствовавшсй интеллигенции из рядов революционных партий. «Вс- 
ховство» стало господствующим течением среди интеллигенции, а 
контр-революцпоппая волна вынесла пророков веховства на поверх- 
ность жизни, поставив их в положение властителей дум. Револю- 
ционные лозунги были либо основательно забыты, либо вспоминались 
под аккомпанемент гомерического хохота изверившихся в революции »• 
интеллигентов, изменивших свои вкусы и наклонности и нашедших 
свое пстишюе призвание в насыщении атмосферы отравой порногра- 
фии. Распад коснулся и неустойчивых организаций с преобладанием 
мелкобуржуазной интеллигенции, в том числе и меньшевистской фракции. 

Послушаем, папр., живое свидетельство о состоянии меньшевист- 
ской организации со стороны такого компетентного в этой оценке 
наблюдателя, как А. Н. Потресов. «У нас полный распад п совер- 
шенная деморализация, — пишет он П. Б. Аксельроду в письме от 
16/29 окт. 1907 г. — Вероятно это явление общее для всех партий и 
фракций — в соответствии настоящему духу времени, по я пе думаю, 
чтобы этот распад и эта деморализация где-либо так ярко заявила 
себя, как среди нас, меньшевиков. Нет не то что организации, но 
даже и элементов для нее. И это небытие возводится еще в принцип 
нашими меньшевистскими цекистамп». Именно такі Полный распад, 
деморализация и возведение организационного небытия в принцип — 
да ведь это же и есть то самое ликвидаторство, которое впоследствии 


ПРЕДИСЛОВИЕ 


стаю выступать в «Нашей Заре» пе только без краски стыда на по- 
линявшем лице, но даже с апломбом и гордостью, как единственно 
правильное разрешение с.-д. проблемы в России. «Наши одиночки 
меньшевики, — продолжает жаловаться автор письма, — рассыпались 
гіо легальной печати, по толстым журналам (где печатаются в пере- 
межк\ с порпограФпей), но бульварпо-радикалыюй ежедневной прессе, 
п там наперегонки компрометируют паше паправлепие. Картина по- 
лучается удручающая, особепно если принять во вннмаппе, что это 
становятся особенностью имспно меньшевиков^ а большевики блюдут 
свою чистоту и выдвигают даже на ближайшей конференции вопрос 
об участии в буржуазной печати»... 

:)то было написано в 1907 г. Но и в дальнейшие годы картина 
меньшевистско-ликвидаторского распада носит все тот же «удручаю- 
щий» характер. Заграничные лидеры меньшевизма и ликвидаторства 
нс пользуются уже со сторопы русских практиков прежним вниманием 
н доверием, о чем жалуется и Б. П. Аксельрод чуть ли ие в каждом 
из своих писем. Отход Плеханова от меньшевиков и его резкая оппо- 
зиция по отношению к ликвидаторству (этот отход П. Б. Аксельрод 
объясняет исключительно как результат эмоцпоналыіых моментов 
в пспхпке Плеханова, как политику, подсказанную «ненасытным чув- 
ством мести» Жоржа) еще более ухудшает дело. «Искусственно со- 
здается атмосфера вражды, недоверия, перетолковываются и подтасо- 
вываются понятия, а в итоге хаос п разброд, открывающие широкий 
простор для безграничной демагогии всякого рода честолюбивых, тще- 
славных и мстительных индивидуумов» (письмо Аксельрода от 27/ V 
1910 г.). П. Б. Аксельрод стосковался по тому благу, которое выра- 
жается словом «единение», а между тем, — мечтает старейший вождь 
ликвидаторов, — может быть «удалось бы общими силами создать 
такой противовес (в России) Лепину и К‘ или, еще лучше, такое обще- 
ственное мнепие, при котором не было бы необходимости тратить 
так много сил и энергии на отпор систематической травли со сто- 
роны нечаевцев и просто хулиганов». В перегопку с Авсельродом и 
А. Н. Потресов усиленно мечтает о том, чтобы в «Нашей Заре» «дать 
характеристику умственной и нравственной физиономии большевиков», 
«запечатлеть когда-нибудь этих «разбойников пера и мошенников пе- 
чати» (письмо № 47 от 7/20 апр. 1911 г.). Но увы, все это только 
пленной мысли раздраженье, ибо «благонамеренные» элементы (т. е. 
меньшевики) «до сих пор ничего нс сделали, чтобы выйти из со- 
стояния органнзационпо-аморфеой массы» (письмо Аксельрода от 
6/Ѵ 1912 г.) «между тем, как Лепип ведет свою линию последо- 

вательно, хулиганит по-прежпему, но знает, чего хочет, и идет к своей 
раз намечеппой цели твердым, определенным путем» (в том же письме). 

Наступил, наконец, — после беспросветных сумерек столыпинской 

реакции — период новой подъемной волны. Пролетариат в осени 
начинает напоминать всему миру о славпых традициях 190о г. о- 
лоссальпые политические стачки снова взбаламучивают до дна устояв 
шееся, как будто, море царско-столыпинской вотчины. В это врем* 
на унылых лицах ветеранов социал-демократии вдруг расцветает 
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улыбка... - по не в связи с событиями в России, а по поводу того 
обстоятельства, что в Англии либеральный кабинет Ллойд-Джорджа 
стал проводить в жпзпь кой-какие политические реформы. «А Ан- 
глия-™! — возбужденно радостно восклицает В. И. Засулич —Я вот 
убеждена, что старой Англии конец. Каков там сложится будущий 
строй, бог его зпает, но удары, хотя и не сознательно, наносятся 
уже самому капитализму» (письмо № 52). -«Англия радует мне 
сердце, — подает ответную реплику П. Б. Аксельрод. — Вы верно под- 
черкиваете специальную тенденцию п, так сказать, принципиальную 
многозначительность новейших событий в Англии. По всей вероят- 
ности, начало будущей новой эпохе человеческого общежития поло- 
жено будет все-такп и Англин». 

Что же касается событий в России, то они далеко не в такой 
мере радуют душу стариков. Констатируя незнакомые Европе раз- 
меры рабочего движения («200 000 бастующих (1-го мая) с высту- 
плением на улицах бывало ли в Берлине?»), В. И. Засулич с горечью 
жалуется в своем письме от 3/21 июня 1912 г.: «Встают рабочие 
вызверепными (зіс!) против всего, что не рабочий и пс крестьянин 
И па вид даже больше, чем, может быть, на самом деле. Ведь «Звезда» 
и «Правда» наполнены неистовыми клеветами на к.-д„ прогрессистов 
и всяких либералов». Даже неприятная для В. Ив. большая живу- 
честь «Звезды» по сравнению с меньшевистским «Живым Делом» 
представляется ей не случайным явлением: «Ведь начальству, кажется, 
известно, что К.-Д. очень опасны, а «Звезда» (в среде приказчиков) 
опасна для К.-Д.»^ Еще более мрачно настроен П. Б. Аксельрод. 

В письме от 12/ХІ— 1913 г. он жалуется на то, что стоящий «в 
центре» политической жизни того периода процесс Бейлиса («всемир- 
ный скандал») не привлекает к себе достаточного внимания пи демо- 
кратии «белой кости», ни низовой демократии, «претендующей (по- 
смеивается автор письма) на роль «гегемона». «Увы, нет уже в стране 
того широкого, общедемократического движения, которое смогло бы 
дать отпор дворянско-бюрократической реакции. «А этому стоят на 
пути отсталость уврнерских (рабочих) масс и политическое варвар- 
ство, бонапартистская демагогия и политический разврат, распростра- 
няемые в среде претендента на «гегемонию» честолюбивыми п сомни- 
тельными элементами, находящими себе опору в отсталости широких 
Увриерских кругов. Вот и получается едва ли пе трагическое поло- 
жение всей страны и последовательной демократии, из-за которого, 
очень боюсь, что и путем бурного кризиса пе будет непосредственно 
найден надлежащий выход». 

Да, мало отрадного давала вождям ликвидаторства картина подъема 
в движении «увриеров» после ленских событий — картина, которая 
могла бы радовать только взор бонапартистов, демагогов, сторонников 
развращающей пролетариат идеи о. его «гегемонии», т. е. все тех же 
ненавистных большевиков. 

И даже более молодой из ликвидаторских лидеров — А. Н. Пот- 
ресов никогда не останавливает своего взора на отрадных явлениях, 
имевших место в рабочих кварталах, на зашевелившихся Фабриках и 
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на «ѵвриерской» улице. /По приезде, напр., из-за граппцы в Питер 
он торопится подедірнОя со своим приятелем П. Б. Аксельродом лишь 
тем «отрадпым ■токтомК что тираж большевистской газеты упал. 
Какое счастье! Раньше э\от тпраж доходил до 40 000, а теперь он 
выражается цифрою в 20 —4,25 тысяч эйз. (письмо от 23 окт./5 ноября 
1913 г.). Но, увы, радости А! Н. Потресова обыкновенно бывают так 
редки и так кратковременпы. На политическом горизонте опять про- 
клятая туча. «А «большевистское» засилье, — пишет он в письме 
Аксельроду от 28 марта (10 апр.) 1914 г. — все еще продолжается. 
Во время последних историй с отравлением и локаутом «Путь Правды» 
усилил свой тпраж до слишком 40 тысяч, между тем как тираж «Се- 
I верной рабочей газеты» (меньшевистской) увеличился всего па 2 ты- 
сячи — до 16 тысяч». Все эти волнения «увриеров» в связи с локау- 
том и массовыми отравлениями работниц на резиновой мануфактуре 
льют лишь воду на мельницу большевиков и способствуют больше- 
вистскому засилью. Ну разве же можпо в таком случае требовать, 
чтобы честный, стойкий на своем посту, непоколебимый рыцарь ликвн- 
I даторства мог радоваться такому Факту, как выход на улицу сотен 
тысяч «увриеров» с красными Флагами?.. 

Много еще столь же поучительного найдет читатель, всмат- 
риваясь в интимные движения души тех противников большевизма, 
с которыми Ленину и его ближайшим товарищам по работе приш- 
лось вести борьбу в сумеречные годы послереволюционной реак- 
ции. Хотя и негативно, хотя и не с точки зрения изложения поло- 
жительных моментов роста революционной рабочей партии в России, 
хотя и через призму меньшевистского сознания и меньшевистской 
психологии, хотя и отраженно в меньшевистском кривом зеркале, 
тем пе менее однако мпогпе черты большевизма очень выпукло вы- 
глядывают и из этих проникнутых чувством ненависти к большевикам, 
страниц предлагаемой впимапню читателя обширной переписки, в центре 
которой стояла крупнейшая Фигура наиболее яркого п наиболее по- 
следовательного представителя меньшевизма — А. Н. Потресова. В этом, 
с нашей точки зрения, и заключается главная ценность книги, поскольку 
она предназначается не только для лиц, изучающих историю меньше- 
вистской организации, но и для массового читателя в СССР. 

Из очень ценных приложенпй в переписке обращают на себя 
особенное внимание «материалы о расколе «Союза русских с.-д.» за 
границей в 1900 г.». История Союза очень мало освещена в лите- 
ратуре, и опубликование указанных материалов можпо приветствовать. 

Примечания к переписке в общем и целом нельзя упрекнуть 
в тенденциозности и они производят хорошее впечатление своим, так 
сказать, историзмом. Некоторые исключения из правила (папр., прим. 95 
в IV отделе, где остроумная догадка комментатора о мотивах поспеш- 
ного опубликования по пастоянию большевистской части Ц. О. отно- 
сительно выхода из Ц. К. Михаила, Романа п Юрия — выдается за исто- 
рический Факт), нс нарушают этого общего впечатления. 

П. Легишинский. 


Социал-демократические движение в России. 




1. П. П. МАСЛОВ — А. II. ІІОТРЕСОВ»* 1 ). 

} [Вена] 23 дек[аврь] [18]95 і 

Многоуважаемый Александр Николае пип! 

Недели две тому назад я написал Вам иисьмо, но ответа не полупил. 
II |>едцолагая, что письмо до Вас пе дошло, я снова пишу Вам, чтобы 
сообщить свой адрес и спросить о судьбах статьи ио распределении». 
Я получил сообщение, что Вам будут посланы деньги в скором, вре- 
мени. , . г 1 

Сообщите получили ли их. 

Мой адрес Вена IX Аскегдаззе Л? 8 ТІі. 9. 

П. Маслов. 


2. II. П. МАСЛОВ— А. II. ПОТРЕСОВУ. 

Самара 1 Февраля [18|9С г. 

Многоуважаемый Александр Николаевич! — '' 

Я затрудняюсь ответить Вам относительно того, что делать с ру- 
кописью, отвергнутой цензурой. _ " 

Дело в том, что мне хочется ее переделать, дополнить в виду ука- 
занных в пей недостатков. Вместе с тем, конечно, хочется в исправ- 
ленном виде ее отправить в свет. - 1 

Не пометает ли блуждание по цензурным мытарствам выпустить 
потом без предварительной цензуры в исправленном, переработанном 
виде . Если не помешает, то, конечно, следует узнать, что с ней будет 
в главном управлении по делам печати. 

Таким образом я предоставляю на Ваше усмотрение, подавать ли 
теперь' в главное, управление] или нет *). 

Деньги 2 3 ), как и письма посылайте по следующему адресу: Самара. 
Самарская улица, между Прсдтеченской и Москательной, д. Сакулипа. 

Удержите из денег о руб., которые я Вам должеп за книжку. 

Если Вы помните, я просил Вашего материального содействия 
в случае нужды. Кто знает? «Животами бог волен» может быть мне 
придется и обратиться к Вам. * 
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Вчера здесь был I арии ‘). Ему редактор «Самарского] ВГестішка]» =і 
предложил соредакторство и материальное участие п ведеппи газеты 
Іарин выразил желание принять участие в этом деле при условии 
что газета выставит свое противународннческое ргоГеззіоп (іе Гоі и 
если газете даст свое имя и примет участие Петр Берпг[ ардойіч] •) и 
еще кто ниб[удь] из петербуржцев. Так как для поволжского органа, 
в какой хочет переименоваться «Сам[арскпй] В[естпнк]», нужны кор- 
респонденции, сообщающие Факты кроме устройства волшебных фопіі- 
рсй и народных чтений 7 ), то, коиечно, газета не скоро примет харак- 
тер «объективного наблюдения русской жизни н субъективного к нем 
отношения с определенной точки зрения. 

Статья Бочарова 8 ) по ее раз м срм не может быть напечатана 
п будет выслана обратно — так мпе сказали в редакции. 

Статья «о ростовщичестве н кулачеством еще не готова ч ). 

Сообщите, как Вы п II. Б. [Струве] относитесь к нашим планам 
о шоспт[ ельпо] «СамГарского] В[естника]». Нужно заметить, что цензура 
здесь ужасная • ' 

Всего хорошего. 

Ваш II. Маслов. 


Г». В. Л. ИОНОВ — Л. II. ПОТРЕСОВѴ. 


Многоуважаемый Александр Николаевич! 


На диях получил киигп пз книжного склада, но успех их пока не- 
большой, хотя Фактической стороной эта книга производит лучшее 
впечатление, чем другие (у нас в Саратове) 10 ). 

Моя работа подвинулась за это время немного. Как Ваши? Других 
не предвидится п ). 1-7 

Не можете лп Вы выписать из за-граппцы частным образом Хейс 
2еіІ '*) для целей редакции местной газеты. Если это возможно, то 
пожалуйста перешлите туда деньги, нужно спешно. Адрес сюда: Сара- 
тов, в редакцию «Саратовского Листка», II. Аргупову ,3 \ 

Будьте здоровы. 

Остаюсь с почтением к Вам 
„Г , г , г , _ „ . Ва -»- Ионов. 


С[а]рГа]тГ°)в. 29 Февр[аля]. 



II. II. МАСЛОВ— А. II. ПОТРЕСОВѴ. 

Самара (I марта 18(96] г. 
Многоуважаемый Александр Николаевич! 

На днях мне пришлось писать Фельетон по поводу Николая — она ** . 
Так как рамки газетного Фельетона мне показались тесными и пришлось 
комкать все, чтобы втиснуть хоть что-нибудь в Фельетоп, то мне 
пришла мысль написать статью по поводу Н. — опа. Посоветуйте, стоит 
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ли писать и если стоит, то нужно ли сиешить. Взялся было л за В. В., 
а тут вышла книжка Волгина, боюсь, как бы того же не вышло и 
с попыткой наппсать о Н. — оне. Я слышал, что в Петербурге будет 
какая-то газета, в которой будут сотрудничать Тугаи- Барановский 
и др. Правда ли это 15 )? Здесь в СамГарском] Вестн[ике] как-то п не 
пишется, так как знаешь вперед, что нпкто почти не читает ничего, 
кроме ругательных Фельетонов. Да и цензор здесь хуже, чем цензоры 
в 30-х годах, так как вычеркивает слова даже из цитат и безобразит 
статьи черт знает как. 

Спасибо за присылку Волгина. Напишу но поводу его Фельетон. 

Получили ли мою «родословную» в отдельном оттиске 1в )? 

Ваш 

;>. В. .1. ІІІАІІЦЕР 11 )— А. II. ІІОТРЕСОВУ. 

Юрьев "23 марта 1896 г. 

Милостивый Государь! 

Прошу извинения за то, что обращаюсь к Вам, не будучи лично 
знаком с Вамп. Дело, но которому я нахожу нужным обратиться 
к Вам лично, следующее. Захарий Григорьевич 18 ), в бытность свою 
в Петербурге, предложил мне и еще одному зпакомому ,э ) выбрать тему 
для работы по земекпм исследованиям. При этом предлагалось вы- 
брать губернию п уезды и сообщить через него Вам о избранной 
теме и местности. Я тогда же ответил согласием, по от своего имени 
и имени знакомого, о котором упомянул выше, ироспл выслать спи- 
сок сборников, вышедших в 90-х годах. Мотивировал я эту просьбу 
тем, что ни я, ни знакомый этот не следили за последними земско- 
статистическими работами, тогда как Вам. вероятпо, это пе предста- 
вит затруднения. Захарий Григорьевич ответил, что список будет 
выслан. Не получая такого до сих пор, я решился паиомпить Вам 
о том. Желательно было бы получить поскорее этот список, чтобы 
избрать себе тему и приступить » этой работе. Прошу Вас быть 
столь любезным ответить по следующему адресу: Юрьев (Дерпт) 
Лпфляндской губ. Каштановая № 12, студенту Внргилпю Леоповнчу 
Шанцеру. В надежде получить скорый ответ. 

С почтением Впр. III а нц ер. 


в. П. П. МАСЛОВ — А. Н. ПОТРЕСОВѴ. 

Самара ‘21 апреля 1896] 
Многоуважаемый Александр Николаевич! 

Один мой здешний знакомый *•) перевел книжку Фіипииовпча, 
кажется, для П. Б. [Струве] п послал ее в Петербург па имя В. И. 41 ). 
Так как никаких известий о своей рукописи он не получал, то н просит 
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меня наиисать это инсьмо, чтобы поспросить о ее судьбе. Если Вы 
можете что шібудь узнать, так сообщите пожалуете. 

Я, кажется, писал Вам, что автор статьи «О реформе 1861 г. и 
о крепостном хозяйство» ищет издателя для своей книги **). Ответа 
от Вас на этот счет я еще не получал. Не можете ли сообщить что 
шібудь на этот счет? ” 1 

Ваш П. Маслов. 

Мой адрес на редакцию ,3 ). 

7. П. П. МАСЛОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Д. Маслово 18 24/ѴІ [18] 96 г. 

Многоуважаемый Александр Николаевич ! 

Очень жалею, что нам не удалось увидеться в Самаре. Только не- 
давно я получил от Вас иисьмо, где вы сообщаете, что ирпезжалп 
в наши Палестины 84 ). 

На Ваше предложение относительно моей статьи я согласен: для 
мепя безразлично, иод каким соусом будет преподнесена публике 
статья. Поэтому, как я уже нисал, располагайте ею по своему усмо- 
трению 83 ). 

Осенью вероятно увидимся. 

Ваш 

Мой адрес. Ст. Подяковсвая Оренб. губ. — такому-то. 


в. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ**). 

Йіиіідагі, 10 августа 1896. 

Дорогой друг, \ 

Книги Ваши получил, очень Вам за них благодарен. Не желая 
больше злоупотреблять Вашей добротой, я прошу Вас 
до поры до времени мне книг не высылать. Когда мне понадо- 
бятся, я Вас извещу. • 

Всего хорошего 

Ваш Романов. 

Р. 8. Еще раз серьезно прошу Вас книг мпе не высылать. 

9. В. А. ИОНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

С[а]р[а]т[о]в 16 септ. [1896 г.) 

Многоуважаемый Александр Николаевич! 

В ответ на Ваше прежнее письмо я, помнится мпе, тогда же на- 
писал Вам 87 ), что о Форме альманаха **) спора быть не может, если 
нет никакого иного выхода, и потому тогда же обещал выслать свою 
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статью при первой надобности. Оставил же я ее у себя, потому что 
хотел сделать доклад о ней в одпом из местных обществ (в стати- 
стической секции 8Э ), но это не состоялось. 

Посылая статью 10 ) теперь, прошу Вашего мнения по следующему 
вопросу. Перебирая статистический материал для этой статьи, я кое 
что отметил интересное для нас, но представляющее более детальное 
развитие некоторых вопросов, затронутых в статье *). Воспользоваться 
этим в тексте статьи я не мог, так как тогда нарушились бы план 
и соразмерность его частей '*), а потому полагал бы, если и восполь- 
зоваться им, то в виде нескольких примечаний в конце статьи, отпеся 
нх (пли даже пе относя; к соответствующим местам текста. Как Вы 
думаете? согласуется ли это с Формой альманаха? Если будет сво- 
бодное время, а теперь у меня его мало, то я попробую собрать эти 
примечания н пришлю пх Вам. Во всяком случае статья может иттн 
в печать и без нпх, а также н без детальных таблиц к ней, которые 
я оставил -у себя. 

Не можете ли сообщить, что уже сделано для этого альманаха, 
какого будет мое соседство, и Фиксировано ли время его рождения' 
Представьте, меня уже о нем спрашивали и говорили, что вот-вот 
он родится; я конечно говорил, что ничего не знаю. 

Сотрудники мои пока ничего подходящего не дали, хотя была 
падежда, как я Вам п писал 3| ). 

Когда Вы вернулись из поездки 38 ) и как здоровье Ваше ! 

В а д. Ионов. 

Замедлил с ответом на Ваше письмо потому, что меня в Саратове 
не было и письмо Ваше получил только вчера. 

Так как доклад я все таки хочу сделать, то не уюжете ли Вы мпе 
выслать одни оттиск, или корректурные листы моей статьи или руко- 
пись по миновании падобностн, что будет удобнее. 

Заглавие статьи, конечно, можете отбросить или изменить, как 
будет удобнее. Может быть приклеенные листочки найдете возмож- 
ным или нужным отбросить. 

10. П. П. МАСЛОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

15/1Х 1896 г. 

Уважаемый Александр Николаевич! 

Обстоятельства сложились так, что я остаюсь снова в Самаре. 
Алексей Алексеевич 33 ) сообщит Вам подробно об этих «обстоятель- 
ствах». Надеюсь, что Вы окажете содействие, в котором я нуждаюсь 
П. Б. [Струве], надеюсь, также пе откажется сделать кое что для нас. 


') это тоже статистический материал по Саратовской] г[убернии]. 
") в общем ои составил бы около */* печатного] листа. 
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Сообщите о судьбе моей рукописи 3 ‘). Теперь я мог бы восполь- 
зоваться новым материалом, чтобы пополнить ее. Оказывается, что 
я напрасно спешил окончить ее к маю... 

Желательно бы, чтобы и другие Ваши зпакомыс написали мне 
ксее Ь вТчем ИПР0ЧеМ ° б ЭТ ° М Вы ,,е Р ег0В0 Р ите с Алексеем, А[ле- 

Ваш 


Н. А. А. САНИН 35 ) — А, И. ПОТРЕСОВУ. 

(Саратов, 20. IX. 1896). 


Милостивый Государь! 


Письмо П. П. [ Маслова \ я должен был вручить Вам лично. Вместе с тем 
мне предстояло переговорить с Вами об одном литературном деле. 
Но непредвиденные обстоятельства лишают меня возможности про- 
должать путь дальше Саратова. Приходится поэтому пересылать 
письмо по почте и прибегать к письменным объяснениям. 

дин известный литератор зв ) сделался соиздателем «Самарского! 
В[естпика » ], выставив при этом непременным условием, чтобы газете 
дано ыло возможно более яспо выражепное «материалистическое» 
направление. В виду этого «С[амарскпй] ВГестппк]», оставаясь пока 
попрежпему местным изданием, подвергается существенным пре- 
образованиям. Размеры его увеличиваются до размеров больших сто- 
личных газет. Все обычные отделы провинциальной газеты сохра- 
няются, но вестись они будут по возможности в материалистическом 
(заграничные дела), пли по крайней мере в прогресснстском духе 
(местная областная и обще-русская хроника и пр.). Кроме того вво- 
дятся новые отделы, которым сообщен, будет всецело марксистский 
характер, гаковы отдел полемический, в котором предполагается да- 
вать эиергпчный отпор всем нападкам противников, подчеркивать 
каждый их ложный шаг, разоблачать истинный характер их воззре- 
нии и стремлений на примерах из текущей литературы и т. д.; затем 
отдел общественно-экономический, в котором должны разрабатываться 
с материалистической] точки зрения вопросы экономической] жизни 
осени и дріугих] стран. По настоянию упомянутого литератора, за- 
ведываппе редакцией поручено И. П., который в свою очередь при- 
гласил для ближайшего сотрудничества своих хороших знакомых, — 
лиц, работавших в разных газетах более или менее продолжительное 
время. На ведение газеты ассигновано пока 18 тыс[яч] руб[лей] 37 ). 

стается еще нерешенным вопрос о сотрудничестве «иногородних» 
■™Я> вопрос очень важный, ибо без участия этих лиц новое напра- 
вление газеты не может быть прочным. Прежде всего «местных» сил 
захолустного городишка было бы совершенно недостаточно для регу- 
лярною ведения вновь открываемых отделов. Затем положение в ре- 
дакции новых сотрудников, предоставленных самим себе, было бы 
очень-очень шатко. Дело в том, что состав редакции пока пе может 
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быть вполне однородным: для заведыванпя местными, «обыватель- 
скими» отделами пришлось оставить некоторых старых опытных 
в этом отношении сотрудников. А прп разнородности составляющих 
редакцию элементов дело не обойдется без более или менее серьезных 
столкновении, которые могут повести и к полному поражению «но- 
вою курса». Представителям последнего необходимо иметь поддержку 
в «иногородних», чтобы в случае опасности произвести «очищение»... 
„ Л Р.У Г0 " стороны, упомянутый литератор соглашается дать газете 
свое имя только после того, как получит доказательство, что в ней 
оудут сотрудничать лица, материалистические воззрепил которых из- 
вестны не только ему, но ц публике. А раз газета не будет носить 
еі о имени, он не заинтересован в сохранении нового направления, — 
след| ователыю] новые сотрудники не могут пайти в нем надежной 
опоры. 

Вот о каком деле я намеревался переговорить с Вамп и другими 
лицами. письме нельзя высказать по этому поводу всего, что бы 
следовало. Об общей необходимости воспользоваться неожиданно пред- 
ставляющимся случаем завести свой орган — было бы излишне рас- 
пространяться. Мпе нужно было только указать на те специальные 
условия, которые делают поддержку со стороны Вас и других лиц 
еще более необходимою. Мы просим Вас 1) прислать на имя П. П. 
письменное согласие сотрудничать в обновляемой газете; 2) перегово- 
рить о том же с II. Б^Струве, Туган-Барановским и другими] лицами, 
телательио, чтоб это сделано было в возможно более скором 
времен и. С своей стороны я напишу Гурвичу 38 ), в согласии кото- 
рого не сомневаюсь. В. А. [Ионов] сотрудничать согласился. Он напи- 
шет Вам на днях. 

Само собой разумеется, что требуется лишь принципиальное со- 
гласие, не связанное ни с какими обязательствами. Список новых со- 
трудников, конечно, нс будет опубликовываться; вообще, преобразо- 
вание газеты произойдет без всяких печатных заявлений об этом. 


Саратов, 

20 сеитября 18% г. 


А. Сангин. 


12. В. А. ИОНОВ — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

Многоуважаемый Александр Николаевич! 

Третьего дня сообщили Вам 38 ) о приглашении нас (сотрудников 
альманаха) в «Самар[скпй] Вест[ник]», который на >/, приобрел Гарин. 
Аотя оп называет себя культурным буржуа, но, желая составить себе 
популярность среди известной части общества, он хочет дать газете 
определенное направление, для чего и пригласил уже 3 — 4 постоянных 
сотрудников. Теперь он приглашает нас изъявить свое согласие на 
участие, без чего он не будет начинать дело. Согласие же нас нн 
4 к чему особенному не обязывает, дадим по 1 — 2 статейки, а что 
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будет дальше увидим; во всякий момент, если направление газеты 
не будет выдерживаться, возьмем свое согласие пазад. Я думаю, что 
достаточно панисать в редакцию, что нпбудь в таком роде: «Узнав, 
что «Сар. ВестГнпк]» *•) приобрел г. Гарин, я хотел бы принять 
в нем участие, если газета примет п сохранят симпатичное мне 
направление». 

Переговорите с II. Б. [Струве] н сообщите мне Ваше мнение, до 
того времени, и я в редакцию «Сар. Вес[тпнка]» *•) писать ничего 
ие буду. Она просит сообщить еще, что всякое участие в газете 
платное (построчно), условия же выставляет автор при присылке 
статьи. г 

На днях получил еще известие от Теплова "), он просит нельзя ли 
ему устроить издание его переводов. Оп хочет перевести КамііФмеера 
историю современных общественных] классов в Германии, Парвуса 
мировой рыиок и аграрный кризис из ией-цейт. Мелкие статьи **) 
можно будет помещать в «Самарском] ВесГтнике]», а о более круп- 
ных подумайте Вы. Я хочу наиисать ему, чтобы он принимался за 
переводы во всяком случае, а издать так пли иначе, я думаю, можно 
будет» т руд его ие пропадет даром (для него это н вопрос заработка 

Ваш В. И о и о|в. 

Р. 8. Сообщите также кому выслать деньги за «г-на Воронцова **), 
которого у меня еще и осталось 2 — 3 экз. 

С[а)р[а]т)о]в, 22 сент. [18% г.) 


13. А. Н. ПОТРЕСОВ — В. А. ПОНОВУ 1 *). 

[Начало октября 18% г.] 

Многоуважаемый Вадим Андреевич ! 

Простите, пожалуйста, мой неаккуратный ответ: я был нездоров, 
а отвечать мне хотелось, прочитавши уже Вашу статью и дав шхнь 
жительный ответ по вопросу о сотрудничестве в «Самарском] 
нести ике іи. 

Я с большим интересом прочел теперь Вашу работу и скажу, что 
Вы прекрасно бы сделали, если бы написали задуманное Вами при- 
ложение *•). Положение дел с альманахом] таково: большая часть 
материала набрана (заканчивается статья о Германии сороковых годов, 
готовы к печати статьи о субъективном] методе и об артелях'; 
главная задержка за статьей о литературных критиках, автор кото- 
рой, к сожалению, нездоров ••). К печатанию я думаю приступить 

только тогда, когда будет под руками главный материал, особенно 

статья о литературных] критиках. Думаю, что это удастся сделать 
в октябре. Во всяком случае Вы отлично успели бы с Вашим прило- 






ДЕВЯТИДЕСЯТЫЕ ГОДЫ 29 


жением. Ужасно досадно, что целый ряд всякого рода обстоятельств 
затормозил дело с альманахом. Что касается до сотрудничества 
в «Самарском] В[естнпкс]», то я думаю, что Вы правы — согласие 
ни к чему особенному не обязывает, а не давать нет оснований. 

написал .Маслову в Самару *), при чем обусловил свое согласие тем, 
чтобы газета отличалась выдержанностью своего, хотя бы и не яр- 
кого (куда уж тут яркого в провинциальной подцензурной печати) 

тона Признаюсь, я очень скептически смотрю на это предприятие 

это покушение на цензуру с негодными средствами. Одно из двух 

пли газета будет иметь распространение и известность п тогда на 
нее моментально обратят внимание и сократят, или она не обратит 
на себя ничьего вниманія, в том числе и цензуры; впрочем, поживем — 
увидим. Дай бог — можно одно только сказать. Боюсь я также, как бы 
не проглянула «культурная буржуазность» ее издателя* 7 ). Тогда и не 
оберемся от нападок наших противников. Что касается до переводов 
Іеплова, то их конечно можно будет устроить. Скажите только, чтобы 
он не трудился над переводом статей - Парвуса “). Автор их обещался 
переделать свои статьи в отдельную книгу для -русской публики. 
Ьамо собою разумеется, что при таких условиях “переврдить его 
статьи бесполезно и даже неудобно. Деньги" за «г-на Воронцова» мо- 
жете выслать мне пли в кппжн[ый] склад Калмыковой* 9 ^ 


Всего хорошего 


Ваш А. Потресов. 



14. П. П. МАСЛОВ— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[Октябрь, 18% г.] 

Многоуважаемый Александр Николаевич! 

Вопрос о Самарском] Вестнике до сих пор не вырешен 50 ), так 
как, чтобы получить гарантию от редактора в неуклоппом следовании 
нашим принципам нужно материальное и нравственное содействие от 
Николая Георгиевича Михайловского. Следовательно его согласие дат:, 
хотя бы и незначительное содействие решает вопрос. Я совершенно - 
согласен с Вами и Петром Бернгардовичсм, что только в чисто теоре- 
тических статьях и в полемике можно придерживаться точки зрения 
экономического] материализма и что газета, в общем, будет прогрес- 
сивно-либеральной. Советую Вам лично побеседовать с Николаем 
Георгиевичем] пригласивши на совещание и Петра Бериг[ардовича] 5| ). 

Я лично нахожусь то в надежде, то в отчаянии сделать что либо 
для Сам[арского] Вести[пка]. 4 

Ваш II. Маслов. 

) П. Б. [Струве] пет еще в Петербурге): он на днях приезжает из за- 
границы. 
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145. II. II. МАСЛОВ — Л. Н. ПОТРЕСОВУ. 


[Середина октября 1896 г.] 


Уважаемый Александр Николаевич! 


На днях думаем выпустить объявление о подписке с выставлен- 
ными на нем Фамилиями сотрудников 5І ). Поэтому я предлагаю Вам 
сообщить мне, согласны ли Вы, ГІ[ етр] Б|"ернгардовпч] и Ту ган] -Ба- 
рановский] дать свои Фамилии для объявления. В случае согласпя 
телеграфируйте. Дела в газете теперь обстоят так. Н — секретарем 
редакции и материал весь пойдет через мои руки. Редакционный совет в: >) 
решает окончательно дело в случае протеста против моих действии. 
Остальные ближайшие сотрудники, Санин, Циммерм[ан], Португ[алов] 
и проч[ие] заведуют особыми отделами, теперь пока за недостатком 
материала приходится толкать много вздора. Но п в будущем отдел 
обывательской жизпп не будет блистать глубиной и серьезностью. 
Желательно бы получать разнообразный материал с определенным 
освещением. 

Конечно, гарантией за то, что Ваше и других] имя не пострадает, 
может служить только присутствие пас, сотрудников, в газете. Но мы 
так же необходимы для газеты, как и ваши имена, поэтому самая 
необходимость в том и другом служит достаточной гарантией за по- 
рядочность газеты. Редакционный совет в полном составе решил н о 
возможности дать освещение газете в духе экономического] ма- 
териал] изма]. На некоторые вопросы я не иолучпл ответа от Вас. 

Итак жду ответа. . 

Ваш П. Масло в. 


І«. В. А. ИОНОВ — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


[Октябрь 1896 г. “).] 


Многоуважаемый Александр Николаевич! 


Пишу Вам но следующему случаю. К Вам зайдет один мой хоро- 
ший знакомый 36 ), он очень нуждается в занятиях, помогите ему чем 
можете. Какого рода занятия ему более подходящи, он Вам расскажет 
сам, Вы его расспросите подробнее, что ему нужно п он сам Вам 
расскажет чем и как он занимался здесь. Он приглашался сотрудни- 
ком одной газеты, но это не вышло. Напомнит он Вам о старом 
альманахе, но теперь его интересует настоящее и будущее. 

Посылаю Вам несколько паших статистических сборников, еще 
раньше я Вам послал 2, но пока Вам их еще не передали 3 ‘). 

Заметку о Михайловском в настоящее время автор 38 ) разработать 
в статью положительно не может и отлагает это до будущего, а сей- 
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Желаю вам успеха и всего хорошего газетке. 

™„7Гцо“ іе ,,'Х ,ото,ш “ "Р" 1 " * в “. 

советами помочь Е І °7 М ° ЖеТе ЛЛЯ Пего Слела ™ » какими 
можете с ним послать тТю,^ возвращаться во своясп, то 

Поздравляю Н * ЖН0 Пе Р е — мне. 


17. П. П. МАСЛОВ— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(Самара, 15 ноября 1896 г.) *). 

Уважаемый Александр Николаевич! 

о”™, „■ ”.т: 

* Т0 КаСаеТСЯ .У ка занных Вамп статей Гермеса, которые Вы нахо 

=Г Р “«ГІ“Г”„' — Гв ““ “>™ 

’) Дата взята с конверта. 
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тем большей рельефностью 
ность выражений Фельетониста но и Н ° 6ер ^ сь защищать удач- 
Фельетои о Павловской а^еГ,’ п /п' В ° ВСЯК0М М ? чае эт ° » с «ажно *). 
стоит из иГтат с по™' ° ВаП ““ Г ° 3етпом материале и со- 

” рп к^ ра60те 

МПС :,Гс„Т« ,0 р” И д”™“ ”еГ *“ " 0Т "“ “ 
чь-й-яг .. р “«Г7»„д'Г ™ “ 

лежит другому автору. Другое дело если В» СТаТЬЯ п Р инад - 

прпгодпой для печати. Виаком с ,ѵп„> г В аходите ее вообще не- 
ее поскорее сюда обратно. Я показывал В^тГ *** Д ° брЫ ’ п ришлите 
которые читали и мою статью Они „ ЯШС письмо тем знакомым, 
страняться подробно о тех вопросах и™" ,,евозможньі м распро- 
мимоходом, так как размеоы статьи ’ °Р ь,е затрагиваются мною 
ЧПТЬ. Я также прнсо^пяюсь к йтпГ ШЛ ° СЬ бЫ 3,,а ™ ь но увели- 
ответа и свою статью о также и кякѵ ^ М “ еппю ’ Итак ЖЗ У от Вас 
Нас очень огорчает отсутствие поддержки^нз^не. СТаТЬЮ "" Га3е ™' 

Вага П. Маслов. 

Я завален чисто механической газетной работой. 


•В. Г. В. ПЛЕХАНОВ А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой друг, [Копе ° ,8% г -] 

Злат[овратского] 6 >) я^олу^ш”^ я “ Ы, и и как Вь,? Ка рошгаа и 
н переписку Крамского кажется т Ч)0СИЛ Вас выслать мне Жизнь 
ника), этого еще не получил , он мне ЗВаЛП ЭТ ° Г ° жпвопнс В а -народ- 
Вы меня теперь не очеГбал™ Ь “° попадобпт ся «). Вообще, 

это жаль. Не думаЙтГ“ о ^ иовннка " п > а 

и с жаром набрасываюсь па кпип^ Вообгае ТСПеРЬ * 0правндся 

моей болезни заключался не в легких к ? 6 ® ” Думаю ’ что корень 

пой системе. Я страдал ппосто ™ ’ 1 ЭТ0 д У мал, > а ж нерв- 

(пора бы отдохнуть скажете Кі И ере У гом - іенпсм - Теперь, отдохнув 
инвалидом, каяим У бьи Гг ече нне ІслеГ„ ТЬ ^ а ^е 

зать пока многого не могу: л на Рипьепе меся И ев - Об Италии ска- 
море. Рад бы созерцать как сотне п в пжу только Средиземное 
лазурное, но все время идут дожди* * рп УР ,,ое погружается в море 
— _____ 1 Д ^ Т дождн ’ с озона не видно, а море вовсе не 
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лазурное. На этот счет моя поездка неудачна. Но за то я стал молод- 
цом и, надеюсь, ко мне скоро совсем вернется моя АгЬеіІхкгаГі *). Не за- 
бывайте же меня, пишите и посылайте книг: вот теперь вышли: «Произ- 
водительные силы России» М); м„е эта книга положительно необходима 
да и вообще нужен бы материал по пасти Нижегородской выставки 
Нужна мне также книга Страхова о борьбе с Западом в пашей 

Гнейже»! Г И Г° е ,,зда,шс ,:,ІП ГП Веселовского о западном влиянии 
). Голубчик, соблаговолите прислать их поскорее, да пишите 
пишите: ей богу, каждая весточка от Вас будет бальзамом для моей 
скучающей на Ривьере, души. * 

Вага Ром а н о в). 


І 

1 


И». П. II. МАС.ІОВ — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


[Конец 1890 г.) 

Уважаемый Александр Николаевич! 

Вы, конечно, видели, как нам приходится отгрызаться от тех кто 
считает себя на одной «точке зрения» с памп. Я говорю о полемике 
с «ЬГамско]- Волжским] Краем», ««). Как впднте, шишки летят от тех 
кто считает нас «своими». Делается чуть пе донос от тех, которые 
выдают себя якобы друзьями. Вся история произошла от того что 
у Ьепдіша урезывали статьи, а некоего Вл. Тр. не поместили в список 
сотрудников. Вот с чем пришлось прежде всего столкпуться. Бейлина, 
конечно, исключили из списка сотрудников. 

А помощи пока не видно... 

Я уже писал Вам, чтобы Вы прислали мою рукопись. 

Будьте так добры, пришлите ее скорее, так как она будет мне 
нужна для печатания в «Самарском] ВестнГике]» отдельными Фелье- 

ТОНЯМИ. 

Ваш П. Масло в. 


Меня поразили Ваши мнения о газете, сообщенные Гариным 
Вы требуете от газеты чтобы она давала главным образом сырой 
материал. Для кого? Для тех, кто собирает его, чтобы обрабатывать’ 
Ведь читатель, масса читателей требуют определенного освещения 
этого материала. Мы иишем для читателя, а не для собирателя 
материалов. Фактический материал должен составлять только часть/ 
общего газетного материала... 


ІО. В. II. У.ІЬЯІІОВ-.ІЕІІІІН — А. II. НОТРЕСОВУ ”). 

2/ІХ — 98 [с. Шушенское . 

Получил вчера Ваше письмо от 11/ѴІІІ со списком книг* 8 ; и баи- 
дероль АгсЬіѵ 6 ). Статья «выдающегося полнтнко-эконома» в высшей 
степени интересна и превосходно составлена. Автор располагал, оче- 


') Работоспособность. Прим. ред. 
Социал-демократическое движение в России. 
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видно, богатейшим материалом, счастливо попавшим ему в руки. Во- 
обще. в области публицистики он оказывается едва ли даже не лучшим 
писателем, чем в чисто экономической СФере. АгсЬіѵ, вообще, инте- 
ресный журнал, и я па будущий год непременно его выншну. Хотел 
бы также выннсать какое-н|и]б[у]д[ь] периодическое английское изда- 
ние, жуиал, или газету (еженедельную]); не можете-лн Вы посовето- 
вать, чтб бы выбрать. Я совершенно не знаком с тем, чтб имеется 
папболее интересного в английской журналистике и доступного 
в России. •' 

Насчет статьи Струве 7 »), в оценке которой мы не сходимся, при- 
ходится, конечно, сказать, что по иой одной нельзя судить точно о 
взглядах автора. Мне, иапр[нмер], показалось, и кажется теперь, что 
он именно ставил себе «общие классификационные задачи» (уже одно 
заглавие указывает на это), а Вы находите, что «отнюдь нс ставил»... 
Что •< нужно отвоевать наше кустарничество от т[ак] называемого] 
нар[одного] нропзв[одет]ва», с этим я, разумеется, вполне и безусловно 
согласен, и мне думается, что эта задача стоит еще перед нашими 
«учениками» 71 ) неразрешенной. В статье Струве я и увидал план 
решения этой задачи. 

Обратилп-ли Вы внимание в «Р[усском] Лог[атстве]» на статью II. Г. 
(в 2-х последних книжках) против «материализма и диалскт[я ческой] 
логики» 7і ). Преинтересны ведь — с отрицательной стороны. Я должен 
сознаться, что некомпетентен в поднятых автором вопросах, ц меня 
крайне удивляет, почему это автор «Веіігйре гиг СГехсЬісЬ(е ] йез Ма( г е- 
! гіаіізшиз]» ,3 ) не высказывался в рус[ской] литературе и не высказы- 
вается решительно иротпв нео-каитііанства, предоставляя Струве и 
Булгакову полемизировать о частных вопросах этой философии 7 ‘), как 
будто бы оиа уже вошла в состав воззрений русских учеников. Уж 
наверное для фнлософскпх-то статей нашлось бы место не в одпом 
нз наших журналов, да н книга могла бы пройти свободно. Полемика 
его с Б[ернштейно.м] и Копр[адом] Шм[ндто.м] меня интересует в выс- 
шей стенсни, н я крайне жалею, что никак не могу достать «Вре- 
мени» 75 ). Был бы Вам зело благодарен, еслибы Вы смогли помочь 
мне в этом, Разумеется, вио.іне достаточно бы получить газсткѵ эту 
п на небольшой срок. Нет-лн у Вас того номера «Нов[ого] Времени», 
где была (несколько лет тому назад) статья того же автора о Гегеле 
(30-летняя') годовщина смерти — что го в этом роде?) 76 ). «Нов|ое] 
Время» не получается ни мной, п никем из товарищей здешних, хотя 
нз Интера обещали посылать! Чорт бы иобрал всех этих обещаю- 
щих н сулящнч зря! 

Интересна еще в и Р[усгком] Б[огатстве]» (за июль) статейка Рат- 
нера о «Капитале» 77 ). Меня всего сильнее возмущают подобные лю- 
бители золотой середины, к[ото]рыс не решаются прямо выступить 
иротпв несимпатичных нм доктрин,, виляют, вносят «поправки», об- 
ходят основные пункты (как учение о кдіиссовоіі] борьбе) и ходят 
кругом да около частностей. 


’) Здесь иесомвевиая описка. Прим. ред. 
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Статьи другого автора в «Н[овом] Вр[емепи]» об общ[ест]в[енных] 
течениях в России 7 *) тоже, видимо, чрезвычайно интересны: Вы меня 
совсем раздразнили упоминанием о них. «И видит око, да...». Если 
я верно Вас понял, то этот автор высказывает мысли, изложенные 
уже им в другом месте (об онасцости еіпег роІіІівсЬеп ІзоКегип^ «Тез 
гиз[8І8сЬеп] Рг[о]1[еІагіа]і8 79 ). Мне кажется, что «отчужденность от 
общ[сст]Ва» отнюдь еще не озиачает непременно этого «изолирования*), 
ибо есть общ[ест]во п общ[ест]во: воюя с нар[о]д[ппчсст]вом и всеми 
его отпрысками, ученики тем|драмым сближаются с теми пз ^аисЬе8| 
; левых], которые склонны решительно порвать с пар[о]д[цичест]-і 
вом и последовательно держаться своих взглядов. От а к п х 
людей вряд-лн бы учеппки гталн безусловно стороішться. Скорее на- 
против. «Примирительное» (или, лучше, аллнапсистсКое) отношение 
к таким людям вполне совместимо, по моему, с войной нротнв на- 
родничества н всех его иролвлеппй. 

Пишите. Жму руку. В. Ульянов. 

Н-да-с, Вы уж воюете, так даже вчуже страшно: с палками и нр. ! 
К счастью, Восточная] Сп6|ирь], кажется, немн іго отстала от Вят- 
ской губ. в воинственности 80 ). 


21. В. И. УЛЬЯНОВ-ЛЕНИН — А. Н. ІІОТРЕСОВУ. 

•26/І[ — 99 [с. Шушенское]. 

Получил Ваше письмо от 24/ХИ. Очень рад за Вас, что Вы, на- * 
коиец, развязались с своей болезнью. Об ней уже дошли слухи п до 
нас: я слышал еще па праздпнках, будучи в Минусинске^ и все раз- 
думывал, где бы и как павести справки. (Вам прямо писать считал 
неудобным, ибо говорили, что болезнь серьезная). Ну, теперь Вы как 
раз во-время воскресли, когда воскресает также и одпо литературное 
предприятие. Конечно, ‘зпаете уже о «Начале», имеющем начаться 
с половины Февраля 8| )? Надеюсь, что Вы уже теперь вполне нонравп- 
лпсь, — уже месяц прошел с тех нор, как Вы писали последнее 
письмо, — п что Вам можно будет работать. Ведь по книжной части 
Вы, вероятно, недурнб обеспечепы: выписываете главные новинки? 
Если не очень стесняться в средствах для выписки книг, то можно, 
я думаю, и и глуши работать, — я сужу, по ьрайией мере, но себе, 
сравнивая свою жизнь в Самаре лет 7 тому иазад, когда я читал 
почти исключительно чужие книги, п теперь, когда я начал заводить 
нрпвычку выписывать книги. 

Насчет «Наследства» 8 *) я должен был соіласиться с Вашпм мне- 
нием, что считать его за нечто единое — плохая традиция плохих 
(80-х) годов. Действительно, мне, пожалуй, за псторпко -литературные 
темы браться бы .не следовало... Мое оправданно — только то, что 
ведь принимать наследство от Скалднна 83 ) именно я нигде не иредла- 

') А что этого «изолирования» отнюдь нельзя допускать, в этом, по моему, 
автор вполие н 1000 раз нрав, особенно нротнв узких сторонников «экономики». 
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гаю. Что пршшмать наследство надо от других людей, — это бес- 
спорно. Мне сдается, что защитой (от возможных п. падений против- 
ников) для меня будет примечание на стр. 237. где я имел в виду 
именно Чіе ри ы ш евек]ого и мотивировал причины неудобства взять 
его для параллели “). Там же признано, что Скалдпп — Іібегаікопзег- 
ѵаііѵ и \ что он «не типичен» для 60-х годов, что «типичных» писа- 
телей взять «неудобно», — у меня не было статей Черн ы ш евск]оп> 
и нет, да и не иереиздапы еще главные из них. да и я вряд-лп бы 
сумел обойти при этом подводные камни. Затем еще защищаться бы 
стал тем, ч то ведь я дал точное определение того, чтб я разумею 
под «наследством», о котором веду речь. Конечно, если статья про- 
изводит всетакп такое впечатление, что автор предлагает именно 
принимать наследство именно от Скалдипа, то этого недостатка ни- 
чем не исправишь. Забыл еще едва-ли не главную свою «защиту»: 
если Скаллпн — «раритет», то буржуазный либерализм, более или 
менее последовательный и чистый от пародшгГества, — не раритет, а 
очень широкая струя 60-х и 70-х годов. Вы возражаете: «от совпа- 
дения до преемственности дистанция огромного размера». Но ведь 
суть то статьи в том, что, де. необходимо очистить б[у рж'уазный 
либ ерализм от пародпичества. Если это верно и если это осу- 
ществимо (особенно важпое условие!), тогда результатом очистки, 
остатком после очистки будет именно б у ржуазный лнб[ерали]3.ч, ие 
только совпадающий со (жалдинским, но п преемственный по отно- 
шению к нему. Так что, ежели меня будут изобличать, ч[то от Скал- 
дина я принимаю н[а]сл[е дГстіво, то я вправе буду ответить, что я 
обязуюсь лишь очищать его от примесей, а сам-то я в стороне 
стою п, кроме чистки различных авгиевых дворов, у меня еще более 
приятные п более положительные занятия есть... Ну, я, кажется, 
уже увлекся и вообразил себя и вправду «защищающимся» ! ' ^ 

Переписка наша так долго была в застое, что я забыл уже, при- 
знаться. когда именно писал я Вам в последний раз" насчет статей 
«Піе ЬізІогізсЬе ВегесЬіірипр» 86 ). Кажется, писал я до того, как по- 
лучил их? Теперь я ознакомился с ними и нашел, что основная мысль 
автора вполне заслуживает принятия (особенно в конце насчет двух 
крайностей или подводных кампей, которых нужно избегать 87 ). В мо- 
тивировке же действительно следовало бы порезче выставить К1а$$еп- 
сЬагакІег (классовый характер] того Ветѵедип}; [движения], о к г ото:ром 
говорит автор (он сказал это, но только мимоходом и очень кратко), 
а затем не так благоволить к Фроидерствующпм аграриям: в их либе- 
рализме больше именно Фрондерства и иобиды» за еіпіинЬесЬгід 88 ), 
чем желание «быстрейшего нндустрпализирования» страны. Стоит 
вспомнить их отношение к отхожим промыслам, к переселениям н пр. 
Автору следовало бы точнее Формулировать задачу: высвободить все 
и всяческие ГогІхсЬгіІІІісЬе $ІгГнішп'гсп [прогрессивные течения] из 
под хлама народничества и аграрперства и в таком, очищенном, виде 
утилизировать все их. По моему, «утилизировать» гораздо более точ- 
ное и подходящее слово, чем Ѵніегзінігии^ и[н<1 ВипЙе^епоззеизеЬаН 
поддержка б союз;. Последнее указывает на равноправность этих 
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Винйе5('ено85еп [союзников], а между тем они должны (в этом я с Вами 
вполне согласен) в хвосте пттп, ипогда даже «со скрежетом зубов- 
ным»; до равноправности они абсолютно нс доросли и никогда им не 
доростн. при их трусости, раздробленности и т. д. Ііпіегхійі/ипр [под- 
держка! же будет далеко не от одной Іиісііі^епг и[п«1] ІогисЬг[іІІ- 
ІісЬе] ІігипйЬе5[іи]ег интеллигенции и прогрессивных земледельцев;, 
но и от многих других п семитов, и ГогІ5сЬг[іИІісЬе] КаиГІеиІе и[па] 
Ішіизігісііе [прогрессивных торговцев и промышлепшіков] (автор со- 
всем напрасно их обошел: еще вопрос, меньший ли .% оин соста- 
вляют в своей среде, чем в среде СігишіЬехіІгег’ов .землевладельцев]), 
и те Ваиегп крестьяне . которые склоним представлять Іігіеіі [рассу- 
док,, а не Ѵогигіеіі [предрассудок], /іікипГі [будущее], а не Ѵегдандси- 
Ііеіі [прошедшее] своего класса и многие 'и многие другие. Автор 
в двух отношениях перегнул палку в другую сторону : во-1°, воюя 
против экономистов, он оставил в стороне ргакІізсЬе [практические 
ближайшие Рогсі ег]ип^еп [требования], важимс и для ішіизіфеііеп 
АгЬ еіі ег промышленных рабочпх і и для Наизішіизігіеііе [кустарей], 
и для ЬашІагЬ еі^ег [сельско-хозяйственпых рабочих] и пр. Во-2 , он 
воевал против абстрактного, пренебрежительного отношения к {{ешЗз- 
ьіріеп ГогЬсЬг іІІІісЬеіі] [умеренно-прогрессивным] элементам (это спра- 
ведливо, что вовсе ими пренебрегать отиюдь не доводится, что их 
надо утилизировать) н как бы затушевал этим самостоятельное и 
более решительное положение, занимаемое представляемым им Ве«[е]- 
"Ші'г’о.м [движением . В историко-философском смысле бесспорно то 
положение, которое выставляет он (и раньше еще выставил Іногой- 
хехѵ в $07|іаІе] Ргахі* 89 , что среди теперешпего состава наших Се- 
позхсп товарищей не мало ѵегкіеіііеіе ІлЬегаІеп [переодетых либера- 
лов . До известной степени можно ведь сказать это и про ПеиІзсЫаінІ 
ѵегеи* Еп^ІашІ Германию сравнительно с Англией]. Это наше, так 
сказать, счастье; это позволяет рассчитывать па более легкое н быстрое 
начало; это заставляет имешю утилизировать всех этих ѵегкіеійеіен 
переодетых . А Формулировка автора способна, пожалуй, вызвать 
некоторое перетолкование (один старовер мне говорил: да ведь это 
нришіженпс и обезличение...;, с одной стороны, и некоторое чувство 
недоверия и смущения в среде (іепоззеп товарищей . В этом отно- 
шении и Іпопнігехѵ, по моему, неудачно Формулировал. 

Но но сути дела, думается мпе, разногласий с автором пет. 

Насчет Рагѵиз’а — я не имею пи малейшего представления об его 
лпчиом характере и отнюдь не отрицаю в нем крупного таланта. К со- 
жалению, очень мало читал я его произведений 90 ). 

Надеетесь-лн достать «АргагГга^е» [Аграрный вопросу Каутского, 
вышедшее недавно? 

Относительно Всрта 91 ), Евг. (Соловьева 91 ) и М. Филиппова 93 ) я дол- 
жен сказать, что первого совсем пе знаю, а вторых читал оч[ень] 
мало. Что «выветривание» есть и будет, — в этом я ни капельки не 
сомневаюсь. Поэтому-то особенно необходима п не только ѵегкіеійеіе 
Еііегаіиг 91 ... Ч 

Жму руку В. У. 
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22. X. И. ТУГА Н-Б Л РАНО ВОПИЙ — Л. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[.Март 48**9 г.. Петербург.] 

Дорогой Александр Николаевич! 

Я уже раз написал Вам письмо, да, раздумащин. решил его Вам 
не посылать, так как пз того письма Вы могли бы, пожалуй, получить 
не совсем правильное предотавленпе о наших делах. Дело, видите ли 
в том, что дела наши вообще далеко не блестящи. Если бы «Начало» 
моіло упрочиться, тогда нам, как паправлепию, печего было бы 
бояться. При возможности литературного обнаружения нашего напра- 
вления опо быстро завоевало бы позицию. Но так как «Начало» еле 
дышет п того и глядп совсем перестанет дышать, то мы можем пере- 
жить серьезный кризис. Причины этого кризиса коренятся прежде 
всего в нашей собственной среде. А именно, в пей все явственнее 
обозначаются два направления: одно, представляемое ЖГоржемІ [Плеха- 
новым] и другими, другое еще не получпло литературного выражения 
в достаточон мере, но несомненно существует и растет. Самым опреде- 
ленным представителем этого другого направления является одна дама 
недавно появившаяся в Петербурге 9 ’). Направление это можно скорей 
всего охарактеризовать, как полный отказ от марксизма н возвраще- 
ние к прежней общепрогресснвпой программе. Дама эта от всей души 
ненавидит Ж[оржа Плеханова], да за одно н марксизм вообще. П Б 
[Струве] занимает промежуточное положение. Что касается до меня, то 
я всей душой со стариками. У нас теперь упорно разговаривают о 
«примирении»— устройстве коалиционного органа. На мой взгляд это 
совершенно неосуществимо и пз области разговоров не выйдет. Но 
характерны уже самые разговоры. Основная причина наблюдающегося 
упадка духа заключается в том, что практическое дело заставляет себя 
ждать. Мы все говорим о весне, а на дворе нонрежнему мороз и 
вьюга. Весна, разумеется, придет, п мы окажемся нравы; но когда она 
придет. А пока малодушные и скептики готовы отказаться от преж- 
него знамени, которое так подняло дух у наших «екптальцев» и иска- 
телеп правды. 

И безусловно стою па той точке зрения, которую Вы так хорошо 
развиваете в Ваших статьях. И я нисколько не сомневаюсь, что Вы 
правы не только в смысле тактики для данного момента, но п правы 
объективно, в смысле оценки наших русских общественных отноше- 
ний. Ваше присутствие в Петербурге было бы чрезвычайно важно и 
ценно. Безусловно, на нашей улице будет праздник; но до этого 
праздника еще пройдет много дней сомнения и разочарования, кото- 
рые уже. и начинаются, и грозит нам многими неприятными мину- 
тами в будущем. К этому присоединяется реакция против марксизма 
за-гранпцей, выражающаяся в статьях и книге Бернштейна, па мой 
взгляд, довольпо слабой. 

Но, с другой сторопы, в нашем обществе замечается несомненный 
подъем, выразившийся так характерно в студенческих историях. Наша 
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задача и должна заключаться в том, чтобы воспользоваться этим подъ- 
емом. Для этого требуется правильная тактика, которую я усматри- 
ваю в Ваших статьях. Под каждым словом Ваших статей я бы охотно 
подписался и нисколько пе сомневаюсь, что они произвели бы огром- 
ное впечатление па общество (вторая, может быть, и произведет 9 *). 
Но примирительные попытки, к которым теперь склоняются многие, 
поведут только к дискредитированию нас в общественном мнении, ко- 
торое с полным правом признает, что гора родила мышь. 

Вы зпаете, быть может, что мои связи с академической жнзпыо 
прервались 97 ), и я вновь свободный художник. Я не особеппо жалею 
об этом, хотя все таки несколько жаль. Несколько сот студентов, на 
которых можно было влиять, нб представляют собой ^иап^і^ё пёдіі- 
деаЫе”). В мае (половіше] я поеду месяца на два в Лондон: хочу под- 
готовить второе издание «Кризисов» 98 ) в совершенно измененном и пере- 
работанном виде, которое выпущу одновременно и на немецком языке. 

Черкните мие несколько слов. Я бы очень охотпо завязал с Вами 
переписку. 

Ваш М. Т. 

II. Б. [Струве] находится теперь за-гранпцей. 




* 


23. В. И. УЛЬЯНОВ-ЛЕНИН — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

27/1 V 99 [с. Шушенское]. 

Очень рад я был, Александр] Николаевич], Вашему письму от 
27/111, прервавшему наконец Ваше долгое и упорное молчапне. Вопро- 
сов для разговора действительно накопилось масса, и поговорить по- 
іюдробпее, на темы литературного преимущественно свойства, здесь 
пе удастся. А теперь еще журііал "): без разговоров с коллегами 
чувствуешь себя слишком оторванпым для писания. Здесь же один 
Юлий 10 °) приппмает все это вполне близко и активно в сердцу, 
но с пим проклятые «большие расстояппя» мешают беседовать доста- 
точно подробпо. 

Начну с того, что мепя теперь наиболее пптересует и волнует — 
со статей Булгакова в 1, 2 п 3 книжке «Начала» І01 ). Прочитав Ваш 
отзыв о пем, я пссказаппо обрадовался, что встретил сочувствие 
в гамом существенном, — тем более обрадовался, что со стороны ре- 
дакции. видимо, пе очепь-то доводится расчитывать на сочувствие... 
'Если па Вас статья В[улгако]ва произвела «отталкивающее» впечатле- 
ние и «жалкое», то мепя опа привела прямо-такп в псступ.іеппе. 
До сих пор, сколько я ни читал и перечитывал Б[улгако]ва, я реши- 
тельно пе могу попять, как мог он папнеать такую сплошь вздорную 
и до невозможности пепрплпчную по тону статью и как редакция 
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сочла возможным не оградить себя хоть единым замечанием от соли- 
дарности с таким «разносом» Каутского. Я также, как и Вы, «уверен, 
что публика совершенно (именно!) сбита с толку и недоумевает». Да 
и как же ей не недоумевать в самом деле, когда ей объявляют — от 
лива «современной пауки» (Лв 3, с. 34), ч[то]у КГаутофго все не- 
верно, произвольно, социальное чудо, «одинаково мало настоящей 
агрономии п настоящей экопомпп» (Л? ! — 2) и пр., причем КГаут- 
с]кпй не излагается, а прямо извращается, а собственных воз- 
зрений Б(улгако]ва, как еколько-п[п]б[у]д[Ь| связной системы, совер- 
шенно не видно. Будь у человека сколько-н п]б[у]д[ь] чувство партий- 
ности, сознание ответственности перед всеми (іепоззеи [товарищами) 
и перед всей их программой и практической деятельностью, — оп бы 
не решился так пасзднпчеЬкп «наскакивать» (по верному Вашему выра- 
жени ю , ничего сам не давая, а лишь обещая... ученый труд об 
«Остэльбпи» !! Он чувствует себя, очевидно, свободным от всяких 
товарищеских обязанностей п ответственности, «свободным» и инди- 
видуальным представителем профессорской науки. Я пе забываю, ко- 
нечно, ч[то] при российских условиях нельзя требовать от журнала 
допущеппя одних Сепоззеп [товарищей] и исключения остальных. — 
но ведь такой журнал, как «Нач[ало|» все-же пе альманах, допускаю- 
щий марксизм собственно из моды (іІа«М[нр] Б[ожнй(» ш ), «Н[ауч- 
и0< ^ Об озреинері н пр.), а орган направления. Поэтому для такого 
журнала обязательно бы налагать пек[ото]рутоузду на ученых наездников 
и на всех «посторонних» вообще. Только тем и объясняется громад- 
ный успех «Н[ового] Слова» 103 ), ч[то] редакция вела его именно как 
оргаи направления, а не как альманах. 

Я прочитал книгу К[аутск]ого еще до появления статьи Б[улгако ва 
и не нашел у последнего пи одного сколько-н и б ( у д[ь ] осмыслен- 
ного возражения против К[аутск]ого, а пзвращепнй мыслей и те- 
зисов К аутск]ого — массу. НапрГпмср^ что за вздор утверждения 
Б[улгако ва, будто К[ аутскп]й смешивает технику и экономику, будто 
он доказывает «гибель земледелия» (Л? 3, с. 31. К[аутск ніі прямо 
говорит обратпое: 8 еііе] 289), будто он отрицает за земледелием 
тенденцию развития (Л? 3, с. 34) н т. п.! 

Я уже написал и недели 2 тому назад отправил в редакцию пер- . 
вую статью «Капитализм в с[ельском] хозяйстве (о книге К[аугск]ого 
и о статье г. Б[улгако]ва)» и теперь берусь за вторую по поводу 
окончания статьи Б[улгако на 10 ‘). Сильно побаиваюсь, что II етр Б[ерн- 
гардовнч] отвергнет ее, ссылаясь либо на большой объем (она вы- 
ходит больше статьи Б[улгако]ва, п[отому] ч[то] мне надо во 1°, 
мотивированію опровергать такие голословпые и небрежно брошен-- 
ные вердикты, к[ак], напр[пмер;, заявление, ч[то Маркс ошибался, 

уча об уменьшении отношения в земледелии; во 2°, п[отому ч[то] 

необходимо излагать К[аутск]ого), либо на нежелательность 
полемики (я, конечно, не употребил в статье ни одного ругательиого 
выражения в роде тех, какие есть выше, и вообще постарался о том, 
чтобы лпчпого против Б[улгако]ва ничего не было. Вообще тон 
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нисколько не резче, чем в статье моей против Т[уГап] БГарановского] 
о теории рынков) 10! ). Очень рад бы был слышать Ваше мнение, 
когда Вы прочтете книгу К[аутск]ого и дочитаете Б[улгако]ва: что 
именно находите Вы у Б[улгако]ва «верным»? И полагаете ли Вы, 
чтобы возможно было оставить статью Б[улгако]ва в журнале без 
ответа? . 

Вообще вся эта «повая критическая струя» в марксизме, которой 
увлекаются Струве и Б[улгако]в (П. Б. [Струве] наверное за Б[улга- 
ко]ва), мне кажется крайпе подозрительной: громкие фразы о «кри- 
тике» против «догмы» и пр. — и ровно никаких положительных ре- 
зультатов критики. Впрочем, для составления статьи & Іа Булгаков- 
ская требовалась кроме «критицизма» и симпатий к профессорской 
«современной науке» еще бестактность до пес рінз иііга [до крайней ^ 
степепи]. 

На Статью Струве о рынках 10 *) я послал ему ответ ,|П ). Сестра 
[А. И. Елизарова | пишет мне, ч[то] ответ этот будет помещен 
в «Н[аучном] Об[озренип]» и что там же и II. Б. [Струве] собирается 
отвечать. Я не могу согласиться с Вами, ч[то] «цептр тяжести вопроса 
заключается в конкретной невозможности абстрактно мыслимого поло- 
жения» и главное мое возражение П[етру] Бісрнгардовп]чу [Струве] 
состоит именно в том, ч[то] он смешивает абстрактно-теоретические 
и конкретно-исторические вопросы. «Конкретно невозможна» не только 
представленная Марксом реализация, по п представленная им позе- 
мельная рента и представленная им средпяя прибыль и равенство 
заработной] илаты стоимости раб[очей] силы и ми[огое] др[утое]. 

Но невозможность осуществления в чистом виде вовсе не есть возра- 
жение. Противоречия между своими утверждениями в «Этюдах» ,08 ) 
и в иНГаучпом] 06[озренпи] » я никак не могу усмотреть, а равно 
и «буржуазного анологетпзма», которым так напугал читателей Струве. 
Что особенно мне не поправилось в его статье, это неуместное при- 
путывание критической] ф[илосо]фпн и замечания в роде того, ч[то] 
Марксово учение о стоимости и прибыли «бесспорно страдает 
противоречивостью». Ведь П. Б. [Струве] прекрасно знает, ч[то] это 
спорно, — к чему же сеять туман в голове публики, не полу- 
чающей пока ни от одного из представителей «новой критической 
струп» систематического доказательства этой противоречивости и испра- 
вления ее? 

А выходка Б[улгако]ва 3, с. 34, примечание]) против теории 
2изаіптепЬгисЬ’а ! ! ,оэ ) — без всякого упоминания о Бернштейне 
и с безаппеляцпонпостью «ученого» декрета! О выходе повой книги 
Берпштейна І10 ) я знаю, и выписал ее. но вряд- ли вышлют. Из статьи 
о ней в Ег[ап]кГ н]гі[ег] 2[еі]і[ин]§ ш ) и в «Жизни» п *) (недурной 
журнал! Беллетристика прямо хороша п даже лучше всех!) я виолпе 
убедился в том, ч[то] я понимал отрывочные статьи Бернштейна 
неверно и что он заврался действительно до невозможности, до того, , 
что его приходится именно Ье^гаЬеп пз ), как выразился автор 
аВеі(г,1"е хит СезсЬ[ісЫе] Зез Маі[егіаІізпш5]» и ‘), в открытом письме 
к Каутскому. Новые для меня возражения Бернштейна против мате- 
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риалпстпческого понимания псторип *) н пр. (по «Жнзші») поражают 
своей слабостью. Еслп ІІГетр] Б[ернгардовнч] такой горячий защит- 
ник Ьерпштейпа, что чуть не «ругается» из-за иего, то это очень 
и очень печально, ибо его «теория» нротнн ХизаштенЬгисЬ’а — пено- 
мерно узкая для 3[ападпой] Европы — п вовсе не годна и опасна 
для России. Знаете-лп Вы, ч[то] ее уже утилизируют паши «моло- 
дые» (ультра-экономисты), которые в одном издании так изложили 
Штутгартские прения, что у них Берпштейп, Пеус и др. явились за- 
щитниками «экономики, а не политики» ,16 )? Что думает ГГетр] Б г ерп- 
гардович] о подобных «союзниках»? Еслп под успехами ультра-экопо- 
.мпстов Вы разумеете выход Волгина и его ближайших товарищей, 
то я знаю об нем ,І7 ); мепя это крайне тяжело поразило, н я теперь 
недоумеваю, как там обстоит дело, п чем чревато будущее. Страшно 
вредно, по моему, что этот спор с ультра-экономистами нс попал 
вполне и целиком в печать: это было бы единственное ссрьезпое 
средство для выяснения дела п установления известных точных прин- 
ципиальных положений. А то теперь хаос полный! 

Книжка моя І18 : вышла, н я просил послать ее Вам (сам еще не 
получил). Слышал, что РГовІ] 8[сгір(иш] в предисловии опоздал, цо- 
пал в предварительную] цензуру и «пострадал», кажется. Буду ждать 
с интересом Ваших замечаний. 

Карелина книжку выписал п прочел раньше, чем получил от Вас. 
Поправилась мне опа очень; чертовски досадно, ч[то] се обкарпали! 
Не ііанпшите-лп об ней рецензии т )? 

Один знакомый прислал мне и «Журнальные заметкп» А. П[о- 
тресова] (о «наследстве» и «наследниках» |5 °). Интересно: в про- 
должении нредполагалась-лп дальнейшая полемика со мной пли нет? 
Статья А. П[отресова] мне чрезвычайно понравилась; от вырезки се 
помер сильно потерял. Разногласия между нами я, признаться, не 
вижу. Вы берете иной вопрос — не о том, как относятся ученики 
к русскому демократизму вообще, отказываются ли они от него 
я исключительно об этом писал), а о том, каковы были отно- 
шения между разпого вида демократами в доброе старое время. 
Я интересовался только той ошибкой Мих[айлов]ского, будто мы отка- 
зываемся от демократизма вообще, — а Вы берете — другую его 
ошибку, «смазывание» существенно важных аразлпчип в «наслед- 
стве». Видел примечание Маслова в № 3 «Н[аучпого] Об[озреипя]», 
направленное против меня 1 ■'), по оно меня, признаться, не заинте- 
ресовало. Да кстати: вырезка статьи А. П[отресова] подтвердила мое 
мнение, что брать наследодателя более яркого, чем Ска.ідпн, «не- 
удобно» ѵ печальное подтверждение I!). Вообще же, по моему, тон 
журнала «предсмертный». Ежели так, то конец и смерть лишь 


) Кстати. Помните, как один наш общий знакомый в «прокрасном далеке» 
і зло высмеивал и разносил в пух и прах меня за то, что я назвал материали- 
стическое] понимание нсторнн — «методом»? А вот оказывается, н Каутский 
повинен в столь нее тяжком грехе, употребляя то же сл оно «метод» («Жизнь», 
я нщарь], II, стр. 53). Имоето лн востп об этом знакомом? Лучше-лн его здо- 
ровье? Есть ли надежда, что он будет писать “») ? 
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вопрос времени. Ведь это просто спекуляция на Ваііоаідкеіі [беспо- 
мощность] и волокиту в том ведомстве 1И ), которое п т. д. Можно бы 
и попридержать язык за зубами без вреда и не без пользы 
для дела. Право, сравнительно *с современным тоном наши «Мате- 
риалы» , '- 3 ) могли бы быть образцом — «умеренности» п «солид- 
ности»... . , 

Жму руку. В. У. Пишите почаще, коли не лепь, а то мне совсем 
не от кого узпавать журпальпые новости. 

Посылаю зак[азпой] бандГеролыо] «Ні$(ог[ізсЬс] ВегссЬ[іі"ип$;] ш ). 
Не думайте, пожалуйста, ч[то] я неаккуратен в возвращении книг: 
Вы ведь не писали о сроке и я пс отказывал поэтому товарищам 
в просьбе дать на прочтеппс. Очень благодарен буду за копец Ка- 
релина 1 *®). 

Не пмеете-лп каких немецких отзывов о Каутском? Я чи- 
тал только в Ег[ап]кГ[иг(ег] 2[еі]і[ип]"» — сердито п пусто к Іа Бул- 
гаков. 

Книжки журнала 1ів ), в общем п целом, мне очень правятся. Ре- 
дактируются опн прекрасна. Читали ли книгу Гвоздева 1і7 ) и что 
думаете об ней?- 


>24. Н. II. ТУГ АН-Б АРАНОВСКІІІІ — А. Н. ПОГРЕСОВУ. 

’ (Петербург] 19 Мая [1Н99 г.] 

Дорогой Александр Николаевич! 

Только что сдал в цензуру майскую книжку «Начала». Апрельская 
книжка представлена в комитет мпппстров и, без сомнеппя, погибла 
безвозвратно. Майскую книжку я старался составить по возможности 
ѵмереппее, но боюсь, что, несмотря па это, ей грозит такая же участь, 
как и предыдущей. Очевидно, пас хотят уничтожить. Статьи «Не 
в очередь» Іів ) и первая того же автора, при всех свопх литературных 
достоинствах, имели один крупный недостаток: именно этн статьи 
и погубили пас в глазах цензуры. Я имел продолжительный разговор 
с С[о.іовьев]ым, 1М ) который мое прямо заявил, что после этих ста- 
тей для него пе может быть никакого сомнения, как следует отно- 
ситься к нашему направлению. А статьи так хороши, что для нпх-то 
п стоило издавать журиал. 

Теперь перед нами такая дилемма: или прекратиться, или обесцве- 
титься до последней степени и тогда, быть может, некоторое время 
продержимся. Я думаю, что последнее хуже первого. Да. наконец, 
полное обезличепие всетаки поведет к прекращению журнала уже в силу 
падения интереса к нему публики. Потому я полагаю, что больше 
обесцветиться, чем в майской книжке, мы решительно не можем. 
Если и эта книга не выйдет в свет, значит мы не можем существо- 
вать, п должны времепно приостановить пзданпе журнала ц затем 
передать его кому-нибудь другому. Но остальные члены редакции 
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другого мнения. І1[етр] Б[ерпгардовпч] еще ис приезжал — мы его 
ждем завтра. Бесцветность для нас теперь особевно опасна, п я счи- 
таю, что с точки зрения общей политики, предпочтительнее прекра- 
щение органа, — разумеется, после -угго, как вс,: способы борьбы 
будут исчерпаны. 

‘ На этих же днях я еду заграницу, готовить второе издание «Кри- 
зисов». «Фабрика» іа0 )'тоже уже разошлась и следовало бы ее пере- 
издать, по я хочу повременить выпуском второго издания до того 
времени, когда будет написан второй том и тогда сразу выпустить 
оба тома. 

Странное, право, мое положение. Одни меня ругают за ортодо- 
ксальность, а другие за то что я не настоящий марксист. Так я не- 
давно узнал, что многие правоверные марксисты очень озлоблены 
против* меня за мою статью в Архиве |31 )- Статья в майской книжке 
«Научного Обозрения» ,8 *Ѵ озлобит, наверное, еще больше. Но что же 
делать! Я не могу слені верить в догму — хотя очень ценю догму 
и знаю, что «без догматай невозможно никакое общественное движе- 
ние: поэтому я не хочу разру шать догмы, но стараюсь се усовершен- 
ствовать но мере моих сил и, если эго мне плохо удается. вина 

не моя. ., 

Мне было бы очень интересно знать Ваше мнение о моей статье 
в «Наѵчп[ом Обозрении». Я глубоко убежден в том, что хотя бли- 
жайшим результаты* этой статьи будет резкий отпор со стороны 
«ортодоксальных», нс пройдет и двух, трех лет, как они согласятся 
со мной. Для меня ясно, как дважды два. что конструкция Маркса 
несостоятельна. Тем пе менее, огромное большинство признает, что 
я говорю сущий вздор. Это, разумеется, право каждого, — но следо- 
вало бы, мне кажется, строго различать разногласия в вопросах 
общественных от разногласий в вопросах чисто научных. Я понимаю, 
что можно возненавидеть человека за первое — но за последнее, каза- 
лось бы, ненавидеть нельзя. А между тем у нас совсем не умеют 
различать эти две области. 

Говорю я обо всем уже потому, что я теперь больше, чем когда- 
либо чувствую себя солидарным по общественным воиросам, с темп, 
кого может рассердить моя критика Маркса. Но, пойдите, убедить 
людей, что можно быть С. е новее [товарищем] и критиковать .Маркса. 

Книгу о кризисах, для которой я еду за-грапицу, я издам и на 
немецком языке. Я совершенно переработаю ее и хочу направить ее 
против Бернштейпа. . . . г 

Сейчас получил письмо, что главное управление по д ( елам] н 
чати] требует оффицналыю раскрытия целого ряда псевдонимов 
в апрельской и предыдущей книжках. Очевидно, нам не желают дать 
возможности жить. Иду по этому делу. 

До свидания, крепко жму Вашу руку. 

Напишу Вам пз за-граннцы и сообщу свой адрес. 


Ваш.. . 
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- 2ІІ. В. И. УЛЬЯНОВ-ЛЕНИН — А. II. ИОТРЕСОВУ. 

27/ѴІ !!!). 

Получил в нроцмуш пятгіпцу, 18-го, Ваше письмо от 2/ѴІ, но пи 
МеЬгіпр а ***), ни Карелина ш ), о которых Вы пишете, что носы- 
ласте, не получил. Поджидал сначала, думая, что вышла задержка 
на почте, а теперь надо думать, что посылка плп затеряна пли Вы 
отложнлп отправку. Если верно первое, то подайте не медля зая- 
вление. 

Ваш отзыв о моей книге ш ) очегіь меня обрадовал. Думается 
все-таки, что насчет перевода ее вряд-лп Вы нс преувеличили: сомни- 
тельно, чтобы немцы стали читать вещь, переполненную чнето- 
местнымп, так сказать, и мелкими Фактами. Правда, Н. опа вот 
перевели (но у пего была оч[спь] большая репутация и рекомепдацпя, 
вероятно, Энгельса, хотя последний п собирался разнести ее, по сло- 
вам мониста 13 *)). Встречалп-лгі Вы отзывы об пей в гіемецкой лите- 
ратуре? Если я ие ошибаюсь, его п на Французский перевели. Меня 
несколько удивили Ваши слова, что Вам «наконец удалось добыть» 
мою книгу ,зг >)... Разве Вы пе получили ее из Москвы или Нигера? 

Я просил отправить ее Вам. как п всем остальным своим знакомым, 

II (ШИ все получили ее. Еслп Вы пе получили, сообщите, и я иаіПішу 
еще в Москву 137 )- В печати до сих пор пе впдел отзывов о пей, да 
раньше осени и ие жду встретить, — впрочем пз газет я читаю 
только «Рус[скпе] Ведомости]», продолжающие «с тактом молчать»... 

Статью Бѵлгакова в АгсЬіѵ’с І38 ) прочитал. Писать ответ ему еще 
и для немецкой публики я не думаю: во-1°, по-пемецкп мне не напи- 
сать: в о-2°, — п это главное, ибо переводчика с русского найти бы, 
м[ожст] 6[ыть], и удалось, — для немецкой публики совсем не годится 
статі.я в том духе, как я папнеал для русской, т.-е. с подробным 
изложением кппгп Каутского. На специальные указания Булгакова 
(по данным германской] статистики) я ие могу ответить, ибо пе пмею 
материалов. Об общей точке зрения его (кантианской п... Бершнтей- 
повской, ес.ш можно так выразиться) тоже пе возьмусь писать для 
немцев. Думаю, что впестп поправку в представление немцев о рус- 
ских учеппках действительно надо, но для этого (еслп бы пнкто пе 
взялся написать особой статейкп'1 достаточно бы простой заметки 
о моей статье против Булгакова ш ), когда эта статья напечатается 
в русском журнале. Вот если она вовсе не напечатается .. . за смертью 
«Начала» и за отказом «Жпзпп» или цензуры... тогда дело примет 
существенно иной вид. I 

Насчет «с йог сшпбателыіых открытий» русских учеников п пх ! 
иеокаптиапства я прихожу все в болыисе п большее возмущение. | 
Прочел статью Т[утан]-Б[араповского] [в .А' 5 «И[аучпого] Об[озре- | 
шія]» Черт знает что за глупый п претенциозный вздор! Без 

всякоі'о исторического изучеипя доктрины Маркса, без всяких новых 
исследований, на основании ошибок в схемах (произвольное измене- 
ние нормы прибавочной стоимости), па осповаппп возведеппя в общее 


46 


ОТ ДЕЯ ПЕРВЫЙ 


правило исключптельпейшего случая (повышение производительности 
труда без уменьшения стоимости продукта : абсурд, если только взять 
это как общее явление), па основании этого заявлять о «повоК тео- 
рии», об ошибке Маркса, о перестройке... Нет, не могу я поверить 
Вашему сообщению, что Т[угап]-Б[праповский] становится все более 
Сеповзе [товарищ] ш ). Прав был Михайловский, назвав его «чело- 
веком эховымя: его статейка в «М[пре] Б[ожьем]» («по Белътову», 
помните? в 95 году ,,і )) и эта статья подтверждают такой суровый 
отзыв пристрастного критика 143 ). Подтверждает и то, что я слышал 
насчет его личных качеств от Вас и от Нади ***). Конечно, всего 
Этого мало для окончательного вывода п я очень могу ошибаться. 
Интересно будет знать Ваше мнение о его статье. 

Да, еще эта идея различения «социологических» и «экопомпче- 
ских» категорий, пущенная Струве (в № 1 «Н[аучного] Об озре- 
ния]» И5 )'і и повторяемая и П. Берлппым (в «Жизни» и6 )) и Т[угаи] 
Б[араповскпм] ш ). По моему, пе обещает ппчего кроме бессодержа- 
тельнейшей и схоластичнейшей игры в дефиниции, называемой кан- 
тианцами громким именем «критики понятий» или даже «гно- 
сеологии». II решительно не понимаю, кокой смысл может 
иметь такое различение?? как может быть экономическое вне 
социального?? 

Кстати о иеокаптнапстве. На чью сторону Вы становитесь? II про- 
читал п перечитал с великим удовольствием «Всіігаде гиг СевсІіПсЬіе] 
(ІС8 Маі[егіа1І8ти*]», прочитал статьи того же автора [Г. В. Плеха- 
нова ) в Х[еис] Х[еіЦ против Б[ернштей]па и К[онрада] Ш[мид]та 
(в Л' 5 \[еие] 2[сіІ] 9К — 99 г.: дальнейших Л? -ров не видал;, прочи- 
тал восхваленного нашими кантианцами (П. Струве п Булгаковым) 
Зіаіпшіега (\ѴігІ8сЬаГі іі[ші] ВссЬі [«Хозяйство п право»]) и реши- 
тельно встал на сторону мониста [Г. В. Плеханова]. Особенно меня 
возмутил Біаппніег, у к[ото]рого я отказываюсь видеть хоть намек 
па что-либо свежее, содержательное... Снлопшая егкеи(пІ88іЬеогеІІ8сЬе 
ЗсЬоІавІік [теоретііко-іюзиаватслыіая схоластика]. Глупые «оиределе- 
ніія» самого дюжинного юриста, в самом худом смысле этого послед- 
него слова, и из них не меиее глупые выводы». Перечитал я, после 
8іашшІег’а, статьи Струве п Б[улгако]иа в «Н[овом] (лове» ,4 *) н на- 
шел, что с неокантианством действительно необходимо посчитаться 
серьезно. II уже не утерпел н вклеил замечание и вылазки против 
него и в отиет Струве (на его статью в «Н[аучном| Об[озреиин]». 
Почему н кем задерживается печатание этого ответа, — недоумеваю. 
Говорили, ч[то] будет в № 0 «Н[аучного] ОбГозрення]». И там нет. 
А между тем мое мо.ічапне уже вызывает неловкие для меня вещи: 
напр[нмер], статью Нежданова 1Н ) в Л? 4 «Жизни»), н в ответ Бул- 
гакову И11 ’). Говорю: «не утерпел», ибо очень хорошо созпаю свою 
Философскую необразованность н не намерен писать па эти темы, 
пока не подучусь. Теперь именно этим и занимаюсь, начавши с Голь- 
баха н Гельвеция н собираясь иереИти к Канту. Главнейшие' сочине- 
ния главнейших классиков философии я достал, но неокантиан- 
ских книг не имею (выписал только Ланге). Сообщите, пожалуйста. 
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нст-лп их у Вас илп Ваших товарищей и не могли-лн бы Вы поде- 
литься ими. 

По тому же вопросу крайне заинтересовала меня рецензия в ,№ 5 
«Начала» (май, — страдающий чахоткой в последней степени) па книгу 
Богданова 15 ‘). Не поппмаю, как я мог пропустить объявление о вы- 
ходе этой книги. Выписал ее только теперь. II уже по первой книге 
Богданова '&*) заподозрил мониста [Г. В. Плеханова], а заглавие и со- . 
держаппе второй книги усиливает мои подозрения. II как же нспри- 
лпчно-бессодержательпа и неприлично-надменна эта рецензия! Ни 
слова по существу и... выговор за игнорирование . каптпанства, 
хотя пз слов самого рецензента видно, ч[то] Б[огдапов] не игно- 
рирует кантианства, а отвергает его, стоя на шюй точке зре- 
*ння в фп.іософпп. . . Я думаю (еслп я не ошибся насчет Богданова), 
что эту рецензию невозможно будет оставить без ответа. Не поппмаю 
только одного, как мог Каменский [Г. В. Плеханов] оставить без 
ответа статьи Стр[уве] п Булг[ако]ва в «II Іовом] Олове» против 
Эпгельса ш )! Не об'ьясппте-лн Вы мне этого?! 

(Сообщение Ваше о начавшейся в Пит[сре] реакции ,54 ) против 
мГаркс'пзма было для меня новостью. Недоумеваю. «Реакция» — зна- 
чит, нз среды м[аркси]стов? ^ Каких же? Того же П. Б. [Струве]? 
Оіі-ліі это и его К° развивает тепдепцню к единению с либералами?? 
(!) великим нетерпением буду ждать Ваших, разъяснений. Что «кри- 
тики» ш ) только путают публику, пе давая ровно ничего, 
с этим я вполне согласен, а равно н с тем, что с ними (особ[енно] 
по поводу Берн штейна) необходима будет серьезная войпа (только 
будет-ли, где воевать?...) Если П. Б. [Струве] «совершенно перестает 
быть (іеп 088 е» [товарищем], 13в ) — тем хуже для него. Это будет, 
конечно, громадной потерей для всех Сеповзеп, ибо он ч[елове]к 
оч[ень] талантливый н знающий, по, разумеется, «дружба — дружбой, 
а служба — службой» и от этого необходимость воины не исчезнет. 
Вполне поппмаю и разделяю Ваше «бешенство», вызванное эпитетом 
«омсрзнт[елыіый]я і8Іс...) но отношению] к монисту. [Г. В. Плеха- 
нову] — чего ради? статьи радп в Х[еие] Х[еіі]? ради откр[ытого] 
письма к К[аутск]ому о том, кто кого будет ЬергаЬеп [хоронить]? 
н очепь интересуюсь его ответом на Ваше письмо, изливающее 
это бешенство. (Вегп.чісіп’а 151 ) все еще не видал). СгйшІІісЬе 
Ѵи'8еінашІег8еІ7ип<і [коренная размежевка], конечно, нужна, но в «На- 
чхало]» или «Жизни» ее не выйдет и не может выйти: выйдут лишь 
частные статьи против «критиков» м[аркс]пз.ча. Нужна же для нее 
именно 3-го рода литература н РІаІіГогш [программа] (еслп я Вас 
верно понял). Только тогда, наконец Сеповзеп [товарищи] будут раз- 
межеваны с «иосторошишн» «наездниками» и только тогда никакие 
личные причуды п теоретические «с ног сшнбат[елыіыс] открытия» 
пе будут создавать смуты п анархии. Виной все тут проклятая рус- 
ская дезорганизация 1 

Каким обр[азом] Ваша статья (я чптал только 1-ую) о наследстве 
была направлена против нптерцев, — для меня неясно 15 *). Статьи «Не 
в очередь» не видал. Пришлите. * 
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Насчет ВІіІгаМеіІсг'а 15Э ) очепь бы хотелось побеседовать по- 
подробнее п пообстоятельнее. Но это уже, впдпмо, падо в другой 
раз. Мой срок кончается 29.1.1900. Только бы не прибавили срока — 
величайшее песчастпе, постигающее нередко ссыльных в В|осточпой] 
С,пб[ири]. Мечтаю о Пскове. А Вы о чем? 

Надя Г Н. 1». Крупская 1 кланяется. Жму крепко руку. 

ВГдаднмнр] Ульянов]. 

/'. А. Перечитал сейчас конец своей статьи против Б[улгако]ва 
в черновике... и увидел, ч[то] там мой тон — примирительный... 
я, мол, «ортодоксальный» и решительный противник «критиков» (это 
я сказал прямо'!, но не надо преувеличивать этих разногласий (как 
это делает г. 1>1улгако]в) пред лицом общих врагов. Весьма м[ожет]- 
6[ыті>], ч"то( этот «примирительный» топ (я изо всех сил старался смяг- 
чить себя п полемизировать как Попове [товарищи]) окажется не- 
уместным или даже смешным, если пойдут в ход выражения в роде... 
«омерзительный», если «критики» вызовут окончательную размежовку. 
Я оказался бы тогда «без вины виноватым»: нс видев книги БГерп- 
ттей]ііа, не зная всех взглядов «критиков», находясь па «прилич- 
ном расстоянии», я смотрел еще (когда писал эту статью совсем 
«но і тарому», просто как сотрудник «Начала»... Кажется, мое утвер- 
ждение, ч[ го , теории классовой] борьбы ие затронута «критикой», — 
неверно? * 


2в. Г. В. II .1 К X А II ОВ — А. II. ЙОТРЕСОВУ ,м ). 

Дорогой друг, ’ 

Пользуясь случаем, хочу написать Вам песко.іько слов, чтобы Вы 
не забыли о моем существовании. Здоровье мое теперь несколько 
лучше, чем было тогда, когда мы с. Вами вплелись в последний раз. 
Тем не менее оно вовсе не так хорошо, чтобы я мог с полной уве- 
ренностью ждать того времени, когда Вы онять заглянете в наши края. 
Кто его-'Зііает? Может быть и не увидимся. Вог почему я хочу ска- 
зать Вам. что я Вас пнкогда не забуду. Мне казалось, что Вы, неза- 
висимо от каких то іш было «деловых» соображений, питаете ко мне 
личную с и м п а т н ю : эго мне очень отрадно. Если я не ошибаюсь, 
дайте о себе знать; напишите, буде представится к тому мало-мальски 
благоприятный случай. Я не люблю «епяіЫсгіе '). но Вам скажу, что 
Ваша симпатия мне крайне дорога и что я буду очень счастлив в тот 
день, когда н если) я Вас увижу. 

Скучнепько Вам, должно быть, в Ваших краях. Но за то у Вас 
наверное много свободного времени. 

Вы теперь, копечно, много читаете. Только, милый А. Н., помните 
мой совет: не увлекайтесь Вы неокантианством н не осуждайте немец- 
кого идеализма и материализма, ие выслушав их (ашііаіиг еі аііега 

*) показной чувствительности. Прим. ред. 
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рак *), как это делают теперь, к сожалению, слишком мпогне. Изучайте 
Спппозу, Французских материалистов, Гегеля, Фейербаха. Это прине- 
сет Вам огромную пользу, а неокантианцы — ведь это так себе, эпи- 
гоны. - 

Мне было бы интересно знать обо всем, что Вас касается; напи- 
шите, как Вы живете-можете в своей глуши. Как мне хотелось бы 
поговорить с Вами о некоторых новейших явлениях в русской лпте- 
“^ратуре! 

' Крепко обпимаю Вас п навсегда остаюсь (цели только Вы того 
хотите) Вашим преданным другом 


27. В. В. ВОРОВСКИЙ — А. II. ПОТРЕСОВУ Ів| ). 

<{ [Конец 1899 г.) 

Я писал Вам тот раз 1И ), что хотел бы поделиться с Вамп неко- 
торыми мыслями, на которые навело меня чтение Горького. Еще 
когда вышли первые два тома «Очерков», и особенно когда печа- 
тался Фома Гордеев, л заметил, как многие из «наших» восхищаются 
н увлекаются излюблепнымн автором иснлыіымн натурами». Не отри- 
цая известной притягательности подобных титанов, думал я все же, 
что это восхищение как то ие мирится с общим мировоззрением 
этих людей, или точпее, что оно стоит совершенно, вне круга этого 
мировоззрения — вроде как предмет роскоши, не входящий в список пред- 
метов домашнего обихода. Отвлекаясь от этпх частных наблюдений 
к тому, что можно усмотреть' в современной литературе, мне опять 
ярко бросилась в глаза расплывчатость современного нашего марксизма. 

С одной стороны, — если можно так сказать сверху, — марксизм стал 
такой же модной теорией, как некогда женский вопрос, естественно- 
историческая теория и нр]очпс] культурные достояния т[ак] называе- 
мого] «общества». Модная теория у всех всегда перед глазами, о ней 
все всегда говорят, все с ней считаются, все относят свои взгляды 
и вкусы к ней, как высоты к уровню моря: нрнмер статья Шулнти- 
кова в «1’усс[ких] Ведомостях ]» 1ЪЗ ), где сопоставляется марксизм 
с... ннтціпеапством — да и постоянное Фигурирование того же мар- 
ксизма во всех докладах и дебатах, ничего общего с ним не имеющих. 

С дру гой стороны — снизу — указанное Вами демократическое наводнение, 
в котором разжижается марксизм и уж не только теоретический] мар- 
ксизм, а — хуже того и социал-демократ] ическое] движение. Все эти * і 

несчастненькие н обездоленные, которых обыкновенно ласкает демо- 
кратия, смешиваются в один серый фон, стираются все классовые 
групповые различия, а с тем вместе утрачивается понимание классо- 
вой, политической роли пролетариата. Плодом такого же смешения - 
понятий — и притом плодом способствующим дальнейшему смешению,- 
является по моему мнению идеализация персонажей Горького, как 


") выслушан и другую сторону. Прим. ред. 
Социал-демократическое движение- Я России. 
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обществеппых типов (а пе только как психологических обликов). 
А такую идеализацию усматриваю я между прочим в известном Вам 
посвящении «Чукотских рассказов» 161 ) Горькому*). Отождествление 
этих героев с темн людьми, которым суждено привести праздник на 
«нашу» улицу — разпозначуще отождествлению грядущей созидающей 
силы пролетариата с разлагающим Ферментом, отбросом, осужденным 
на гибель вместе с создавшим его обществом. А такое смешение может 
повести к очепь нежелательным результатам. Психология нролета- 
рпя совсем другая, чем босяка, она гораздо менее эффектна и трескуча, 
в ней нет столь заманчивого демонизма, а потому увлечение силь- 
ными натурами может создать ненормальное отношение к той силе, 
которая для нас то всего важнее. 

Все эти размышления заставили меня присмотреться к героям 
Горького, и те выводы, к которым я пришел, изложены в прилагае- 
мой тетрадке. Я не касался пн художественного творчества, ни лич- 
ных идеалов автора, которые мне. впрочем, неизвестны. Исходил я из 
следующего тезиса: автор облюбовал известный психологический тип 
и ищет его в обществе. Он встречает этот тип в определенных кру- 
гах н вот моя задача показать, в каких именно кругах развился этот 
тип, как он развился и какал социальная нить связывает эти различ- 
ные круги с столь сходной інтіхолоі ней. Насколько мне удалось выяс- 
нить это, и насколько удалось избежать односторонности и предвзя- 
тости — это я хотел бы услышать от Вас. Форма изложения имеет 
вид статьи, но это единственно для того, чтобы Вы могли убедиться, 
в состоянии ли я изложить свои мысли в удовлетворительном виде: 
это относится к нашему разговору в В[ятке] и Вашему иредложе- 
нню 165 ). 

С тем всем жму Вашу руку 

С меня снят интердикт п я «свободно» получаю корреспонден- 
цию ,86 ^. 


2». В. В. ВОРОВСКИМ — А. II. ПОТРЕСОВ У. 

1 яив. 1900. 

Сегодня получил я Ваше письмо н спешу ответить несколько слов 
рго ііоніо міо "), 'благо есть настроение подходящее. В общем я вполне 
разделяю Ваши возражения, особенно поскольку они касаются схема- 
тичности изложения и одностороннего изображения босяка. Но мне 
кажется, что главнейшие пункты, на которые Вы возражаете, являются 
неизбежным результатом той точки зрения, с которой я тракту ю пред- 

’) Кстати, воображаю, как приятно щекотали художественный слух Горь- 
кого эти милые выражения «слопать», «но темени отхлопать». 11 думаю, что 
давно бы пора сдать в архив всех этих кудрявых, разудалых молодцов в шитых 
кафтанах и с запахом ГІеиг (1е кгѵам! 

") но личному долу. Прим. реО. 
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мет, п топ задачи, которую я себе поставил. Прежде всего считаю 
нужным оговориться, что я пе имел в виду рассматривать горьков- 
ского босяка ни с точки зрения художественной или психологической 
критики, пи с точки зрепия общественной (публицистической). Я даже 
вообще не заппмаюсь босяком, как таковым. Несомненно по моей 
внпс происходит недоразумение, так как я часто употребляю слово 
«босяк» там, где следовало бы сказать «сильная натура» это своего 
рода Іар 5 гі 8 , происходящий от неопытности в чернильном деле и писа- 
ния одним махом в момепты «наития». (Каждая глава писана не отры- 
ваясь за раз— это мой порок: допольпо упустить момент некоторого 
возбуждения п весь интерес пропадает, становлюсь вялым и апатич- 
ным, каким Вы меня, вероятно, пе раз видели). 

Задача, которую я себе поставил, в том, чтобы показать обще- 
ственное значение тех сильных личностей, которым 1 орькпй посвя- 
щает преимущественное внимание, показать при том с известной точки 
зрения — условный субъективизм (объективный субъективизм! правда 
это пахнет кружком Стапкеліцча?! 167 )) — с точки зрения тех интере- 
сов, которые нас больше всего занимают. Являются ли эти натуры 
элементами прогрессивными, созидающими, и, если да, то в какой 
мере и каково должно быть наше отношение к ним, а для этого надо 
проследить, — благо автор дает обп.іьпый материал какие условия 
создали этот (иди эти) тип и что связывает разных общественных 
представителей этого психологического типа. Так что я пе иду дальше 
сильиых натур, а следовательпо, как в босяцкой, так и в кулаческой 
среде берѵ только один — .^южет даже наименьший слой. Представите- 
лями этого слоя считаю я с одпой стороны Челкаша и Промтова, 
с другой — Малкина п Щу рова |68 ). Несомпепно, что от Челкаша можно бы 
воздвигцуть целую лестницу до самого порядочного увриера [рабо- 
чего] — того же Краснощекова") папр[пмср], — н, как пи громадпа 
эта лестпнца, стуиеііп иа ней расположатся очень густо и без замет- 
ных пробелов; несомненен также очень разнообразный состав этого 
слоя: ведь босяки ие составляют однородного класса в социальпо- 
эвопомичееком значении — опн скорее аггломерат, сплочеппый внеш- 
ними условиями по «произподному» признаку, как н «интеллигенция», 
но, мне кажется, это пе противоречит моему изложению. Как я уже 
указал, я беру только известный тип босяка-носителя сильной натуры, — 
от прочих же схватываю только те черты, которые кажутся мне уже 
характерными для такого «чистого» типа. Отсутствие пзвестпых черт 
и наличность других значительно отдаляет Коноваловых, Орловых І68 ) 
и др. от Челкашей, располагает их на разных ступепях босяцкой 
иерархии, но некоторые черты у них общи и этими чертами я поль- 
зуюсь, чтобы пополнить облик «сильной натуры». Го же самое и на 
другом полюсе. Между Мамкиным, Щуровым и Игнатом Гордеевым 
есть разница, хотя все они в своем роде «сильные натуры», «герои» 
истории и при том того же периода ее; поэтому приходится для моей 
пели конструировать своего рода «идеального» Маякшіа и «ндеаль- 

*) Кажется так называется едущий учиться в «<1>ом[е] Гордееве]»’ 
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пого» Челкаша. Это конечно догматично, по, мне кажется, как метод, 
более отвечает цели, чем если бы я рассматривал эти тппы в их 
историческом образовании. Последний метод, впрочем, был бы необ- 
ходим, если бы я расширил задачу до указываемых Вами рамок, т.-е. 
рассматривал всю босяцкую среду и указывал на значепне тех пли 
других ее элементов для дела прогресса. Здесь, кстати, подхожу 
я к другому важному возражению. Вы указываете па то, что вся 
«правая» босяцкого слоя является в сущности тем же уврнером, только 
не -нашедшим смысла жизни, и можно сказать даже, в известном смысле 
лучшим из увриеров. Этого я не отрицаю... Но мне кажется, что 
Ваше замечание о воссоединении этого слоя с уврнерами при изме- 
нении среды более благоприятным образом, в сущпости есть выделе- 
ние в самостоятельный вопрос того, что ішріісііе высказано и у меня. 
Моя мысль такова: Восяк (т.-с. «идеальный» босяк — сильная натура ') 
есть продукт буржуазного строя, его детпще н его отброс, т[ак] 
скі азать], его оборотная сторона. Пока существует этот строй, поощряю- 
щий борьбу за жизнь, а следовательно вызывающий па арену все более 
или менее самостоятельное, сильное, по дающий ход только определен- 
ным талантам и наклонностям, — пока, говорю, будет существовать этот 
строй, до тех пор Маякины будут выбиваться на вершины, за ними 
пх присные, а все неудачники будут отходить в тот же босяцкий 
отброс. Только что самые — если можно так выразиться — буржуазные, 
самые хищные элементы займут крайние мест Челкагаей и Промто- 
вык — станут пройдохами паразитами, а другие элементы, но мере 
удаления их идеологии от Маякинскоп, займут ступени босяцкой иерар- 
хии вплоть до соприкосновения с самыми увриерскнмп из увриеров. 
Несомненно, что от Орлова до Челкаша — целая пропасть, но все же 
Орлов не находит в теперешней жизпи себе места, и Горький выказал 
большое чутье правды, заставив его уйти в конце концов в босяцкую 
среду. Особенно правдиво сопоставление Орлова с его женой, сумев- 
шей найти себе применение и при современных условиях жизни. Но 
пусть изменятся условия, пусть Орловы, Коноваловы пайдут чем дышать, 
тогда пропадает ц весь слой босяков, потому что в той атмосфере 
задохнутся Челкаши н Компания]. Одиако эта же атмосфера несо- 
вместима и с Малкиными. Одним ходом на общественной доске дан 
будет шах и Малкину н Челкашу, а тем самым и мат тому строю, 
который их создал. А эту то духовную связь двух носителей демо- 
нического начала и их общую почву и требовалось доказать. Задача 
очень узкая, согласен, но оиа была обусловлена не менее узким жела- 
нием показать значение «сильных натур» Горького для известного 
течения. 

Если расширить тему, как Вы говорите, тогда придется внести 
очень много нового; во-первых рассмотреть весь босяцкий слой и, 
главное, его очеиь сложную и не однородную психологию; далее ука- 
зать на те общественные и психологические иричины, которые обра- 
зуют ближайшие уврнерам круги этого слоя, — а тем самым показать 


*) Но это же справедливо и для босяка вообще. 
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н его общественное зпачеппе в настоящем и будущем ; пакоиец при- 
шлось бы шире захватить и купеческую среду, чтобы рельефней 
очертить Фому и сына Щурова — а это была бы задача не по плечу, 
не говоря уж о том, что сама тема совсем изменилась бы. Пришлось бы 
писать па тему: «общественно-психологические условия возникнове- 
ния п гибели босяков но сочппенпям Горького». 

Однако ставлю точку: н так расписался. Сегодня посылаю про- 
шение об отпуске в Вятку; если пустят, приеду числа 10 — 11 тогда 
лучше будет побеседовать устно. 

Кстати поздравляем Вас с новым годом. У нас вчера колония 
встречала его сообща, только нам к сожалению, не удалось быть. 

Жму Вашу руку. 


29. В. В. БОРОВСКИЙ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Орлов 5 [января 1900 г.]. 

Хотя я недавно послал Вам длиннейшую эпистолу, тем не менее 
не могу удержаться, чтобы нс прибавить несколько слов по поводу 
письма, привезенного К. Н. ,и ). В том письме я старался защищать 
соответствие изложения с поставленной темой, так ск[азать] литера- 
турную его состоятельность — здесь же хочу поговорить о «скрытом» 
смысле моего писания, так как и Ваше последнее письмо налегает 
главным образом на эту сторону. 1 

Вы очень метко, на мой взгляд, указали, что эта симпатия к не- 
удовлетворенны^ типам нз народа, в частности из босяцкой среды, 
ищущим «своеіі точки», является выражением собственной неудовле- 
творенности интеллигента, тоже не нашедшего пути. (Об аналогии 
интеллигентных и пролетарских йесіаззёз 110 ) говорить не буду, потому 
что эту аналогшо я признал уж в том письме). Исходя нз этого 
Вашего определения, я набросаю общими штрихами мою мысль. 

Русский интеллигент с самого пачала своего общественного бытия 
искал того «товарища», который мог бы поддержать его идеологические 
мечтания более реальными средствами. Вся его история до 90-х годов 
характеризуется кривой линией шатания, на которой он то прибли- 
жался к линии этого товарища, то удалялся от нее, — периоды подъема 
и упадка идеологии, но ему ни разу не удалось привести обе линии 
в соприкосновение. Только в 90-х годах идеология интеллигента 
нашла отзвук в абстрактных интересах этого ожидаемого товарища. 
Благодаря этому знакомству русский интеллигент получил два козыря : 
1) он встал, наконец, на твердый материк и 2 его идеология при- 
обрела от этого особую силу — силу общественной идеологии. Выра- 
жая собою теперь идеологию прогрессивного движения реальных обще- 
ственных сил, она открыла двери всем «ищущим» Интеллигентам, 
устранила необходимость шатания мысли в поисках за новыми пу- 
тями. Теперь такое шатание является выражением вымирающей идео- 
логии пли идеологии обойденных новым течением — и то, и другое 
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пе прогрессивно, не имеет будущности. Как еще недавно «страстные 
порывы» интеллигенции — тот же прометеев вопль Надсона — были 
выражением передовой мысли, так теперь опп указывали бы на отста- 
лость, что мы и впдпм, если п не на поэтах — поэтов что то не 
видно — то на других идеологах. 

Этот поворот общественной жизни и мысли отнял у интеллигента 
«субъективное» основание его симпатий к неудачникам из толпы — 
созвучие известных душевных струп. Остается только объективная 
сторона явления: показатель неудовлетворенности известных слоев, 
необходимости интеллигенции отплатить товарищу за свой душевный 
покой установлением его душевного нокоя. А в этой задаче интел- 
лигенту придется все же исходить не от искалеченных, неудовлетво- 
ренных натур, а от того среднего «нормального» человека, который 
один может служить операционным базисом. Поэтому я думаю, что 
психология этого среднего человека и есть та положительная вели- 
чина, которую может вносить в свои расчеты интеллигенция], и что 
неудовлетворенные натуры расплывутся в этом море, а сильно выра- 
женная индивидуальность их имеет (с общественной] точки зрения) 
значение именно показателя, а не положительной стороны, чуть нс 
сказал силы, могущей порождать какие-либо надежды. Историческую 
роль эти Орловы и прочие сыграют постольку, поскольку отрешатся 
от своей босяцкой физиопомнп и разовьют нролет[арскую]. О край- 
них тинах (Челкашах), о которых собственно и речь была в моей 
тетрадке, повторятся не буду. Что касается исторп чес кого 
взгляда на босяка в связи с анархизмом], как на представителя бро- 
жения в отсталых странах — вполне с Вами согласен. 

Остальное при свидании. 

Ваш В. В. 

50. В. В. БОРОВСКИЙ — А. Н. ІІОТРЕСОВУ. 

0[рлов] 13/26 Февр. 1901. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Ваше письмо внушило мне непомерную гордость и самомнение, 
и я теперь «Форшу» перед Ф. И. 171 ). Хотя Михайловский в январьской 
«Лит[ературе] и жизни» и говорит, что это плохой признак, когда 
автор вскоре иосле паппсанпя статьи доволен ею, но я — ша^із 
аіпіеиз ѵегііаз 178 ) — .должен признаться, что прочел себя напечатанным 
с удовольствием и испытал ту же степень удовлетворенности, как 
и при нервом перечитывании рукописи' 171 ). Быть может, действи- 
тельно, первый блин вышел не «комом», а может просто «прелесть 
новизны»? Что касается Ваших замечаний, то я должен сказать 
следующее: основная тема моей статьи такова: ход общественного 
развития вызвал известный раскол среди передовой интеллигенции. 
аМолодая» часть, заняв оппозиционное положение относительно «ста- 
рой», приняла самое сильное из имевшихся под рукой оружпй — 
марксово учение. Но учение это соответствовало «психологической 
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Форме» определенного класса и определенной части среди «молодой» 
группы — части усвоившей себе уврперскую психологию (в смысле 
Ваш[пх] «журнальных заметок») ,7 '). Когда «отрицательная» работа 
была окончена — неоднородность состава группы «молодых» сказалась 
при попытке перейти к «положительной» работе: одни двинули дальше 
«экономический! материализм]», другие ударились в критицизм и пр. 
Как видите, цель моя — показать, что группа Стр[уве] сі сопз [огіез] ,7в ) 
повернула слева направо, и, — чтобы читатель постиг всю суть этого 
акта, — желательно представить этот поворот в возможно выпуклой 
Форме. Поэтому я из «дидактических» соображений делаю, как истый 
католик, маленькую гевегѵаііо іпепіаііз [умолчание] и умалчиваю, пли, 
верней, недостаточно упоминаю о том Филистерском, «психологиче- 
ском априори», которое было у Стр[уве] еще в 94 году. Такое «субъ- 
ективное» распределение тепей при изображении Стр[уве] 94 года 
и теперешнего было бы, конечно одной натяжкой, если бы оно не 
имело оправдания в действительном Факте. А Факт этот таков 
когда вышла книга Стр[уве] (1894 г.), только немногие посвященные 
раскусили в пей укрытый в ней зародыш разложения масса же чи- 
тающей марксистски настроенной публики видела в ней только то, 
что искала — выражение истинных взглядов марксизма. Это я испы- 
тал и на себе (тогда еще в стадии марксистского лягушонка с парод- 
шіческим хвостом/ и па многих, подобных мне лицах. В ней видели 
мы торжество своих идей, а полемика народников, с одной стороны, 
Бельтов, взявший Стр[уве] под свою защиту, с другой, довершали 
наше ослепление. Оппозиционная уния «молодых» _ заражала всех 
дальтонизмом. Тулші, сравнительно мало доступный 17 ®), пе открывал 
тогда глаз верующим. В виду этих соображений мне кажется, что 
в моем слишком резком противопоставлении есть некоторая «субъек- 
тивная», но субъективная в широком, групповом смысле, правда, по 
крайней мере достаточная, чтобы оправдать это противопоставлений, 
как публицистический прием. 

Что касается 2-го замечания, то Вы, действительно немножко не 
так меня поняли, хотя перечитав после Вашего замечания это место, 
я должен признаться, что подал повод к такому пониманию. .Мыс ль 
которую я хотел здесь высказать, слишком сложна, чтобы можпо 
было ее втиснуть в несколько строк без ущерба ясности. Несколько 
выше цитируемого Вами места я называю этот «слой» «лишенным 
реального общественного Фундамента». Я лично мепее, чем кто дру- 
гой, предрасположен отрицать значение «интеллигенции] » в обществен- 
ном] развития, но силу ее, да и вообще исторический] смысл ) вижу 
в деятельности на почве реального общественного фундамента. В этом 
смысле я противополагаю но из аиігез **) тому слою (пожалуй даже 
можно говорить «поколению»), который не имеет под собоіі этого фунда- 
мента. Далее прямо говорится «но сравнению с более прогрессив- 
ными слоями». Но признаю, что это не совсем ясно. Да п вообще 

*) теперь, конечно. 

**) нас остальных. Прим. ред. 
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все это место перед собеседованием С[тру]ве с Мп[хайловск]нм слишком 
скомкано и вследствие этого и неясно по смыслу, и не точно но споим 
определениям. Это результат самой техники писания. Писал я «под 
наитием». Как то беседуя о появившейся статье Стр[уве] (о Лас- 
сале) 1 ' 7 ), Ф. И. [Дан] высказался, что вот мол тема для публициста. 
Дня через два вечером сошло наитие — сел и написал. Тут же в но.шочь 
побежал к Ф. И. прочесть ему. Обсудили совместно — оп сделал не- 
сколько существенных указаний. На другой день с утра засел я снова 
и с тем же ускоренным пульсом строчил несколько часов. Статья уве- 
личилась в Ѵ/ г раза. Опять прочли, одобрили и, не ожидая реакции 
рассудочности, послал я ее в редакцию. При таком «неразумном» 
способе писания, трудно не проглядеть кой чего. Думаю некоторый 
навык и опыт даст умение йЬегхеЬсп " і статью во всем ее целом, 
пока пишешь, — пока же еще пе способен. 

Секрет анонима Адамович известен только Вам. Ф. И. н нашим 
женам, конечно. Остальная публика и колония в частности ничего 
не подозревают. Первым прочел ее Мнх. Ник. ,7в ) и поведал нам 
о новинке. Отнесся он одобрительно, но оказался настолько толсто- 
кожим, что даже тень подозрения не возникла в нем, несмотря па 
прозрачный псевдоним, несмотря на то, что у него же брал я н 
«Жизнь» п ВгашГз АгсЬіѵ для цитат и самый вонрос обсуждался 
многократно. Впрочем через несколько дней он нашел, что Адам[ович] 
несколько туманен и спросил мое мнение; я вполне согласился. 

Вы предполагаете, что уязвленный лев [П. Б. Струве] будет защи- 
щаться. Только этого и жду. Задору у меня теперь пропасть, больше 
чем у Вашего бывшего Орловского] оппонента ех ргоГезво 17э ). При- 
том же только при вызове со стороны обиженного моим «неприли- 
чием» я могу себе позволить удовольствие «пнснуть» 1 80 'і. Писать 
вообще в «Жизнь» я пе хочу, а писать теперь без вызова на какую- 
нибудь, хотя бы ругательную, тему будет уже писать вообще •*■). 
Когда же он меня ругнет, я с наслаждением вцеплюсь в его ляжку. 
Что касается писания вообще, то я нс открещиваюсь, но буду писать 
не для «Жизни». 

Моя личная жизнь вскоре будет поставлена в довольно печальные 
условия. 11 мар[та] уедут Ф. И. и М. Н. и тогда мы (мы, т.-с. я 
и жена) останемся, как оазис в пустыне, ибо абсолютно ни с кем не 
сошлись п уже едва ли сойдемся. От 23 Фсп'ралн] мне остается еще 
10 мес[яцев] в том числе лето, которое обыкновенно веселей зимы. 
Думаю, что запас общительности, который я накачиваю теперь в себя, 
даст мне дожить до конца дней моих в духовном смысле, в мате- 
риальном же у меня в самом скором времени начнутся работы (я те- 
перь — гізипі (спеаіі **) — занимаю должность земского техника!) и про- 
длятся до конца сентября. Это даст мне «материю», т.-е. 100 цел- 
ков[ых] в мес[яц], а так как материальный базис всегда и везде и т. д., 
то и надстройкам жить будет легче. В Физическом же отношении ко 


*) обозревать. Прим. рсО. 

не улыбайтесь. Прим. реО. 


мне применимы слова ученической песни «чепуха»: «тридцать лет уж 
умирает мальчик дряхлый и седой» — вероятно с моим «умиранием» 
проживу до самой смерти. Жму Вам руку. Юля 18і ) Вам клаияется. 

18 *) > 

Ваш В а ц л . В. 

51. В. В. ВОРОВСКИЙ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

16/29. II. 1901. 

Всего два дня тому назад писал я Вам. дорогой Александр Нико- 
лаевич, письмо, а теперь приходится писать опяіь, по уже по чужому 
делу. Мой вятский коллега *•*) получил такое письмо: (выдержки) 
«...Среди жизненных бурь, аналогичных тем, которые определили собой 
Ваш теперешний адрес, я, продолжая начатое, года I 1 /» работал над 
одной философской (точнее методологической) работой. В наш век 
эклектического мышления, догматической критики и всяческого сум- 
бура мысль невольно обращается к основным вопросам пауки — к во- 
просам метода. Имея еще сравнительно недостаточный материал, 
я пытался изложить своп воззрения на логическое единство научных 
методов в научной работе «Основн|ые] элементы] исторического] 
взг.і[яда] на природу». Теперь я занялся вопросом на развитие по- 
зпаипя — с точки зрения того-же метода. Естественно, что работа 
вышла не только положительного, по — отчасти — и полемического 
характера, пбі модная в России компания философских «крнтици- 
стов» стоит ночтп всецело на почве методологического эклектизма. 
Я довольно давно закончил эту работу, но издателя у меня нет п не 
будет. Не говоря уже о том, что почти псе «компетентные лица», 
к которым обращаются издатели по поводу предлагаемой работы, при- 
надлежат к «катедер-крптицнстам» разных оттенков, что обеспечи- 
вает неблагоприятный отзыв для моей работы, нс говоря о том, что 
полное отсутствие свободы передвижения лишило меня возможности 
вести сколько-нибудь обстоятельные переговоры, — не говоря о том, 
что оригинальные методологические работы без предисловия Струве 
пе встречают а ргіогі спроса со стороны издателей, — не говоря о всем 
этом, для моей работы существуют специальные неблагоприятные 
условия, предубеждающие против нее издателей, — относительный успех 
моей ііервой (экономической) работы и безотносительный неуспех 
второй (методологической). В результате путешествия рукописи по 
трем издателям не успели изменить даже Фермы байта, которым оиа 
была завязана. — Я стал искать способов издать ее лично, ибо одо- 
брение знакомых заставило меня верить в полезность дела. Мне обес- 
печили заем бумаги, но остается вся сумма расходов печатания — 350 
или 400 рублей. Я надеялся добыть и это; но — может быть, под 
влиянием экономического кризиса — г.г. капиталисты ирпходят в раз- 
дражение от одного слова «кредит» и самые любезные из них дали 
отрицательный ответ (менее любезные предпочли пе отвечать). Теперь 
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я отправляюсь в Вологодскую губернию, где мне предстоит провести 
трп года, и тем самым устраняется возможность дальнейших попыток 
с уважаемыми г.г. капиталистами н рантьерамп. . . » В виду всего этого 
Богданов (А. Малиновский) обращается к известному Вам моему тол- 
стому коллеге с просьбой ссуднть ему целостью или частью нужную 
сумму. Но этот шаг был ѵегГеЫі [неудачен]. Толстый коллега .... 
недавно женился па жене бывш[его, слобожанина Алексееева 185 ). . . . 

н ему не-хватает 2000 годового жалования (земск[ого] 

техн[пка] но Вятск[ому] уез[ду]). Он н переслал письмо мне. Мне 
казалось бы, что, как говорит Сагіо Моог. (іеш агтеп МепзсЬеп тизз 
"еЬоІГеп т-піен 18 ‘). 

Только дело в том, что я сам располагаю немногими аржанамп 
(я теперь только ввожусь в небольшое наследство оставшееся после 
матери) и могу взять на себя руб. 150, шахіпіиш 175, т.-е. пол суммы. 
Если Вы можете достать (у себя или кого другого) остающуюся сумму, 
то сообщите. Только не стесняйтесь, об этом просит и сам Ь[огданов] 

181 '. 

в письме 

Кстати, я теперь занимаюсь одним вопросцем, о вымирании «хоро- 
ших людей» в драмах Чехова; как вы думаете, удобно ли цитировать 

г.г. А. II. и А. К. р — й ,88 ) не указывая источника? Писать думаю 

откровенно. 

Ваш IV, \\ . 


И. В. В. ВОРОВСКИЙ — А. II. ІІОТРЕСОВѴ. 


16/'29 апреля 1901. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Вот уже два месяца, как я ничего не ответил на Ваше последнее 
письмо, хотя такая аккуратность, мне, как азиату, по чипу пола- 
гается. Сначала я все расчитывал послать Вам «собственной эста- 
фетой» более чем письмо, между прочим несколько мыслей о Чехове, 
как я вам прежде писал, но, увы, — Ліей йізрозе ) Чехов мой 
застрял на первой трети. Эту' треть, положим, я демонстрировал 
Ф. И. [Дану] н он, — надо отдать справедливость, — отнесся очень 
благосклонно... к стилю. К сожалению, содержание, т.-с. выставляе- 
мые положения, вызнали с его стороны массу возражений, возникли 
горячие дебаты, «дружеская беседа затянулась далеко за полночь» 
и т. д. Как ни как, а результатом этого «прения» был ряд сом- 
нений и колебаний. Постановка вопроса действительно такова, что для 
разрешения оного необходимо живо восстановить эпоху, сорок лет 
ѵже покоющуюся в могиле. Вы удивитесь, как она попала к Чехову? 
Это вам может объяснить очевидец. Горе мое в том, что для добро- 
совестной разработки этой темы нет совсем здесь материала. Ограни- 
чиваться же выводами, сделанными из имеющегося — очень рпсковано, 
что заметил тот же очевидец 189> . Тем не менее я помаленьку про- 


*) бог располагает. Прим. ред. 
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должаю его *): вторая глава вчерпе набросана; теперь уже не ради 
гордых мечтаний, а ради изложения возникших мыслей, с целью про- 
верки их, в бблее благоприятных условиях. Но, увы, теперь, т.-е. 
летом, дело идет очепь туто. Приходится много ездить и бегать, 
Это совсем сбивает ход мыслей и портит настроение. 1 Думаю, '(то 
раньше осени серьезно заняться ничем пе удастся. 

Вы, копечно, знаете, что «обер-крптик» [Струве] облил меня пре- 
зрительным молчанием. Не теряю надежды еще уловить основание, 
еще раз вцепиться ему в ляжку. Кстати, Вы слыхали, что его ляжка 
пострадала на Казанской площади 19 °)? Не знаю насколько серьезно, 
по, кажется, это обстоятельство несколько реабилитировало его: инте- 
рес возбужденный его участием довольио велик, если судить по той 
быстроте, с какою весть об его судьбе прошла по всей Руси великой 
и по той массе толков, которая сопровождает его сазиз [случай]. Тут 
было п сломанное ребро и нога, и какой-то таинственный сопзіііит 
врачей п пр. и пр. Одна наша общая знакомая энтузиастка І91 ), про- 
живающая ныне в г. Вятке, указывала уже мпе, что Ст[руве] доказал 
теперь, что рано, мол, с ним вздумали раскланиваться. Это, коиечно, 
мило своей наивностью, но, вероятно, и здесь она повторяет чужое 
мнение, так что слава Идет. Кстатп, пе знаете лп Вы насколько ве- 
роятен скандальный слух относительно совета его максведьским рабо- 
чим, подать прошение па специальной бумаге после обвинительного 
приговора? Не верится, а все же на всякого мудреца довольно про- 
стоты 198 ... Вы, должно быть, читали обещание нового мастодонта 
«Русского Бог[атства]» потолковать о моем письме 1ЭЗ )? Это не осо- 
бенно приятный собеседппк. Судя по его полемике с ІІов[ым Време- 
нем] п Моск[овскимп] Ведомостями], этот господин компрометирует 
Рус|ское Богатство]; притом же он при всей своей самоуверенности 
сильно бездарен: посмотрите эту шаблонно-тупоумную критику «Троих» 
Горького. Хоть и противник, а стыдно становится — только с Андрее- 
вичем [Е. Соловьевым] и грызться ему. Вот уж убили бобра. Сидел 
человек 30 лет и 3 года епдпем и ни о чем не помышлял: пришел 
«сам Христос — Нпк[олай Константинович] [Михайловский] — и два апо- 
стола» н убедили его, что в нем сила богатырская и пошел он громить 
Андреевпчей-разбойнпков.. . Просто черт знает что такое... А все- 
таки жалею, что не случалось быть задетым Пет[ром] фоп С[труве] — 
а я, признаюсь но секрету, уж приготовил сюжетнк, нечто о малень- 
ких и великих людях, и скапдальные местечки подобрал из творений 
его, и заглавие наладил, — напр[нмер]: «Первый русский ІІеЬегтепзсЬ 
[сверх- человек] (еще но поводу г-на С[труве]’. Письмо в редакцию]». 
Эффектно? Не правда ли? 

ну, а пока что приходится «годить». 

Жму крепко Вашу руку — знакомым поклон. Ваш \Ѵ. \Ѵ. 

Дело Богданова таково: нужію будет ему только 100 рублей 
к июню. Если у Вас будут, можно списаться через меля. \Ѵ. 




*) т.-е. Чехова, а не очевидца. 
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55. В. И. ЗАСУЛИЧ — Л. Н. ПОТРЕСОВУ т ). 

[Стокгольм, конец мая 1900.] 

Дорогой Путман ** а ). 

Сейчас получила Ваше письмо, за Вас оно меня очень обрпдонало, 
а то я думала, ч[то] запоздания происходят но каким ниб[удь] пло- 
хим причинам, но за себя самое очень огорчило. Если бы я знала 
каковы размеры «нескольких дней», которые Вы пробудете в Швей- 
царии и что я Вас там застану, я бы сейчас же туда поехала, а так 
боюсь разминуться. 

Сидела я здесь в ожидании Вас пли вообще каких пиб[удь [опре- 
деленных данных, чтобы решить, как мне дальше с собой поступить, 
«сняться» ли с места и куда? 'Теперь мне кажется, что Вам и нечего 
сообщить мне, что могло бы послужить «данным», и безнадежность 
напала. 

Здешнюю столицу я выбрала но пастоянню тетки [А. М. Калмы- 
ковой]. Она мне н раньше все толковала, что здесь понадобится чело- 
век^] «воі бы мол Вам», но это для оиѵгіег’ского предприятия, 
которое меня ничуть не прельщало 19в ). А тут опа уверяла меня, что 
вероятно понадобится для такого, которому я всей душой симпати- 
зирую 197 ). 

Она тоже настаивала, что мол и вернуться в мае можно будет, 
я тогда думала, что это опа просто по свойственному ей энергич- 
ному натиску говорит, чтобы скорее добиться и не споря просто ^ 
отвечала, что коли заинтересованные люди настаивают (племяп[ппк] 
с женой 198 !, так я обязана исполнять их требование, но, нарушивши 
все правила, вернуться как нн в чем не бывало пе могла. Иному 
прочему могло бы сойти. Справились и ничего, а мне... 

Но в последнем письме она опять пишет о мае. То ли же самое 
у нее на уме или что другое — уж не знаю. Вероятно то. самое и сле- 
довательно пустяки. В мае г-жу К[пров у ,99 ) должпы были оевпде- 
* те.іьствоііать русские доктора. Сиди она на месте, вопрос о ее психи- 
ческом состоянии был бы конечно решен благоОрнятно, по раз она, 
внезапно удрав, где то полтора месяца пропадала, нарушив все, что 
можно, свидетельства без справок и расследования ей пе дадут. 

Воспоминаний я не писала *°°), хотя работала очень интенсивно 
на ту тему, о которой я Вам говорила 901 ), но она разрослась малеиько. 
Хотя тема и не подходящая для вдохновения, но именно точно вдох- 





64 


от д е л и т о ѵ о іі 


г 


новенье напало — сама себя статья пишет. Может потому, что всю 
зиму об этпх вопросах речи были. Писать па другую тему просто 
нс могла из-за вдохновения, да п нужным нс считала. Мне кажется, 
что статья выходит уж очень хорошая. Сам автор, конечно, плохой 
судья, но проверить то я не могу н остаюсь при убеждении, что 
хороша п будет полезна. Ведь как никак, а наши «самостоятельно 
п реалистически» мыслящие приятели 20! ) имеют в Петербурге боль- 
шое влияние. Вода без них не святится. II к сожалению вовсе не 
на «статских советников», а на молодых писателей, на выдающихся 
по своим теоретическим интересам студентов и барышень. Их мно- 
жество ходит говорить и советываться п к тому и другому. Статья 
почти готова, только как послать. Через них совестно.. Прямо в ре- 
дакцию нетто? Мне всетакн очень хочется Вас повидать и может 
еще как нибудь меня утешите. Ждать Вашего «вероятно, заеду», будет 
грызть сомнение. Да и когда? Если бы нужно, я бы охотнее здесь 
осталась, чем в ином европейском месте, где всех не нужно. Надоб- 
ность украшает место, да и это означало бы сношения. Но совсем 
зря тут сидеть, — одиночество уж слишком абсолютно, ни слова не 
понимаю, так что абсолютнее, чем в тюрьме, где можно с солдатом 
поболтать. Мне приходит в голову, что если Вы не скоро сюда 
заедете, то не назначите ли мне свидание где нибудь в Германии? Ведь я как 
никак все же человек с видом и в отеле отлично могла бы гам пожить 
недолго. Напишите. 

А насчет съезда не ошибаетесь ли Вы. Ведь по собственному 
почину он съезд, «эпизодом» заниматься бы не стал. Значит настояли 
евреи. Это уже успех. II если нх будет там много, ведь они наиболее 
опытные там будут. Их ведь очень ма.ю чистят, да и хитрее они 
россиян во 100 раз 203 ). 

-крепко жму руку. Ваша... 


54. II. Іі. АКСЕЛЬРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ 204 . 


Дорогой Иванов! 


[Цюрих] 2, VI ] 1900]. 


В виду Вашего сообщения, жаль, что П-в 2 “ 5 ) не поехал, все таки 
ему удалось бы кое в чем разоблачить ложь и клевету ^известных 
господ 20 % а они усердно действуют там по части распространения 
всяких небылиц на наш счет. На всякий случай я написал брату 2<ь '. 
что не дурно было бы и теперь приятелю і Н. Э. Ііауману] двинуться. 
Но думаю, что уже одни Финансовые затруднения, точнее, пустота 
кассы помешает теперь этому. 

Что незнакомый мне родпч Ваш не попадет на геіи1е/-ѵоиз , свидание 
С минскими деятелями 2 “ 8 ), меня радует: больше шансов, что уцелеет, 
а это в настоящее время важнее всего, так как в осуществлении нашего 
нроэкта главный залог избавления от деморализации и анархии, воца- 
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рнвшнхея в известной среде, благодаря агитации компании мппекпх 
.с православным Т. 209 ) во главе. 

Слезно прошу Вас перекиньтесь парой словечек с сестрой [В. И. 
Засулич], живущей в полном одиночестве, хуже, чем в тюрьме. За 
Вашу весточку, точнее за то, что поспешили дать о себе знать, спе- 
циально жму Вам руку. С с чей стороны, спешу сообщить Вам, что 
имущество поделили, хотя и нс окончательно 21 °), так что есть воз- 
можность начать хоть что нибудь делать, хотя пустота кассі.і является 
неодолимым препятствием. Позавчера я отправил Влюм[сііФсльду] 2И ) 
200 Фр[анков], между тем как действительного капитала у меня в кассе 
было меньше. 

Желаю страстно Вам успеха и жму крепко руку. 

Ваш П. А. 

Нег/ІігЬе Сгйззс ап «Ііе резагаіо Гапііііе /ншІс1-2сІкіп т ). 


53. В. И. ЗАСУЛИЧ — А. II. ІІОТРЕСОВУ ш ). 

[Стокгольм] 6 июня [1900 г.]. 

Я пе берусь назначить какое ппб[удь] место, где встретиться. 
В совсем нс знаю Германия. Но я так настаивала на свидании, ибо 
думала, что в Швейцарию Вы не вернетесь и, следовательно, если 
пе но дороге, то уж и вовсе пе встретимся. 

Останусь здесь не меньше недели и вероятно нс больше двух, 
и если не получу от Вас за это время такого ппсьма, чтобы найтп 
Вас по нему в определенное время и в определенном месте, то уви- 
димся уже после окончания Вашего германского Вишігеізс [объезда], 
хотя очень хотелось бы заранее. 

В. 


50. В. II. ЗАСУЛИЧ — II. ПОТРЕСОВУ. 

/ НдІеІ <1о РгаакГигІ 

,/ 16 5кср|)$1югп. 

7 6 июня [1900 г.]. 

Сейчас получила Ваше письмо от 3 нюня. Поюсь, что пнвакой 
встречи в Германии не устроить. Я ее знаю в географическом отно- 
шении толі.ко но географии СІбодовского *“) п пе бывала в пей иначе, 
как на поездах, так что назначить какое нибудь место нс возьмусь, 
а Вы находясь «в рхце» /немцев пе можете знать (н сообщить мне 
заранее), где п сколько времени пробудете, чтобы я могла так подо- 
гнать дорогу, чтобы нопаеть в онре именное место одновременно с Вами. 
Но я так настаивала на этом потому, что думала, что Вы уже нс 
вернетесь в Швейцарию п, следовательно, увидеться с- Вами возможно, 

Социал-демократическое движение в России. 5 
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і слп не здесь, то только в Германии. Из последнего же Вашего письма 
можно заключить, что Вы туда пе вернетесь (и Павел писал — вчера 
получила), поэтому, хоть и очень хотелось бы повидаться заранее, 

но ѵж так стоять па этом я пе буду. . 

Уеіѵ я значит отсюда, не раньше как через педелю и [вероятно) 

пе позже как через две. и если не получу от Вас за это 

из которого как ішб[ѵдь] окажется, что можно свидеться в Германии, 

то значит увидимся уже в Швейцарии. В аша 

Пишу на всякий случай такое же (вкратце) письмо и в Берлин ■»). 

57. I. В. ПЛЕХАНОВ -Л. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Сёпёѵо Іо 8 Лиіп 1900. 

Дорогой Александр Николаевич, 

Пишу Вам наскоро, обращаясь к Вам с большой просьбой. Дело 
вот в чем. Я шину теперь предисловие к новому изданию «Мани- 
феста коммунистической партии», и мне до зарезу нужны следующие 

1) Мах йсЬірреІ: Мойегпех ИепасІ, ЗіиІІііагІ; ... 

•>) КІеіпхѵіісЬіег: 1>а« Еіпкошшеп иші Беше N егіеііипд. Ьеір/ір, о. 
Книгу Шиішсля Вы можете немедленно получить у Дица - V *то 
касается Клейивсхтеро, то гораздо больше шансов найти его в Штут т 

гаоте. чем ѵ нас в Женеве. ., „ 

Выписывать через здешние магазины, значит ждать по крайней 
мепе 10 дней. А мне нужно очень скоро. Похлопочите дорогом Але- 
ксандр Николаевич, обяжете «но гроб жизни». Только не теряйте 

11 На" счет В. II. ГЗасѵлпч], я тоже думаю, что ей на лето следовало 
бы ишіехать сюда. Что она очень волнуется там, где она сейчас 
находится, это видно из того, что она страдает бессонницей: моя 
жена высылает ей хлорал. Да и соскучилась она. должно быть, отчаяніи . 

К0, іГ теперь усиленно работаю, забыл «дорогих товарищей» из «Рабо- 
чего Дела» и чувствую себя прекрасно. 

Ждем Вас с новостями. 

Ваш Г. В. 


5«. В. И. ЗАСУЛИЧ -А. Н. ИОТРЕСОВУ. 

[Стокгольм, 12 шовя 1900 г.] 

Дорогоіі А. Н.! 

Сегодня 12-го получила Ваше письмо и завтра в 8 час[ов] с чем то 
выеду, а после завтра,, значит — 14, в четверг, буду в 9-м часу в Ьер- 
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лине (в 8 ч. 40 м.). Так ио крайней мере я поняла из расписания, 
но так как это все таки довольно псвсроятпо, то быть может это 
будет не в четверг, а в пятницу. Еду на Треллсборг (ТгсІІеЬогд) и 
ЗазБпіІ/. Вам, я думаю, там, говоря но немецки, пе трудно узнать, 
когда приедет человек, раз он выедет с ЗсЬпсІІ цугом в 8 ч. ІО м. 
вечера. Если не встретите меня на вокзале, то, если Ваша ГгіейгісЬ- 
БІгаББе очень близко, приду Вас разыскивать в тот же йфіер, а если 
далеко, то на другой день утром 11 7 ). 

Валентина Дмитриевна К и р о в а. 



Л». Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Суббота. [Лето 1900 г.] 

Дорогой Александр Николаевич, 

Ваше письмо я понял, как приглашение дождаться Вашего приезда 
в Цюрпх. Вчера я уже решился последовать этому приглашению, 
потому что мне было бы очень приятно Вас видеть. Но бода в том, 
что у меня сделалась та же болезнь, которая, помните, была ѵ меня 
в горах, в Ормон-дессю 818 ): страшная резь в желудке, мешающая 
мне спать по ночам. В виду этого я, вероятно, буду вынужден уехать 
завтра домой. Впрочем, посмотрю, как я буду себя чувствовать сегодня. 
Во всяком случае, поверьте, дорогой Александр Николаевич, что мне 
было очень дорого Ваше желание повидаться со мной. Если будете 
по близости от нас, то заезжайте к нам. 

На всякий случай прощаюсь с Вами, но если мне будет лучше, 
то я непременно останусь. 

Крепко, крепко жму Вашу руку. 

Г. Плеханов. 


40. II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Ради Христа, известите меня сейчас же о получении этих писем. 
Ведь я не уверен, па надлежащую ли Фамилию я адресе ю 21а ). 

Мне придется поехать па Ьеатенберг **•), т[ак] к[ак] других мест 
не знаю. А Вы, того и гляди, хорошо сделали, что укатили в Рейн- 
ф[ельдеп], а вдруг 8оаІЫй!сг окажутся для Вашей неврастении как 
раз хороши. Жаль мне В. Ив. [Засулич] — осиротела она, да и только, 
поехала ойа сюда, конечно, главным образом для Плеханова], а он 
ей — ни строчки. Если бы в Рейпф[ельдене] можно дешево устроиться, 
она бы поехала туда. » 

Я. вероятно, в четверг двинусь в путь. 

Крепко жму Вашу руку. 

Ваш П. А. 

Посылаю на первый раз только одно письмо Плеханова ш ). 
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II. и. ь. АКСЕЛЬРОД— А. И. ПОТРЕСОВУ. 

Дорогой Александр Николаевич! 

В случае моего переселения на Бсатенберг, я поручу дочери моей ) 
пересылать Вам письма 52 *). Но во избежание недоразумении п пута- 
ниц, Вы должны заблаговременно (дня за два) предупреждать -о пере- 
ирпр своего местопребывания. 

Если позволите мне подать Вам совег, то я очень и очень за то, 
чтобы Вы до наступления необходимости личных свидании не вста- 
ваніи своего лечения. Раз Вы чувствуете, что ванны на Вас хорошо 
действуют, ей богу грешно Вам бросать их без крайности раньше 
требуемого времени. На случай скуки вот Вам адрес Іпгермапа ) 
вБазе.е: КІІпцепІаЫгазяе. 71. Ьеі Гган ЗсЬппЬеІІ. Целые дни он 
проводит в клинике по ушным болезням 8іеЬепіиапп !.в адресной книге 

"“"зГспм жму Вам обе руки и искреннейшим образом желаю 

понравиться. В ані 11. А. 

Сестра В. И. Засулич] сегодня Вам напишет ***). 


\Ч. II II. ЗАСУЛИЧ — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

Дорогой А. Н. ! 

Л думаю незачем искать мне чего нпбудь подходящего в Реііп- 
Фелые. Я так устала от нездоровья, что мне уж н шевелиться не 
хочется. Поснжѵ'еще здесь пока можно (из Баку к Павлу едет гостить 
целая семья родственников 55! )- тогда оставаться будет неудобно, 
а затем поеду вероятно в Согмег * 56 ) или в какой ниб[удь] пансион 
на Ііюрпхберге * 21 '. Вам то вероятно для здоровья и хорошо сидеть 
одному (не разговаривать, меньше шевелиться), а для «продуцирова- 
ния,, даже наверно полезно. Не знаю растолковал ли Павел в письме, 
что Вам следовало бы съездить в Базель? Я говорила Ингерману 
о том о чем Вы просили Павла с ним поговорить. Он сказал, что 
при нем это вполне возможно, уже испытано, но вероятно можно 
и без него. Он может написать жене, но ему нужны сведения, дать 
которые на 1/3 Вы можете сейчас же, а быть может сумеете дать 
и на остальные части * 58 )? Здесь страшные холода сегодня х же то- 
пится калорифер, дрожишь целый день. А у Вас. Вот под Женевой 
так «итальянская жара». 

Желаю всяких успехов в лечении и «продуцировании» А с родины 
ничего не слышно? ц аша в. 



’і За ее конспиративность головой ручаюсь. 
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4о. II. И. ЗАСУЛИЧ— А. II. ПОТРЕСОВУ. 

Р 

Дородюн А. Н.! 

Возню со статьей - 29 ) я кончила и продолжаю сидеть здесь про- 
стуженная, кашель все сильнее. Несмотря па лекарство, лихорадка 
продолжается, но Цюрих так кажется устроен, чтобы мне в нем всегда 
быть простуженной. Продолжаю быть в хвостатом виде * 30 ) относи- 
тельно ноездкн. Подзадарнвать Вас ехать в Юру, где быть может 
устроится Жорж [Нлехапов]. жалко, раз ванпы на Вас хорошо дей- 
ствуют, а поехать туда одной но такому неопределенному приглаше- 
нию... - 5І ), как то не едется. Примется она 53 *' меня исправлять... 
Ппп Вас то не стала бы н понемножку все пришло бы в порядок. 
ІІГавел] с Надей [П. Б. п Н. И. Аксельрод] еще неизвестно когда и 
куда едут, а здесь мне уже надоело, без Вас тут стало скучнее. Может 
быть, в самом деле исполним проэкт Павла найти мне какое нпбудь 
помещение в Вашем РейііФвльдеііе ... * 33 ). В самом то лечебном месте, 
где Вы, вероятно, безмерно дорого н не резон расплачиваться за 
ванны кому нх не надо, но быть может, есть что нпбудь минутах в 20 
или в V» ч. ходьбы. Тогда бы в гостп ходплн друг к другу. Посы- 
лаю Вам письмо Александры] М[нханловны] [Калмыковой]. Из пего 
как будто оказывается, что у нее есіъ для меня нечто внутреннее и 
солидное - 3 *). Но думать об этом пристально я откладываю до после 
общего свидания. Тогда увидим. Насчет денег * 33 ) мне так думается: 
ведь Вы с пей переписываетесь н деньги так пли иначе оттуда полу- 
чаете. Не могли ли бы Вы кстати н эти получить? Я еще ей не 
отвечала. Жду Вашего ответа. Пишите сюда. 

Ваша В. 


44. В. II. ЗАСУЛИЧ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. _ 

Вы тоже вероятно получили июль Н[аучного] ОГбозрснпя]. Я еще 
хвасталась концом статьи о ПпсГареве], а теперь от него в величай- 
шем огорчении. Фплип[пов] сократил его на 3 /„ но как? Выхватить 
^ стр[окн] и поставить пх рядом с выхваченными без связи из 
другого места. Получилось хорошо, когда мало смысла, а то другой 
оттенок копну придан, даже противоположный смысл, чем у меня. 
• Были нам дороги», а у него «Вам». Было сказано, что не смотря 
на то, ч[то] они были еще іш АѴепІеп в нроцессе образования] они 

очень много сделал!? и почему именно могли сделать. А вышло 

Вы я думаю скажете «п поделом, не ііпшп в «Н[аучном] Обозре- 
нии]». Я с этим согласна: нс буду писать (отдавать свои мысли на 
произвол Фплип[пову]), но пока все такн очень огорчена и если бы 
не грызла ногтей, то вероятно нацарапала бы по Вашемѵ примеру 
мозоли на локтях * 36 '. 


7(1 


ОТДЕЛ ВТОРОЙ 


V,. В. II. 'ЗАСУЛИЧ — Л. II. ПОТРЕСОВУ. 

4» 

Дорогой А. II.! 

Пришло от Жоржа письмецо. Оп едет п Корьзье только па буду- 
щей неделе п тогда начнет приискивать и для меня помещение, так 
что, пожалуй, пройдет еще целая неделя. Посмотрите уж лесничество, 
адрес которого у Вас б[ыл] в кармане и сейчас напишите. Я бы при- 
ехала на пееколько дней. Здесь все равно выхолит для всех большая 
теснота, и надо куда пиб[удь] выбраться. 

Доктор б г ыл], говорит, старый катарр 437 ) обострился немного и 
ничего мол тух хѵдого. Ничего особенного не прописал, одобрил наше 
с Верочкой 238 ) лечение. А я все таки чувствую себя нездоровой. 
Это уж как затянется, так и идет до какого ни будь] происшествия. 
Вот я и хочу создать происшествие из перемены места. Коли есть 
в лесничестве место, напишите аккуратно (как зверь, а не хвост ***), 
как и что. Назовите на всякий случай такой поезд, с которым Вы 
могли бы меня встретить чтобы приходил в такоіі час. когда Вы не 
купаетесь п не едптс. 

Ваша В . . . 


4«. II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ІІОТРЕСОВУ. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Мне необходимо до 1 августа уединиться куда - ннбудь. чтобы 
за это время хоть паиисать предисловие к одному историческому 
очерку 2, °). Если Вы думаете остаться в РейнФельд[ен]е еще с педелю 
пли около того и если у лесничего имеется свободная компата, то я 
предпочел бы за лучшее отправиться в РейпФельдеп. Если же соби- 
раетесь сейчас в Жепеву, то водворюсь в Кбнар, к[ан]т[он] Сен-Галлен. 

ЖГорж] уже переехал; вероятно, п В. Ив. [Засулич] туда направи- 
лась. Был у меня Ингерм[ан] через которого Ж. приглашал ее при- 
ехать. Ипг|ерман[ распрощался со Швейцар! пей] и уехал теперь 
в Мюнхен, а оттуда в Берлин, н затем в Париж. 

Засим крепко жму руку 

Ваш II. А. ч 


\ 7 . А. II. ІІОТРЕСОВ — И. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(КЬеіпГеЫеп) 23 июля 1900 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Приискивал Вам сегодня помещение, и вот результаты поисков: 
есть комната (и пансион — 3*/ 2 фр'апка]) неподалеку от вокзала, на 
окраине города. Комната недурная, с хорошим, далеким видом на Реял 
и баденский берег. Местоположение жилья — так себе: не так тесно. 
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как в городе, но и не совсем за городом. Лес по ту сторону жел]езной] 
дороги, не особенно далеко. В общем, впечатление не дурпое, но и не 
решительно хорошее, так что я с своей стороны колеблюсь высказать 
свое мнение. 

Если прикатите, пожалуйста, дайте знать. Адрес сего жилья па 
всякий случай сообщаю: Каізегзігаззе, дом РгеіЬоГ (внизу дома СаГё 
с вывеской, на которой надпись РгеіЬоГ). 

Я лично РейііФельденом доволен: самочувствие лучше, и как будто бы 
работоспособность появилась, чего давно за мной не водилось. Со дня 
на день жду вестей 211 ), и пока... ничего. 

Крепко жму руку 

Ваш Потресов. 

А 

г 

48. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

I Конец июля 1900 г.] 

Дорогой Александр Николаевич! 

Спасибо за хлопоты. Как ни осторожно Вы выражаетесь о достоин] 
ствах найдеішой Вами для меня комнаты, я бы поехал в РейпФ[елъдеи, 
если бы уже вчера не условился с компаппоном 2И ), что вступаю 
с завтрашнего же дня в его кефирные обязанности. Теперь значит 
в лучшем случае до 15 августа, а вероятнее всего до 25-го буду со- 
стоять в абсолютном кефирном рабстве. 

От души радуюсь благоприятному действию ванп на Ваше здоровье. 

Прилагаю письмо Ж[оржа] [Плеханов] к В. Ив. [Засулич] * 43 ) 

Крепчайшим образом жму Вашу руку 

П. А. 


49. и. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Эіоиеи июля 1900 г.] 

Дорогой Александр Николаевич! 

Прочтите мое шісьмо к В. Ив. [Засулич] и уничтожьте его. Затем если 
Вы согласны с предлагаемым мпою выходом, то примите меры к тому, 
чтобы родпчи 2 “) попали прежде всего в мой град, а не в Женеву, 
а то осуществление моего плана по Финансовым соображениям окажется 
неудобоосуществимым. Сестра [В. И. Засулич] и брат [Г. В. Плеханов; 
смогут приехать сюда. Итак Вы все будете вблизи здешних мест. Повто- 
ряю: место я здесь, в деревне, найду самое подходящее. Разумеется, 
если мое присутствие понадобится только недели через 3, то я поеду, 
куда Вам, а не мне будет удобнее. 

Черкнете пару строчек о получении письма. 
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60. В. II. ЗАСУЛИЧ — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой А. II. 


[Конец июля 1900 г.) 


Павел [II. Б. Аксельрод] послал мне письмо на мой адрес и очень 
желает, чтобы Вы его получили ѵ моей хозяйки, прочли и уничтожили. 

А в Союзе «основанном ГрГунпою] Освобождение] Тр[уда] для 
содействия» уже начинается оппозиция, собираются уже предаться 
«широкой агитации» против листков. Негодуют па бездействие и 
проч[се], и проч[сс] *'*). 

Желаю всякого успеха Вашей «интеллигенции». 

Крепко жму руку В. 


V «И. в. И. ЗАСУЛИЧ— А*. Н. ПОТРЕСОВУ 24 *). 

[Конец августа — начало сентября 1900 г.) 

Дорогой друг! 

Апс [А. М. Кулешевой] и Ванд[ервсльде] я давно написала, по 
ответа не приходит. ГІарпусу писал Жорж. О Каутск[ом] и Адлере 
я Павлу паіюмнпла. Статью для ,альм[апаха] Жорж начал («Опять 
социализм] и политическая] борьба»), Павел вероятно нет — он не 
прислал еще и предисловия к «Кр[асному] Зн[амсіш]», а я...* 1 ’}. 
Я жнву подле Кларана в качестве зверя (увы!) с двумя хвостами н 
онп нс дали мне даже сосредоточиться на писаньи. Вдобавок Жпзнь 
(«Семидесятые годы» 2 " 1 )) п Л2 Русского] Б| огатства] 242 ), где были 
ответы мне, в двух местах старались достать п ничего не достали. 
И в качестве зверя то я своим хвостам доставляю мало удовольствий, 
ибо нс прогулки н красота па уме, мучает совесть (так что норок 
наказан, но от этого пользы мало). Хороший зубастый, когтистый 
зверь никому п ничему не дал бы мешать себе, и кнпг бы со дна 
моря выдрал (не уступил бы за то где и надо — афоризм: «всякое 
сплыю развитое достоинство необходимо сопровождается и соответ- 
ствующим недостатком») 23 °). 

Оказывается вдобавок, что я еду в Париж 231 ). Жор[ж] вызвал меня 
в Женеву «переговорить». Я все 258 ) ему высказала самым категори- 
ческим образом. Сказала, что в самом главно»! из вызвавших спор 
тактнч[сскнх] вопросов 233 ) л не то что к вам присоединилась, а раньше 
вас даже была именно за такое отношение к обвиняемому субъекту 
[П. Б. Струве], какое предлагали теперь вы. Он это в общем, 
конечно, н раньше предполагал, но все же мог бы иной раз рассер- 
диться, на это не рассердился, а в конце концов уговорил меня «во имя 
прошлого группы» поехать с ним в Париж. Мандатов, кроме москов- 
ского (при чем у «союзников» целых два оттуда же), ни одного, 
и второй будет от здешнего нашего общества 23 ‘). Союзники могут 
поднять о нем вопрос, но едва ли посмеют. Гсд прислал Ж[оржу , 
умоляющее письмо непременно приехать, но его могут взять 23! ), 
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поэтому то он и хочет, чтобы пепремепно была бы и я, чтобы 
во всяком случае кто нпбудь пз нас был на правой Гсдовск[ой] сто- 
роне, т[ак] к[ак] «союзники» за Мпльерана п Жореса. Не хотелось 
мне ехать (чертовой гпбелп 236 ) на глаза показываться), но пе могла я 
в этом пе уступить, пн совести, нп чести моей это не противоречит, 
пожалуй даже обратно. Ран|овскнй] пишет, что для перевозки «по 
особым обстоятельствам» в настоящее время ровно ничего пе может 
сделать, а работать для журнала радехонек 2!1 ). Напишет о «француз- 
ских] делах, «а не поправится, так бросите». С ним никаких затруднений 
быть нс может. Вы Гпнзб[ургу] 238 ) предложили писать н он хочет 
о конгр[ссе], боюсь, трудна для него тема; по нс придумала, какою 
подменить, п не спорила. Ну переправим. Моя «актриса» 232 ) была 
у мужа н уехала уже не повидавшись, по писала, что тетка [А. М. Кал- 
мыкова] в унынии, по велела Вам передать, что летом всегда бывает 
нлохо, что но лету нельзя судить. Про «беленьких и сереньких» 
(наших главных Габпюльскпх обвиняемых 260 )) она пишет, что по ее- 
наблюдению среди них «полная деморализация^ в смысле потери 
эпергші и уныние пе от того, конечно, отчего у тетки. А последняя 
действительно достала для меня то самое, что можно было предполо- 
жить по ее последнему письму 261 ). Поблагодарите ее от меня самым 
низким поклоном. Если не устроится моя судьба так, как предпола- 
галось последнее время, то я может и воспользуюсь. 

А денег Фпл[иппов] пе шлет 262 ) и если- не удастся где пнбудь 
занять за эти 3 — 1 дня так, пожалуй, не удастся поехать в Пар]иж]. 
Пишите на адрес: М-шс СиіпвЬоигр 263 ). Репзіоп Йе Іа СоІІіпо. СЬаіІІу 
хит СІагенк, ЗиІ5$е. На внутреннем] конверте: (для В. И.). По этому * 
адресу письмо дойдет до меня и в Париже. 

А кик обошлось с тем господином, которого искали с 2-х сторон 
в Париже, а он оказался в Германии? 264 ). 


/ 

62. В. II. ЗАСУЛИЧ — А. II. ПОТРЕСОВУ И В. И. ЛЕНИНУ. 


Дорогие друзья! 


[Начало сентября 1900 г.] 


і: аж дрожу от опасения, что это письмо нрпдет слишком поздно 
и пе застанет вас. Л уже писала вам, что была у Ж[оржа] по его 
вызову. И но его же вызову я самым решительным образом выска- 
зала ему все, что думала. Что своим отношением он нодшпб крылья 
очень много обещающему предприятию, что с его тактикой пельзя 
ничего сделать для русского двпжепил, с его иеступчпвостью нельзя 
иметь товарищей. Говорила ему, что в разговорах с Вами (А. Н. [Потре- 
совым |) в Ппт[ерс] именно я настаивала па том. что, нападая в 3 кнута 
на Стріуве]. как «критика», не следует отталкивать его, как писателя 
по политическим вопросам, а постараться в этом дать емѵ место. 
К моему почти что удивлению он, Жорж, не злился п слушал, ие 
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споря н ыс выражая согласия. Только (как мне показалось пс кстатп, 
а вышло, что кстатп) жаловался, что Петров [Лепин] говорит, что 
пз его статьи против Коир[ада] Шмпдта надо бы вычеркнуть Фразу: 
ІсЬ яаіиііегс сіет реІеЬгІеп Неггп ***). 

Сегодня (через день после возвращения из Женевы) я получила 
от пего длинное письмо. Он говорит в нем, что все время думал 
об этой истории и разговор со мною окончательно убедил его, что 
мы правы, а он был неправ. «Напишите им (т.-е. вам обоим, просит 
оп меня), что по долгом размышлении я признаю, что в своей тактике 
опп правы п я готов уступить им во всем. Пусть пригласят и Струве 
с Тюленем *“), я и с этим согласеп. Словом ваша (т.-е. паша с вамп) 
тактика должна торжествовать по всей лпнпп, пи в чем мешать ей 
я пе буду. Только вот если отдельные выражения у мепя будут вы- 
черкивать, — этого я переварить не смогу и никогда не буду в состоянии». 
И дальше он два раза возвращается к увсреппям, что «в тактике я теперь 
совершенно согласен, и ни в чем мешать не буду». Просит меня убе- 
дить Вас в этом. Словом, он видимо раскаивается в том, что наделал, 
и горячо желает исправить сделанное. Он только теперь на- 
конец вдумался во все, что мы ему говорили и стал на нашу 
точку зрения. V 

Ах какая досада, что я не могу поговорить с вами об этом лично. 
Но моему убеждению мы имеем теперь 'Жоржа со всеми его достоин- 
ствами п без недостатков. Розу без шипов, так сказать, или с самыми 
ничтожными. Быть может, только па время, но наверное на значи- 
тельное время. Для пего Признать себя неправым, стараться поправить 
свою ошибку, это целое событие в его внутренней жизни. Не скоро 
он его забудет, а может и никогда. Но моему, мы можем теперь и 
пе говорить с ним особенно о тактических вопросах, ч[то]бы пе 
дразнить его. Оп, мне кажется, пх просто папросто выкинет из головы, 
будет думать лишь об статьях. Положение всего дела гораздо лучше 
теперь, чем было когда шіб[удь]. По моему следует выпустить объ- 
явление, смягчив выражения, запирающие дверь Струве. Пригласить его 
писать по внутренним вопросам, а Тут[ан-Барановского] о кризисе * И ). 
Не объявлять органов органами «партии», — если бы даже это пред- 
лагали, — прежде чем выйдет несколько номеров. Иначе мы свяжем 
себе руки, — пусть их признают лишь тогда, когда нх цвет опреде- 
лится. Но все, что нужно, чтобы устранить с нх дороги лишние 
бревна — то делать. 

Ах как бы мне хотелось поймать Вас и мигом убедить, что все 
тучи рассеялись, что все планы должны осуществляться, как будто их 
и не было. Жорж будет только писать отличные статьи и ничему 
не мешать. Он это несколько раз повторяет, п я готова головой 
поручиться, что так это и будет. 

Ради всех хороших вещей па свете ответьте мне тотчас же па 
это письмо. Ответ я получу или здесь, если не достанем денег на 
дорогу, а боюсь, что пе достапем, или в Париже, куда оно дойдет 
до меня самым сохраппым образом. Теперь от вас. дорогие друзья, 
только от вас зависит, чтобы все пошло как нельзя лучше. Я не 


могу себе представить, чтобы Вы пе тронулись Жоржевым признанием 
себя пе правым и его старанием исправить зло. 

Повторяю свой адрес: М-ше Сиін$Ьоиг$, Репзіоп (1е Іа СоІІіпе, СЬаіІІу 
5 иг СІагепз, Яиівзе. Внутри для В. И. 

Сейчас же ответьте, у меня все дрожит от страха, что письмо вас 
не застанет. 


33. В. И. ЗАСУЛИЧ— А. Н. ПОТРЕСОВУ И В. И. ЛЕНИНУ. 

[Начало октября 1900 г.) 

Доропіе друзья! 

Сегодня получено письмо со вложепнем письма к Ветр. ***). Их 
адрес и нам пепзвестен, по наверное можпо будет пайтп его через 
Париж. Фраза «при редакционном участии» не есть наш проэкт в том 
смысле, чтобы непременно хотели, чтобы это было напе- 
чатано. Высказано было лишь то, что если объявлять о нашем 
участии, то вместо пунктов (остающихся для пашего обихода) лучше 
просто сказать: «нрн участии в редакции». Ведь положение сотрудни- 
ков, обрисованпое в пунктах, и называется участием к редакции - 69 ). 
Жорж пишет статью для журнала, надеется прислать ее к 15-му и 
просит спросить вас, хотите ли чтобы оп написал для газеты ста- 
тейку о «международном съезде кооперативов», бывшем летом. Он 
рассказывал ее предполагаемое содержание, — очень интересно будет. 
Прочит сейчас же ответить 97 °). Как я уже писала, Гуревич 17 ‘) вышел 
из «Союза» из-за избрания в Международный] Комитет Кричевского !71 ) 
вместо Жоржа (когда предполагалось но 1-му секретарю], теперь оба). 
На конгрессе Крпчевск[ий] действительно возбуждал п смох и злобу, 
как всего бюро, так п Комиссии, в которой участвовал, своими вы- 
скакиваниями. Очевидно [Э. Л.] Гуревича следовало пригласить писать 
вы же хвалили его корреспонденции - 73 )), что и сделано. Он пришел 
в восторг, по заявил, что ни о чем, кроме Французских дел писать 
нс может. Поэтому «Французские] дела» взяты у Крыстю [Раков- 
ского] и отданы Гуревичу, а также маленькая статья, которая приго- 
дится для газеты 971 ). Я говорила на конгрессе с Вапдерв] ельде] (моего 
письма оп не получил еще тогда, т[ак] к[а]к пе б[ыл] в Брюсселе), — 
он обещал обработать для нас свою статью и прислать ее по Фран- 
цузики]. В архиве мол только перевод 575 ). Видела Клеменса и просила 

0 воспоминаниях, — обещал, но как то не очень твердо 27в ). Он боль- 
ной такой. Прежний проэкт, чтобы написали о своей распре сами 

1 ед п Жорес, очевидно, ни к чорту не годится, слишком ясно, что 
ничего они не напишут. Гед знает, напр[имер], что немцам Кріічев- 
ск[пй] списывает свои корреспонденции 977 ) с «Реіііе КериЬ[Ііаие]» 57 *), 
которую так и зовут «Га реіііе інепіеиве» [маленькая лгунья] и нем- 
цами он дорожит, а все таки не пишет. Слишком поглощены своими 
делами. 
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Жена Крыстю [X. Г. ваковского] !79 ) передает мне жалобы Тюленя 
I М. II. Туган-Бараповского], что его, поводимому, совсем вычеркнули, 
а оп всей душой хотел помогать н работой и деньгами. Пишет она 
мне это очевидно в надежде, что я за пего. Тюленя, похлопочу. 

Вы спрашиваете, когда мол к нам г8 °)? Мне лично то очень хоте- 
лось бы, чтобы это случилось п как можно скорее. Существование 
не на месте, а в каком то между планетном пространстве с самой 
весны, мне страшно надоело. По меня берет сильное сомнение 
в законности моего переселения к вам. Дело в том. что сам Нарвус 
пли его друг немец разболтали едва ли нс всей Мюнхенской 
колонии про мою поездку. У Б.іюмсііф[ельда] в Мюнхене много зна- 
комых н каждый, кто оттуда приезжает, оказывается уведомленным 
о том, где л б[ыла] зимой. А другие ему письма пишут с упреками, 
отчего он их об этом не известил. Сели, не смотря на мои горячие 
просьбы, люди пе могли не разболтать, то уж конечно нс удержаться, 
чтобы не показывать меня всем и каждому. Это ведь еще забавнее. 
А спрятаться там от Парвуса есть ли возможность? Мне то ничего 
не сделается, но Ваша нелегальность? 

Пишите на адрес БлюмеііФельда для передачи В. И. И пока наняла 
комнату в Женеве. 


&\. II. II. ЗАСУЛИЧ— А. II. ІІОТРЕСОІІУ. 


[Октябрь 1900 г. 1 

Дорогой А. Н.! 

Молю бога, чтобы Ваш хвост оказался еще недокрученпым |п . 
Я сейчас получила от Ганелпна ***) обратне, как запоздавшее, мое 
письмо к тетушке [А. М. Калмыковой], посланное ему для отсылки 
на русской адрес еще в июле прп Вас. Оно б[ыло] послано ему в Парен, 
нс застало его там, п 3 месяца пространствовало но Германии его 
разыскивая, так как в ІІареп'е он пе оставил точного адреса. Это огор- 
чило меня до глубины души. Какою же .невероятною скотиной должна 
она считать меня. Так ірубо прервать переписку не обращая внима- 
ния па ее настоятельную просьбу ответить насчет моих намерений 
в виду имеющегося у нее докторского свидетельства 281 ). Пожалуйста, 
если мое письмо Вас застанет, объясните ей, что не по голому свин- 
ству, а но случайной причине прервалась наша с ней переписка. Что 
на такое свинство я не способна. А но существу на се последний 
вопрос я и теперь могу ответить лишь то же. что н тогда. У меня 
пока что не хватает бесстыдства повторить прогулку. Недостаточно 
еще меня снопа хандра одолела, как тогда. Вдобавок я тогда до такой 
степени ничего себе нс представляла конкретно, что пе была уверена 
в полнейшей бесполезности, бесцельности (кроме личного удоволь- 
ствия) прогулки, а теперь... Но я ей тем не менее ужасно благо- 
дарна за хлоноты и прошу прислать мне их результат. Кто его 
знает? Может цель явится или так одолеет хандра, что явится бес- 
стыдство спасаться от нее на этакий манер. Я знаю от РябГонон , 
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что результат то у нее действительно имеется совсем хороший. Не 
забудьте же все это ей передать, особенно мое огорчение от неполу- 
чения ею моего ответа, (.кажите ей все это как можно чувстви- 
тельнее и трогательнее. Я искренно чувствую вину, хотя и не- 
вольную. ! 

Дайте ей пожалуйста какой ппб|удь] немецкий адрес для меня. 
Сама я на имеющийся у меня адрес (она помнит какой) без подтвер- 
ждения не решусь писать, слишком много прошло времени. 

Дорог] ой] В. И. [Денин]! 

Если хвост уже докручен п письмо это опоздало, известите меня 
об этом и прибавьте нет ли у Вас какого адреса, чтобы • послать ей 
письмо — невинное конечно. Только сегодня получила адрес ЙетрГ ин- 
ской] и посылаю ей Ваше письмо. 


ОН. В. П. ЗАСУЛИЧ — А. II. ІІОГРЕСОВУ. 

[Октябрь. 1900 г.] 


Насчет моего ішеанпя. Было решено, что буду я писать •журналь- 
ные замсткп» или что то в этом роде. Я все старалась достать «жур- 
налы» за прошлый год, которых я ведь ііс все и читала, так как 
в этом году все разговоры являются продолжением прошлогодних. 
Все мои старания привели лишь к приобретению 3-х разрозненных 
«Жизни» (фсвр|аль|, топь н июль) с 70-мп г.г. Соловьева, Р[усского] 
Б[огатстпа] совсем нс достала, хотя очень надеялась па это в Париже 
уцентр остатков народовольчества), где 'у пас оказалось пссколько 
десятков очень любезных «сочувствующих», к которым я с этим 
и приставала. 4 • - / 

Насчет РГусского] Богатства] за начало нынешнего года, я па Вас 
надеялась. Ведь оші у Вас в Германии лежали. Мне н теперь кажется, 
что Вы могли бы мне их прислать. Нет ли у Вас тут последних 
томов Щедрина? «Забытые слова» или «Имя-рек», я вовсе никогда 
не читала. Если тетушка [А. М. Калмыкова] поверит моему огорче- 


нию от вышедшего свинства и смягчится, попросите се от меня при- 
слать мне второй том «Смуты» Мпх[аіілопского] - 86 ). Может еще 
несколько Руссо продано (я за него всего 147 р. получила п мне все 
кажется, что еще продастся), — если да, я ее очень прошу пе посы- 
лать денег, а покупать н присылать всякие новые любоиыгпые книги, 
а пз старых: Щедрина и Чехова. Кроме тома, где «Мужики» и «Моя 
жпзиь» и тома «Хпурме люди» — эти у меня есть. И так «журналь- 
ные заметки» по беЭлсу рналыо л едва ли скоро ііаиншу. Что ниб[удь] 
буду пытаться писать, но л все еще не наладилась. Вдобавок я просту- 
дилась дорогой (ночью) пз Парижа, да п слишком там устала, так что 
я после возвращения все время порядочно больна, пз чего следует, 
что п будь журналы, пожалуй, статья и нс была бы готова. 


у 
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;»«. К. И. ЗАСУЛИЧ — л. н. ііотресову. 

[Около 20 октября 1900 г.] - 4Г ). 

«Подумавши» на тему Вашего последнего письма, я подумала, что если 
Вам, или вернее В. 11. [Ленину] (коллеге, который останется одни н 
которому будет трудно), кажется, что я могла бы принести ему суще- 
ственную помощь, так надо бы поехать. В прошлом письме я писала, 
что простудилась и нездорова, но это пе помеха. Я уж которую 
осень беспрестанно простуживаюсь, коли на эго обращать внимание, 
так и жить па свете невозможно. «Вдохновению» то это мешает, но 
у иных писателей, вроде меня, вдохновение самая капризная вещь. 
I I отсюда не представляю себе с точностью, в чем именно трудности 
н в чем нужна моя помощь, но вероятно это будет нечто менее 
сложное и капризное, чем «вдохновение» и кашель не помешает. 

Но есть другая помеха: безденежье. .Ганелин обеднел, из Науч- 
ного] 0[бозренпя] не шлют, все возможности займа исчерпаны для 
конгресса, который стоил нам гибель денег (очень в Париже жить 
дорого), хотя я теперь нахожу, что, не смотря пи па что, мы очень 
хорошо сделали, что поехали. Ііез нас вышло бы какое то никому 
непонятное безобразие, а при нас оно было не очень заметно н сам 
Крпчсвскпп сошел, так себе, как некоторый беспорядок, за который 
'не досмотрели!) нам додали лишь дружеские упреки. Но как бы там 
ни б[ыло], а денег нету. Здесь то можно прожить великолепно н со- 
всем почти без денег, но в МюнхГене] нельзя, да н на дороі у надо, 
небось не меньше 50 ф|> аиков . Словом моя поездка осуществима 
лишь в том случае, если окажется возможным отпустить па нее 
«казенных» денег. На дорогу — непременно, и па прожиток там. 
смотря по тому, скоро ли пришлют из Н[аучпого Обозрения] (я 
опять паписала) или разбогатеет Ганелин. Может быть я этот казен- 
ный долг уплачу, но не ручаюсь, черт же его знает! II так решайте 
сами и напишите. 

Приехал Гпнсб[ у рг- Кол ьцоп і и говорит, что не хочет отступаться 
от статьи о конгрессе. Я отвепыа: значит будет 2 статьи н помещена 
будет та, которая окажется лучше. Его то наверно будет хуже. Но 
на самом то деле о конгрессе Гур[евнп] хотел написать маленькую 
статейку для газеты, а для журнала о °ч>рапн[узскііх] делах». 

Из-за Гппсб[урга] я до сих нор не прислала никакой «ласки» 
приславшим нам мандаты. Сибирский пришел после конгресса] и ои 
его Инкому не показал. И Уральского я нс успела прочесть до сдачи 
в делегацию, имела только «дополнение», а теперь Гинсб[ург] их 
куда то запропастил. Обещает искать... Гольдспдах 288 ) что то мудрит, 
давно пишет, что иротнв «Союза», какие то макиавеллевские планы 
строит. А Нахамкес, кажется, ничего себе человек, в данную минуту 
по крайней мере. 

Адрес Встр[нііской-Якубоиоіі]: РгІ. Ѵй^сІ. КігсЬяІг. 13 III, СЬагІоІ- 
ІепЬиг", Ьеі Вегііп. 

На внутреннем] конверте но русски Ветринскому. 
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Г>7. II. Б. АКСЕЛЬРОД — В. II. ЛЕНИНУ. 


Дорогой друг! 


[Цюрих] 24. И. [1901] *•). 


Получил подаркп 29 °) — большое спаспбо. Из прилагаемого ответа 
на мое письмо Вы увидите, что нрндеіея таки мне съездить для 
личного спидапня с тем господином, хотя он п «неопытен» 291 ). 
Постараюсь на будущей неделе сделать это, когда некоторые препят- 
ствия чисто жш ейского, частного свойства будут устранены. 

Я на дороге нацарапал Вам письмо, на одной станции усисл нунпть 
конверты, а затем іш на одной станции (до границы) не мог оты- 
скать почтового ящика, хотя уже решил послать письмо неФранкнро- 
ванным. А дома я почему то вообразил, что в понедельник все равно 
получите ответ от Дина, который должеп был вернуться нз Берлина 
в субботу 292 ). Сын его п Белло 293 )... объяснили молчание его тем, 
что он был страшно занят. Затем, Белли принял предложение отно- 
сительно экспедиции. Разъяснил я ему а заведующему типографией 
причины замедлений, задержек и т. д. и — на всякий случай — сказал 
им, что еще, быть может, 3 - — 4 месяца потребуются на то, чтобы 
дело вошло в настоящую колею. Все это было понято... Наборщики, 
поводимому, плохо русскую грамоту знают. Для них и почерк /К[оржа — - 
Г. В. Плеханова] — неразборчив. 

Очень спешу на вокзал — провожать родича 2ЭІ ) н опустить письмо, 
а потому приостанавливаюсь... 

Хлорала часть куилеиа, а когда иолучу еще рецепт, — куплю 
остальное і95 ]. 

Привет всем, а особенно отшельнице с ее сыном премудрым ***} 

Ваш П. А. 


ІІ». II. Б. АКСЕЛЬРОД— ІО. О. МАРТОВУ. 


Цюрих. И. IV. [1901] . 

Дорогой друг! 

Ваше письмо с отчет[ом] о «моск[овскпх] соб[ытиях]» 298 ) я полу- 
чил в Берне, сейчас после смерти тестя *") или еще во время аго- 
нии — пе помню, знаю только, что прочитал его как следует только 
в Цюрихе, но возвращении, иослс похорон, а‘ потому так запоздал 
отве гом. 

Прежде всего о статье, требуемой Каутск[пм] 30 °). Мне пришло 
в голову, что статья в ближайшем Л? газеты наверное, если не от 
строки до строки, то іпі егохзеп ши! "ап/еи [в общем и целом] будет 
годиться и для Х[еие] 7[еіІ], что н для «Зари» кто-нибудь из Вас 
уже написал на эту тему. Вот я н думаю, нредло.кпть К[аутскому] 
перевод или извлечения нз них и присоединить от себя несколько 
строк — - для немцев, — если понадобится. Н еще не совсем пришел 
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в себя от шестинедельной маяты и тяжелых ииечатлеппв, мысль 
.о статьях для «,)арн» и ее сестрицы [«Искры»] даппт меня п мешает 
приняться за постороннюю работу — без крайней нобходимости. 
V такую необходимость я увидел бы лишь в том случае, ес.щ бы 
статьи друзей о последних событиях носили, так сказать, чересчур 
национально-локальную окраску, делающую их не совсем попятными 
для иностранцев. А ііег Кигге 8іпп <1ег Іан«геп Нейс [краткий смысл 
длинной речи] сводится к тому, чтобы Вы или Метров [Ленин], словом, 
кто-пнбудь пз друзей прислал мііе корректуру (по мне, и рукопись без 
риска можно прислать) статей, написанных ими по интересующему 
предмету. Я думаю, Вы (и остальные друзья) поймете мои колебания 
теперь начать писать, точнее, готовиться писать о тех же собы- 
тиях. о которых вполне компетентные товарищи уже паппсалп. 

Сообщения Ваши об отношении части «интеллигенции» к участию 
рабочих в демонстрациях очень знаменательны — в отрицательном 
смысле. Кстати, нужно ли возвратить Вам присланный отчет и даль- 
нейшие. если найдете нужным выслать мне? Получил ли Петров 
«ѴѴ. Р.» 301 от автора взамен посланных мне? 

Вчера я отправил статейку Ш[оура], 302 ) в которой — ай^езеЬеп 
не касаясь] соображения об ее своевременности, о чем я отсюда не 
берусь судить, — смешение части и целого, Факта и права, по моему, 
представляет осадок экономизма и первоначальных (а не тех, что 
в Сгесіо тенденций М. М. и Н. Н. 303 ). Я указал па это автору, но 
заметил также, что если редакция найдет заметку еще нс запоздалой, 
то она пз-за несогласия с терминами ие отвергнет ее, а просто 


исправит или сделает примечание. Автор просил возвратятъ ему не- 
напечатанный манускрипт, а также и последний, если его постигнет 
та же участь. 

Что за нелепое немецкое объявление о «Заре» в \;еие] 2[еіі1 30 ‘ . 
Выходит, что Гр[униа] Освобождение] Тр[уда издает ее, а я из кожи 
лез, опровергая все предположения и подозрения, что будто мы, 
а не новая, чисто русская группа, действительные инициаторы, 
редакторы и издатели, словом, настоящие хозяева издания. Подумают, 
что я морочу публику. 

Статья Старовера 3 ° 3 ) производит сильнейшее впечатление на иуб- 
лпку — даже на читателей, не понимающих вполне содержания ее. 


.»!•. II. В. АКСЕЛЬРОД — МЮНХЕНСКОЙ ЧАСТИ 
РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ». 


Дорогие друзья I 


■і. V. [ І'ДОІ г.]. 


Вчера последним поездом вернулся из Верна, где встретился 
с братом [Г. В. Плехановым], который погостит у меня пару дней 300 ). 
На всякий случай не мешало бы сообщить адрес младшей сестры 
[И. I'. Счндович]. Привезла одна зпакомая мие барыня из России 307 ) 
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целых 10 Фр[аиков] и какую то рукопись, с поручением послать ее 
Алексею [Ю. О. Мартову]. Я то барынькп еще не видел (я был 
в Берне, когда опа явилась), но она явится завтра п, повнднмому, 
попросит адрес, которого, конечно, пе дам, потому рпсковапно. Но это 
мимоходом. Прилагаемое письмецо Васильева — написал по моей 
Лросьбе; к сожалеппю, оно гораздо хуже, чем устный рассказ его мне 
о майском собрании и восторженном приеме резолюции. Как бы то 
нп было, не поместить корресп[опденцию] пельзя. Нужно только пред- 
послать песколько слов пли в примечании заявить, что опо прислано 
русским эмигрантом, ставшим швейцарцем вот уже около 15 лет, 
всецело отдавшимся пропаганде, агитации и организации рабочих 
в своем новом отечестве 30 °). 

Получил рукописи ; относительно второй я ему, к счастью, зарапее 
говорил, что запоздала п что в «Ю[жпом] Раб[очем]» была дельная 
статья 30э ). К сожалеппю, я ие знал, что она составлена по готовому 
образцу. Авось, бог даст, автор ие очень осерчает — особенно в виду 
выраженных мною сомнений, что будет напечатана. 

«Намек» па нежелательпость помещения 2-й главы моей статьи в сло- 
вах П[етрова], что ппкак нельзя, чтобы Л6 4 содержал больше А страниц, 
с одной стороны, а с другой — в перечислении статей... 310 ). А так как 
в глубппе души у меня [с] самого начала шевелится мысль, что 
в такой момепт и ири таком живом характере газеты, моя статья 
является своей, как бы это сказать, тяжеловеспостыо (не в смысле 
обилия идей п вообще содержания, а тона, Формы) диссонансом. Будь 
я сам хозяипом дела, я бы, быть может, и похерил бы ее. Но раз 
имеется начальство, я, по обычаю русских обывателей, предпочел пре- 
доставить ему решеппе. Если мо&предположеипе ошибочно, тем лучше. 

Повидимому, Вы думаете, что я против «прав» зи ). Наоборот, 
раз заграничная русская публика призвана играть роль судьи и служить 
точкой опоры и для новой литературной группы, то предоставление 
«прав» вполне активным элементам необходимо уже потому, что не- 
обходима организация этих элементов, а члены организации 
имеют обязанности, следовательно, должны обладать и соответ- 
ствующими правами. Определение последних прямо таки требуется инте- 
ресами самого дела. Если я считаю проект Ваш «паллиативом», то, 
между прочим, и потому, что им еще ие разрешается вполне вопрос 
о создании организации заграницей вокруг редакционного штаба. 
Вместе с тем, и вопрос об обеспечении этого штаба против интриг 
самозванцев и всяких іптрсберов пе решается еще, если предлагаемая 
реформа нс будет сопровождаться революцией, направленной к тому, 
чтобы Вашей кампании доставить, с одной стороны, литературную 
независимость от чересчур претсициозпых сотрудников пли кандида- 
тов в таковые, а с другой — непосредственное влияние на загранич- 
ную публику... 

Но я увлекся в сторопу материи, неудобной для писем. Авось 
родич [Г. В. Плеханов] передаст подробнее. И пишу я все это совсем 
не с целью провоцировать Вас на переписку на затронутую тему. 
Я слишком дорожу Вашим временем, чтобы Вас завлекать на такое 
Социал-демократическое движение в России. б 
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малоплодотворное дело. Я только стараюсь обратить Ваше внимание 
намеками па некоторые пункты. Авось родич [Г. В. Плеханов] пере- 
даст кое-что -из моих Епѵадип^еп [соображении] и... 

Спешу на почту. Адлер ЗІг ), за неимением времени, отказался 
переделывать, т.-е. изменить первые 2 главы и заново написать 
остальные (совсем такп пегодпые). Невидимому, он доверяет своим 
силам. В Америку я уже давно написал, но Иифрмап], вероятно, все 
ждет журнала ,3 ). Грейлих обещает только к следующей книжке на- 
писать *), а ею адъюнкт «»), хотя и обещал, “но для газеты, іа 
еще пе знаю, как будет написано. Может и для «Зари» пригодится. 
Не думаете Вы издать брошюрку специально о праздновании 1 мая 
в этом году заграппвей и у пас т )? 

Что оба издания пользуются уже огромными симпатиями и авто- 
ритетом в колониях это и я Вам писал. Но это положение, вслед- 
ствие неустроенности пли отсутствия организации, не утилизируется. 

Крепко жму руки всем 

Ваш П. А. 


во. П. В. АКСЕЛЬРОД — МЮНХЕНСКОЙ ЧАСТИ 
РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ». 


Дорогие друзья! 


15. ѴШ. [1901]. 


Как видите 8 дней тому назад (а может, и 9) я Послал сестре 
| В. И. Засулич] письмо, а теперь получил его обратно, за ненахожде- 
пием адресата. В чем дело? 

Внутри лежит письмо и к Вам нз Саратова 317 ). Теперь вот что. 

1. Ш[оур] требует 20 экземпляров] газеты [«Искры»] последнего 
номера, я ему послал 12 (он живет в деревне на берегу Фнрвальд- 
штедского озера, где много русских) нз полученных мною 15. Уж 
и не знаю, как быть с нам. Думаю, что теперь уж поздно посылать 
ему еще , т[ак] к[ак], вероятно, купившие дадут другим на прочтение. 

2. [В.] Адлеру (он с Беб Гелем] посетил меня и я не мог не по- 
хвастаться Вамп перед ними я дал № 6 [«Искры»] и Письмо рабо- 
чего ЗІ8 ), но пе разрешил ему воспользоваться ими — до получения 
инструкций от Вас. Теперь жду оных от Вас. Кроме того, он вообще 
выразил желание правильно получать «Искру». 

3. Посланы ли Ипгермапу последние ,Ѵ,\* ? Если нет, сообщите 
ыпе 11 я цошл| о. Затем обратите внимание па просьбу нашего 
брата 319 ) (в письме к нам , которому естественно хочется уже до 
приезда в Америку ознакомиться с новыми изданиями, о которых он, 
должно быть, у Росселя ;і -°) кое-что слышал. Ж№ 2, 5 и 6 я бы мог 
ему послать, но ему нужен н первый номер, а на худой конец, хоть 
объявление а то он совсем пе поймет, откуда, что, как... 

^ З ' за Фина 3!1 ), который все еще торчит здесь, 

я не виделся с (.оьоловским зі "), прождавшим меня вчера весь вечер 
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напрасно. Ве смотря на свое предубеждение против Соколовского, 
я должен сознаться, что оп на меня произвел хорошее впечатление. 
Правда, я виделся с пим всего один раз и нарочно избегал затраги- 
вать разные Ьеікіе Піп^е [скользкие вопросы], но кажется мне, что 
пн — настоящий радикал, революционер, и большой выигрыш 

был бы от полного сближения с ним. За то Ф[пп] 

Во всяком случае, я очень рад, что оп не виделся с Вами всеми 
и очень огорчен его свидаішем с сестрой [В. И. Засулич] п ближай- 
шим другом П[етро]ва зіз ). Оп мне вчера вечером принес большущую 
рукопись о рыпках (а ее еще нс читал) и говорит, что в «Н[аучном] 
0[бозрсипп]я должна появиться статья его о кризисах 32 ‘). Может 
быть, он и хороший писатель, но все же лучше подальше от него — 
подарить его «Р[абочсму] Д[елу]», в обмен за Мартынова 32Я ). Быва- 
лого ззв ) и других радикалов и несомненно порядочных людей. Как 
оп пронюхал, где Вы и зачем он явился ко мне — пе понимаю. Не могу 
с ним говорить настоящим образом, а прогнать тоже нельзя — по 
одному впечатлению. 

Всем привет 

Ваш П. А. 


01. П. Б. АКСЕЛЬРОД — МЮНХЕПСКОЙ ЧАСТИ 
РЕДАКЦИИ «ИСКРЫ». 

19. VIII. [1901]. 

Дорогие народы! 

Отвечаю пока коротко, т[ак] к[ак] благодаря особому стечению 
обстоятельств и без того запоздал ответом. Не вижу никаких затруд- 
нений к устройству дела, о котором пишете. Но я не дома и пред- 
полагаю вернуться только около 18 сентября], если крайней необхо- 
димости общественного характера не будет. Поэтому, мне необходимо 
зпать, к тому времени пли еще раньше нужно все приготовить. Меня 
смущает только Алекс. 3 ”) н не потому, что я опасаюсь здещией 
публики и начальства, — от них отлично можно оградить себя, но 
гарантированы ли мы против появления в среде многочисленной 
компании его коллег сомнительного субъекта? А ответственность 
все-такп падет чіа нас в случае неприятности, хотя бы мы нн душой, 
іпі телом нс были виноваты. Замечу, мимоходом, что п глава здеш- 
него начальства зі8 ) порядочный человек. Подробнее напишу дня 
через 3 1. 

Очень спешу 

Крепко жму руки 

Ваш П. А. 

Р. 8. Дня четыре тому пазад я Вам писал па этот же адрес. 
Прочел я рукопись Ф[нна] — очень дельная. Совсем сбит я с толку 
этим человеком. В статье он совсем другой, чем в личных беседах. 
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02. П. Б. АКСЕЛЬРОД — В. И. ЛЕНИНУ (?). 


25/ѴІІ! [1901 г.]. 

Дорогой друг! 

Вот уже трп дня, кая я все собираюсь Вам писать, да по разным 
обстоятельствам и соображениям, все откладывал — отчасти потому 
что рассчитывал получить от Вас ответ на вопрос о времени приезда 
гостей, т ак] к[ак] от него зависит мое решение сейчас ли приехать 
отсюда, или нет. Поводимому, раньше середины сентября] ждать их 
нечего, следовательно раньше 8—10 мне пет необходимости дви- 
гаться отсюда, т[ак] к[ак] в 3 — 4 дня все устрою. Как я уже коротко 
писал Вам, сам по себе приезд хотя бы и полсотпи или даже больше 
гостей никаких беспокойств вызвать пе может. Нет надобности по- 
дробно расписывать как, где и т. д. разместиться и собираться. Меня 
лишь смущает возможность появления хвоста в сопровождении Але- 
ксандра, или точнее образования моста между ними и здешней рос- 
сийской колонией при посредстве тех гостей, “ которые вздумают по 
знакомству и ради дешевизны искать ночлега среди этой колонии 
И хотя вероятность неприятных последствий для АлГсксея-Мартова і 
даже таким путем крайне ничтожна, все же считаю себя обязанным 
указать на псе и предупредить. А за сим жду от Вас и родичей окон- 
чательных инструкций и указания приблизительного срока. Полагаю, 
что н для /К[оржа] есть риск в поездке на север и что его присут- 
ствие также не лишне 339 ). Сомневаюсь также, чтобы больше 1 -— 2'из 
всего «С.Д.» 330 ) могло туда попасть. Если вопрос о месте решен 
будет в нашем смысле, то очеиь и очень желательно было бы, чтобы 
из «С[оцнал]-Д[емократа^> и Вы с родными хоть на пару дней раньше 
съехались, тіак] к[ак] судя по тому, что только в самое последнее 
время I. 331 ) обратился ко мне в Щюрих] с запросом, не сообщив 
нам до сих нор необходимых данных и сведений, можно опасаться, 
что наша публика приедет совсем неподготовлеппой и несговорп- 
вшейся, да и я грешный сам ведь в сущности только в самых общих 
чертах представляю себе предмет, условия п цели собеседования. 

ы , р СИТеЛЬИ0 ппсьма из России, не сможет ли сестра Ваша 
[А. И. Елизарова] дать какпе-ппбудь пояснения 333 )? Когда будете 
нисать ей, спросите ее, пожалуйста, получила ли опа мое письмо, 
в котором я ее извещал, что относительно ходатайства о месте для 
ее знакомого приходится ждать ответа от отсутствующего госпо- 
дина 333 ). Хотя письмо было не конспиративное, все же меня бес- 
покоит мысль, что оно пропало по дороге. Еще относительно 2 писем 
я в недоумении, не получая ответа — также здесь опущенные, не па 
почте, а в один ящик. Одно было к сестре П[етро]ва, [А. И. Елиза- 
ровой], выразившей желание повидаться, — с которой я с женой в свою 
очередь желали видеться. Т[ак] к[ак] здесь комната с пансио- 
ном обходится в 2 Ѵі Фр[анка] в день, то мы решили соблазнить ее 
сюда, но предварительно пригласили ее погостить у пас, чтобы она 
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воочию убедилась в прелестях этой местности. И вот не получаю от 
нее ни ответа, ни привета. Очень прошу П[етро]ва [Ленина], при случае, 
спросить у нее, получила ли она письмо 334 ). Не заболела ли вдруг? 

Приехал Мейснер ш ) из тех же краев, из каких брат [Л. Г. Дейч]. 
Послал ему некоторую толику денег и пригласил его сюда (в виду 
дешевизны), т[ак] к[ак] он там совершенно одинок — ни одного зна- 
комого. Имеете Вы более или менее точные сведения об его лпчпо- 
сти? До получения позволения от него, не публикуйте об его побеге. 

Я решил, что следующий номер [и Искры»] будет* половинный — без 
иностранной хроники, а теперь меня беспокоит и мучит до тоскли- 
вости страх, что я ошибся. Настрочилъ — ободренный тем, что 
в прошлый раз заметки оказались пригодпымп ззв ) — я бы мог в деиь — 
другой об американской стачке (в стальном производстве) и об агита- 
ции против нового германского] тарпя-а 35Т ). Но во-1, как то трудно 
и за перо взяться, когда думаешь, что не нужно, а во-2, почему то 
«Ѵ[ог\ѵагІз’а]» из дому не получаю (дети пешком куда то ушли стран- 
ствовать) и вообще газет за конец июля и август не захватил с собой. * 
Если паче чаяния хотели бы иметь пару заметок и еще не поздно, 
попросите у Парвуса или у Карского ззв ) указать номера газет, (в ко- 
торых имеются Фактические корреспонденции об упомянутых 
событиях пли других, имеющих крупное значение, и пришлите те 
номера. А вообще, всякий раз, когда считаете нужным, по тем пли 
иным соображениям, чтобы я доставил такие беглые статейки, то 
сообщайте. 

Кстати о Фине. Никогда еще ца меня никто не производил такого 
двойственного впечатления: с одной стороны, прямо трудио вырази- 
мое, до крайности неприятное, а с другой — в литературном отноше- 
нии — в высшей степени симпатичное. 

Привет всем. Крепко жму руку. 

Ваш П. А. 

Р. 8. Мой адрес: НеіІі^епзсЬіѵепйі, Ьеі ТЬип іт 8сЬи1Ьаи$. 

63. Н. К. КРУПСКАЯ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ 339 ). 

\ \ 

* 23/Х — 1901. 

Дорогой Павел Борпсыч! 

Я уже несколько дней собираюсь паппсать Вам, да все была спешка» 

За это время было несколько интересных писем из России. 

Из Н[ижнего] Новгорода] пишут, что И[скра] пользуется большим 
успехом среди рабочих, гораздо большим, чем среди интеллигенции. 

Что касается интеллигенции, то хотя все поделались политиками за 
последнее время, но это еще не значит, что они сторонники И[скры]. 

У них это хронологическая, а не логическая последовательность. Они 
исходят из других оснований и дух у них не тот. Раб[очая] М[ысль], 
говорят они, в свое время была права — прежде бі/Гло время эконо- 
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микі!, тепорь настало другое время, и мы сделались политиками Это 
б .и естественный] процесс п т. д. Впрочем, добавляет! коппГеспон 

Депт -’ так Р а ссужд[ают] уже гнуяпогне. Комитет находится? тепепь 
в руках людей, сочувствующих] И[скре]. ] Те " е Р ь 

„о И^”7^в«.Ь"" И р»»-. 

"Г Г° М ? Л В0 - ,ЖСКПХ Г °Р°Д° В Щскру] читает кружок рабочих 
вах° я ' иг К] : °, тносятся г к И[скре] страшно горячо, хотят под писы 

интеллигентами^ а Г"' обьіЕИОве, "і° она читается сначала 

теллш ептамп, л потом уже попадает к рабочим. Читают и Зашо 

тп ° ° п °" ,,мают передовицы, много не понимают; в ЗГаре] стихо- 
творение] Нарцисса приняли было в серьез. Один возмутил я зачем 
сказано „тише вперед,,. Другой возражает: «типш,^зй а .шт без 
Ш УЩ, без ьрпку побольше конспирации 3, °)! 

На Г“ ПЫ ' К сожа - , ! еш,ю ]. плохо обставлены : мало там своих людей 
Из Москвь. пишут о том развращающем влиянии, котГороеІ оТщы 
вают на рабочих собеседования Озерова и т. п. »« . Наэтпх соб“сё- 

ё “ГмеГые В ^ Де ПрИС / ТСТВуеТ к П0М0Ш,ІНК 3 ^ 6атОВа - Изонов “ «2ю^ 
тбпчпК . Р чп 0 благе рабочих и ир. Председательствует обычно 

депствовѴт| ФаНаСЬеВ ’ сидевшп,і Р а пьше. а теперь толкующий, что «надо 
;=: Ь В^Г°’ " СД( ‘ ГааЬИЫІІ о6 Р аз действий погубит рабочее 
ИГекпѵІ ШС очеиь интересная корр[еспондснцил ] о Москве 3 **). 
п а б отпѵпг и р 0 с ят высказаться но поводу этих легальных обществ 
гпаммё кого ТЗКЖе ,,ап,,саті ' 0 мест1, ых органах. Пришлют про- 
зГцпяміі Ш) Р п Р ед - ,ожеоа д - ,я обсуждения некоторыми органи- 

лодежь ’ІГ ” Б '“і І д ’ а ППШ > Т ’ что «озвращающаяся из России мо- 
Д ^? со 'Уоствует И[скре] гораздо больше, чем раньше. 

напечатав “ Р ° ГраММ * для занятий а Е Р>* Еа * <= рабочими, -просят 

можно* зЛу е, ° х °Р° шего - с Сибирским письмом иредпримем, что 

Как Ваше здоровье? Совершенно ли поправились? Привет Вашим. 

Н. Шар[ко]. 


64. П. Б. АКСЕЛЬРОД — В. И. ЗАСУЛИЧ 3 ‘ 5 ). 


Дорогая сестра! Чѳтверг [20/П, - ()2 ^ 

и жГпп^ 1 ! СВ0Й 0ТВвТ ВаМ В0 ВТ0 Р ииЕ > т - е. Л день получения Вашего 
п Ж[оржа] писем, с «проектом соглашения» з,.у т * не “ ШВ ™ 

окончить, а затем еще раз пересмотрел и сравнил оба проекта 3 »)™ 

с Р о^ва В ю С с е : Та что СО пп П ШИТЬ ВаЫ И ДР ^ ѴГИМ СВ0П 3 “«™. -“Гн сильно 
сомневаюсь, что примут их во внимание, т[ак] к[ак] решено соста- 
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вить новый проект. Правда, Вы резюмировали его основы 3 “), по 
все же раньше, чем он будет реализован, я не могу ничего о нем 
сказать, а поэтому, а также потому, что проект Ж[оржа], по своему 
логическому построению и Формулировке отдельных положений 
кажется мне — іш $*г05$еп ип <1 рапгеп [в общем и целом] вполпе 
удовлетворительным, я пишу свой СиІасЬіеп [экспертизу] примени- 
тельно пмеппо к этому проекту. 

Некоторое смущение вызывает во мне абзац 5 (характеристика бур- [/" 
жіуазного] общества). Именно: я думаю, что слова «господством товар- 
ного] производства] на основе»... 3<9 ) логически и исторически здесь 
неуместны. Авторитет Ж[оржа] заставляет мепя колебаться, по все же 
я не могу скрыть своих теоретических Ве<1епкеп [сомнений]. Ведь 
господство товарного производства невозможно вне «капитали- 
стических] производственных] отногаеппй » ; последние суть последний 
продукт и характеризуют высшую ступень развития товарного] 
производства. Количественный и качественный рост последнего по- 
рождает капптіалистическпе] отношения, а когда оно становится гос- 
подствующим. то вместе с ним и эти отношения стали господствую- 
щими; господство последних предполагает, пли точнее, совпадает 
с его «господством». Поэтому, я думаю, что начало 5 абзаца 
следовало бы так Формулировать: «общество это в своем развитом 
виде характеризуется господством в нем капиталистических отноше- 
ний, т.-е. тем *.)] что самая важпал часть (до слова 

«состоит»), Копец абзаца можио изменить, так: «состоит из много- 
численного класса лиц, пичего не имеющих кроме своей рабочей 
силы, из — частью унаследованного от докапиталистической эпохи — 
слоя самостоятельных мелких производителей, изнемогающих в иепо- 
сильпой борьбе за свою хозяйственную самостоятельность, п из зна- 
чительной массы лиц, в распоряжении которых находятся такпе не- 
значительные средства производства, что они вынуждены, в большей 
или меньшей мере прибегать к продаже своей рабочей силы, как 
к необходимому источшкку для своего существования. Класс пролета- 
риев и полупролетариев создает непосредственно своим тру- 
дом доход обладателей средств производства и обращения товаров, 
продавая нм свою рабочую силу за цену, составляющую только долю 
стоимости производимых им продуктов[»]. 

В конце 6 абзаца можно бы прибавить: «обращая их в данников 
капитала и крупного землевладения^)]. 

В пачале 8 абзаца я предлагаю вместо слова «обществ» (буржуаз- 
ных) поставить: «страп». 

В 10 абзаце: «обостряется (выкидываю слова: «ее борьба и прежде 
всего») борьба ее передового представителя — промышленного про- 
летариата 


*) Вставочная оговорка относительно унаследованного] слоя мелк[нх] произ- 
водителен] удлиняет и делает стилистически тяжеловесным этот абзац. Но по 
существу совсем ве лишнее это указание — только но перенести ли ее. 
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поводу того, что эти строки отмечены карандашом. НеД °* Меваю п<> 

~5 г—' 5Г* “ 

=.^5Н=”-= 

г;“ яь — г- »— '•=?■ 

вдеш,ых° ] .. 16: П0СЛС “ ВеЛИ " П0Став,,ть " «основной задачи, обусло- 

П „, А 5? 17: Первую Фразу я бы совсем выбросы, а вторую изме- 
нил бы так: с, В России рядом с развивающимся и все боіин более 
расширяющим область своего господства капитализмом , іа каждом 
агу встречаются еще остатки нашего старого, докапиталистического 
общественного строя, правовой основой которого было завис "теме 

же^ьТп^оТ 0 и0МеШикаМ " Г0С У да Р СТВ У- Остатки этоГ^трТтя! 
живые ппогпе ■ ІСЖ ‘ ІТ Н,и ““родными массами и сковываются все 

степени п ^Г Р С,,ЛЬ ' ст Р аиьі - они задерживают *) в сильной 

степени развитие се производительных и культурных сил делают 

невозможным... населения, отданного в жер"тву варварской ’эксплѵа 

стьГиство 6е н»° Щ ^ ДН0МУ У гнсте,Ш| °’ обрекают многомиллионное кре- 
стьянство на вымирание ц вырождение от хронических голодовок 

г^ в „еН В к еМН ° Те ’ €еСП Р авИИ 11 “ридавлешюстн весь народ. Поэтому’ 
в сов ,/Гче ен™ІГГ К0Й Мисенсіі революционной социалдемократнп 
1 »т Р »Г * России является радикальное освобождение 

азиатского ^есправш 1 ?®” ^ пе Р сжптков 31,01,1 крепостничества и 

.ообшЛчіГ Г,1Г“ ■‘ ,6ро “" - “ ” «• 

нос.?те^ь Р но К па 1, ,п^ СКОЙ ЧаСТ,, СМЖУ пока вот ЧТ0: Требование' от- 
оентельно налогов гораздо уместнее и е и ос р е д с т в е н и о после 

рвого отдела (основных конституционных] требований), чем там 

где ово теперь стоит. Разумеется, как самостоятельный пункт под 

ваюсь °толь/„ б Р Ч тп ° п ‘ По,, Р авки ф Р ея ренина] принимаю У (оговарп- 
’ 0 не все со вниманием прочитал, так что кое-где 

“ ’ может быть потом и покажется мне ѵегЬеетегиитГаЬіе Гпуждаю- 

®™тн В і,Го Ше Г ] - ПреДЛаГаеМОе ПМ “^“-«еппе в отдел Д желал бы 

куІьтѵииых „ей иПаЛЬП0 ”л П вставк У «социально-экономических и 
культурных пережитков,.. А подзаголовок б) совсем следовало бы 


•*і м“б и ь^Тжг К 0 °пжѵГ®оГ ИрОВаПНЬ,Й 12 "> нкт из п Р° екта 

' еТ 0ыть Ж [°Р ж УІ °) напишу, почему я так думаю. 
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выкинуть т[ак] т[ак] общее вступление, Формулиров[анное] Фреем, 
обнимает и помещенные под рубрикой б) требования, которые, ко- 
нечно, должны быть оставлены. 

Ну, на этот раз довольно. Деньги от . . . . 3!1 ) (415 Фр[анков]) 
получил. 

Ваш П. А. 


6В. П. Б. АКСЕЛЬРОД — ІО. О. МАРТОВУ 352 ). 


Дорогой Юлий Осипович! 


[Цюрих] 30/Ѵ — [1902 г.]. 


Когда я отправил Вам статью Ленина с замечаниями, я про себя 
решил обстоятельно поговорить с Плехановым], иа счет тона его за- 
мечаний и последствий такого тона, в случае повторений. Зная, как 
мало толка выходит в таких случаях из переписки, я отложил свое 
намерение до свидания с ним здесь (в первых числах нюня — дне 
реферата — да на всякий случай просил его очень специально завер- 
нуть ко мне, если бы ему раиыпе пришлось ехать в Лондон, и рефе- 
рат был бы отложен). Теперь из Вашего письма вижу, что я все-таки 
недостаточно горячо принял к сердцу инцидент и не предвидел сте- 
пени остроты или интенсивности его впечатления. Объясняю я это 
тем, что я опасался лишнюю минуту сидеть над статьей и находился 
буквально под давлением страха, как бы не задержать отправку ее на 
одну почту. Вследствие этого внимание мое было поглощено содер- 
жанием, сущностью замечаппй и впечатление от тона, Формы 
иесколько улетучивалось. II спешил ироверять н сопоставлять смысл 
замечаний с текстом, припоминать наши прения, пересматривал сде- 
ланные Вашей рукой резюме, а словечки и Фразы, не относящиеся 
к сути дела летели мимо моего внимания, как столбы иеред иассажи- 
амн железных дорог. Там, где они на меня производили особенное 
впечатление, я це присоединялся даже в тех случаях, когда сама по- 
правка казалась мне ио существу резонной. В некоторых аналогич- 
ных случаях я был вынужден делать особое замечание, хотя гораздо 
проще было бы написать «за» или «присоединяюсь». Как бы то ни 
было, вследствие снетки я не дооцеипл эффекта внешней стороны 
дела, пе заметил в достаточной степени, какого рода музыка выходит 
для внимательного уха из этого тона. 

Теперь: «что же дальше? как быть?» 

Что я, после Вашего письма, еще с большей обстоятельностью и 
настойчивостью перетолкую с Плехановым] по поводу инцидента для 
установления принципиальной основы для будущих отношений, — это 
само собой разумеется. Но как поправить прошлое? Это другой 
вопрос, гораздо более щекотливый., Я то думаю, что раз Плеханов] 
поедет в Лондон, то там тягостный эиизод быстро и легко будет по- 
кончен. Во всяком случае Вы должиы мне позволить ему прочесть 
Ваше письмо ко мне. Кроме того. Неужели В. Ив. [Засулич] не пи- 
сала ему об этом ничего? Все это и вообще то, что произошло 
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п промежуток времени меяуу г .15/5 (когда Вы написали письмо) и 28/5 
(отправка его) в интересах дела мне нужно бы знать. 

Как пн как, я должен сказать, что Вы ошибаетесь, приписывая 
раздражение Плеханова] всецело снорам в Мюнхене по поводу про- 
граммы. Гут прорвал (^ь недовольство малым вниманием В И 1 Ле-"’ 

пппа] к мнениям, заявлениям 333 ) но поводу его статей. 

Программная статья об аграрной политике н требованиях ожи- 
вила в его памяти это мое предположение) безрезѵльтатность его 
указаний споров п проч(ее] по поводу брошюры Левина 151 ). И в са- 
мом деле, я был поражен, как мало приняты были во внимание наши 
общие замечания. Но я склонен на этот раз винить в этом пе его, 
ибо по сжцто-Формул и ро ванн ы м резюме наших дебатов ему нельзя 
было вполне понять, чего собственно мы хотим, — а Вас и В. Ив. 
[Засулич], как членов коллегии, участвовавших в прениях и, следова- 
тельно. имевших возможность изложить ему мотивировки и смысл 
редакционных предложений. А Плеханов] упустил все это из виду и 
увидел тут опять проявление упорного нежелания В. И. [Ленина] ечн- 
іаться с мнениями товарищей. Надеюсь, Вы пе подозреваете мепя 
в придирчивости и каком-либо подобном отношении к нему. А между 
тем меня прямо поражает до какой степепн он мало вникает в крити- 
ческие замечания ближайших товарищей. Вы как ровесник могли 
бы в этом отношении, пользуясь каждым Фактом, повлиять на него. 
Каждый нз нас имеет свои изъяны и с точки зрения п личной и де- 
ловой — большое счастье, когда люди настолько близки, интимны, что 
могут пополнять друг друга и предохранять от односторонностей. 

Мне вчера и сегодня очень, т.-с. сверхштатно нездоровится. 

Я чувствую, что уклоняюсь куда то в сторону и говорю не совсем то, 
что мне волновало голову ночью п что мне хотелось изложить Вам 
в виду жнзнепиого значения для нашей партии восстановить и упро- 
чить те прекрасные, искренние и хорошие отношения, которые ца- 
рили в пашем кружке до последнего времени 353 ) помимо 

неприятного .инцидента ззв ), и теперь исчезли. Может быть через час 
другой, мне удастся написать еще кое что. Пока сообщу Вам, что 
был тут симпатичный народоволец (богатый и литературно способ- 
ный) *), на которого я возлагал порядочные надежды. Увы, десяти 
минут оказалось достаточно для того, чтобы он разочаровал меня. 
Прямо переварить не могу, как можно так пскрепно, горячо, толково 
писать и в то же время иметь столько путанного в голове и строить 
всю политику па личной психологии 337 ). 

31/Ѵ. 

Сегодня припишет еще Л. Г. [Дейч], которому вчера передал Ваше 
письмо. Вечером только прочитал заявление А. Н. [Потресова], кото- 
рого как то прежде и не заметил. Признаюсь оно па меня произвело 
странное впечатление, и в первую минуту мне прпшло даже в голову, 
что не написать лп мне ответ в более оффицияльном тоне ззв ). 


ф 


’) Живет в Париже. 
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Возвращаюсь к существу вопроса. Я с Вами вполне согласен, 
что подвергать статьи соредакторов такой специфической «Филь- 
тровке» — невозможно и нельзя. Но обращать внимание друг друга, 
указывать на выражения, обороты, являющиеся или, допустим, по- 
казавшиеся Іярзиз Ііп^иае [обмолвки] дозволительно и даже обяза- 
тельно. С каждым из пас, п особенно с наиболее талантливыми 
писателями, т.-е. быстро работающими головой и быстро излагаю- 
щими своп мысли, может случиться стилистический недосмотр. Но, 
разумеется, указать, а не поучать и предлагать «вотировать». 
Так, некоторые из такого рода стилистических] указаний Плех[апова] 
мпе показались верпымп настолько, что В. Ил. [Леипп] будет рад им. 

Я только считал излишним вотировать» их. Совсем не могу 

продолжать из-за головокружения и слабости. Установить принци- 
пиально в каких пределах допустимо коллегиальное давление на това- 
рища-автора, очень не трудно. Я — да кажется и Плех[анов], — вызвал 
против себя чуть пе упрек в том, что вместо вота высказывал только 
слое мнение относительно статьи но поводу предисловия Р. Н. С. 339 ) 
и в других подобных случаях. Я тогда же мотивировал отказ от 
Формального голосования тем, что нахожу вредным такое давление на 
индивидуальность авторов. И теперь того же мнения и уверен, что и 
Плех[анові только в известных пределах допускает коллегиальное 
давление, по я думаю, что в статьях, являющихся оффицияльным 
выражением взглядов всей коллегии, право контроля последней должно 
быть значительно шире, хотя, конечно, опять-таки не до «Фильтровки» 
отдельных слов, выражений и т. п. 

Написал далеко пе то н пе так, как хотел, но приходится при- 
остановиться. Пожалуйста сообщите, могу лп я Ваше письмо и тоже 
А. Н. [Потресова] показать Плеханову]. Вы понимаете, что для боль- 
шей убедительности мне] гораздо лучше аргументировать не только 
своими общими, т.-с. априорными соображениями, но и ссылками па 
Факты, па впечатления товарищей. 

А как же теперь обстоит дело со статьей Лепина? Попытайтесь 
прочитать замечания статьи еще раз, не думая по возможности о Фор- 
мальной стороне, топе и т. д. Быть пе может, что Вы не найдете, 
что она в кубе выиграет, если автор сделает соответствующие испра- 
вления. N8. 

Крепко жму Вашу руку. 

Ваш П. А. 

КВ (к концу письма). Говорю это|не по оффпцшільным, а чисто 
товарищеским соображениям зв0 ). 

66. В. И. ЗАСУЛИЧ — А. Н. ПОТРЕСОВУ 3,1 ). 

[Июнь, 1902 г.] 

Я сейчас только отправила Вам письмо в ответ на Ваше первое, 
как придя домой застала Н. К. [Крупскую], которая принесла мне 
Ваше второе 36! ). Раз Вы мне его написали, я пе могу пе сделать 
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»; г- в. Пл'іаію» 

н Павлу п мир Р, а „„ ькото Р ь,е кажутся довольно значительными 
в которой говорится что^она * С "* ает де - ,ат , ь ннкакп * поправок в статье, 

заявляющее 3 чаек Ілчьп,. Г Г* 0 ” ° бШИе М " еПИВ ’ то "Рычание 

малыш присоединяюсь^ пГй^. 0 ’ К ЭТ0 " Ѵ т Р €бованию « ®ор- 

в той а с кіінір 4 . 4 , Іе ** не совсем согласна (насчет возражений 

г Влт.» можно торговаться) явилось бы вовсе пе уступкой 

" СТО Р 0,,Ь, > а простым воздержанием от нарушения путем на- 
серьезнейшего свойств Тар,, ° ГО П,)ава ‘ Такое третнрование бесконечно 

Г.утм Т ' Искровцев, разрыв на первое время вовсе не ношнвет 

во 4, ІЙ'Т” Т “ | ;Г Т ' РС *'•»”) ™"“» 1 - вр.в.рвве“ь, ТГ..С 

6 - Ѵ " ТС "•»»»■■». то со вречеием 
аракгер и у вас на общин взгляд тоже окажется пе из лучших 
Резолюции Берга [Мартова | я еще не видалГЗ 

07. В. И. ЗАСУЛИЧ — Ю. О. МАРТОВУ 364 ). 

Дорогой К). О. 

Из Цюриха Ж[орж] [Плеханов] н ЕвГгепойІ ГЛ Г -I. к „1 

там .я получила запрос/ как понимать Наш ( сообшенне Ік СЮ П ° РУ 
О. И. ‘Ленин] идет в псин-™ к,,,, . сооощенпе, что стаіья 

творена 363 ). Запрос относится нмешю к/т’п '' 0 '' гі'"" " ЧТ ° я ею У***»- 
поіі Формы поправок я писала 366 ) Си чнтя ,' М 'п Р отест У я против обнд- 
шипстве случаев согласна с их /ѵіі ВаШе письмо )> «о в боль- 

и та *и" обр[азом] составляется больши/сЗГ' К << * Д0вдетв0 Р ена »> 
тем, что Вы повторили фопмулѵ ча „„. ' Л обья спяю себе дело 

латъ : «большинство удовлетвоп/п/ 1 ’ К0Т0 Р 0е собирались иосы- 

кого составилось большинство 3 ”) (іГ/ 1 ""”''-'" ддл поя< " е,шя “3 
гласил не выразила и сказіла ,г1 „?™Г еСЛ " ПОШШте ’ сво, “™ «>- 
с Фактом Вы могли мотивировать от^к^тоГько * т^' С ° Гдаси(> 
требовании вотировать поправки предъявлю пе было ЧТ ° П ° вЫІ 
полагает непременно удовлетворенном-. Г„ „° ' ,3то ,,е "Р 6 - 1 - 

мн/и вовсе не до того Т« » »“* Т ° ЭТ,Ш Нв заи “сь! а теперь 
меня отступило па задний 1 нсп Р авдеиис статьи само по себе для 
ступило па задний нлан пред разгоревшейся из-за нее историей. 
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Дело 'для меня именно в ней. Теперь маятник обид и контр-обид, 
приводящий — раз начал раскачиваться — к разрыву, если не стараться 
остановить его, как можно ближе к средине (уничтожение обиды, без 
напесения контр-обиды) направляется в вашу сторОпу: Вы начинаете 
наноептіьконтр-обиды, ради доставления максимального удовлетворения 
«ближайшему товарищу» *•*). Ведь с такой мотивировкой отсылка 
статьи в печать имеет наиболее насильственный вид и по отношению 
к Павлу еще больше, чем к ЖГоржу]: что мол, там пе верещите со 
своими поправками, мы их и разбирать пе хотим — удовлетворены, 
да и все тут. А ведь б[ыло] сказано и по сю пору не отменепо, что 
статья выражает взгляды редакции, а если бы и бГыло] отменено, 
так хоть 100 экспертов позовите, всякий скажет, что примечание 
о Феодализме путем исключения говорит, что автор излагает в статье 
только то мнения, с которыми все согласны. Вы думаете только 
о «ближайшем товарище». Вы этим насильственно разбиваете компа- 
нию на 2 лагеря, а для меня все товарищи однпановы. Л готова была 
на что угодно, чтобы уничтожить обиду для В. И. [Ленина], но помо- 
гать размаху маятника в противоположную сторону для меня так же 
возможно, как своими руками яму рыть, зпая наверняка, что прова- - 
люсь в нее. Я знаю, что это положение, когда остальные разбиваются 
па 2 лагеря невозможное, что, если лагери окончательно конститу- 
ируются, мне придется убежать, куда глаза глядят, от тех и от дру- 
гих, потому то я так и боюсь этой псторип. 

Я теперь только заметила, что когда писала последнюю стр[анпцу], 
воображала своим собеседником не Вас только, а А. Н. [Потресова] 
к пему то (мне чуется), это больше относится, чем к Вам. Пере- 
шлите ему. 

Крепко жму руку... 

68. В. II. ЗАСУЛИЧ - 4 - А. Н. ПОТРЕСОВУ ЗИ ). „ І 

і о ^ 

Дорогой А. Н. [Около 20/ѴІ ІЭО^г.) 

Я за последнее время не раз начинала даже писать Вам по поводу 
«истории» и всякий раз чувствовала, что коли уж писать, так 
падо слишком много и все-таки не ухитришься сказать пмепио то, 
что хочешь *). Словеспо другое дело. Мы с Вами одпо время как 
будто умели разговаривать совсем по правде близко к тому как ду- 
маешь (ведь это редко с кем сумеешь), при таком условии всегда 
можно понять друг друга, но письменно... Дня за 2 до получения 
Вашего письма мне пришлось писать Ю. О. [Мартову] по поводу 
одного касающегося истории эпизода и расписавшись па лишнюю стра- 
ницу] я заметила, что это я Вас воображаю своим корреспондентом, 

*) А хотелось иве, скажу заравее, показать Вам, что Вы в сущности увели- 
чиваете ощущение обиды В. Ильичей [Левиным], поддерживая в нем мнение 
о ее безмерности. Еще до Вашего шісьма к Павлу [П. Б. Аксельроду] я это 
видела из разговоров с В. И. Ов на каждом слове ссылался на Вас, когда я пыта- 
лась ввести ее в его глазах до ее действительных размеров. 
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скорее Вас чем его, я его п попросила переслать письмо Вам 370 ). 
Вы его вероятно уже получили. Из пего вы увпделп вероятно мой 
МашірипкГ) отпосител»но и истории» в ее теперешнем моменте. А прежде? 
Ваше то письмо поразило меня не своей Официальностью, да и Павла 
тоже думаю (он ведь пишет, что, прочтя его, усумнился, не следо- 
вало ли ему самому отвечать ОФФпцналыіее), а безмерностью дегодо- 
нашія, кровожадностью так сказать, оно иросто дышит разрывом 37 >). 
Я не помню всех выражений того письма, до вот хоть бы в этом: 
грубость В. И. [Ленина] такова, что п после нее можно оставаться 
товарищами (с чем я от души согласна), а в замечаниях Ж[оржа] па 
некоторые места программной статьп В. И. заключается «оскорбитель- 
ное третпрование, которое нельзя и не следует переносить» Вы боитесь, 
чтобы В. И. не остался из-за 378 ) «в положении ошельмоваппого чело- 
века». Господи, да что же в них касается до человека, до личности 
В. И., а не исключительно до некоторых мест одной его статьп? Все 
те замечания, в которых заключается насмешка, или грубость, оста- 
лись у меня 373 ). Я оставлю их Вам в наследство, чтобы перечитавши 

их когда-нибудь, когда все уляжется, Вы сами увпдалп размер той 

не скажу мухи, но самое большее — кошкп, которую раздули до слона. 
Что должно б ыло эту кошку убрать, что надо б[ыло^ настаивать 
на этом это конечно так. В первом ответе на мои настаивания, 
он оправдывался тем, что ведь В. И. критиковал такнм же тоном его 
проект, что он у него же нарочно заимствовал свои наиболее зади- 
рающие выражения. Видел Жорж прислаппые в Цюр[их] замечания 
с дороги і71 ), если Вы их не видали, то приблизительно (хотя раз- 
дражение В. И. разрослось в промежуток) можете судить по той 
тетради 375 ), которую Вы посоветовали не посылать (Ж|'орж] в Цюрихе 
об ней узнал. Попадись его замечания на «отрезки» раньше мне чем 
В. И., я бы уговорила ЖГоржа] их не посылать). В. И. возражает, 
что то мол программа, там можно б[ыло], а это статья. Но это уже 
вопрос о праве ^п тоже спорный — зависящий от того насколько 
статья «редакцношш») делать замечания такого рода, но не об их 
качестве. Разумеется этпх оправданий Ж[оржа] не следовало прини- 
мать во внимание. Он не обижался и хорошо делал, а В. И. обиделся 
и обида должпа была быть уничтожена. Он и излл назад свои выходки, 
взял искренно без задинх мыслей, мне это яспо из тона его письма. 
Он тут же толкует о своем переселении в Лондон, о более тесной 
совместной работе с «Искршщамн». Приехав в Цюрих, прочтя Ваши 
письма, узнав, что статья послапа в печать без малеіішпх поправок, 
оп опять взбуптовался, подозревая, что с ним хотят порвать, по тогда 
он усмирился. 

В том письме Вы проводили для показания размеров преступ- 
ности Ж[оржа] то обстоятельство, что «самый дисциплинированный 
товарищ», т.-е. В. И. заговорил о невозможности работать. Я не только 
уважаю В. И.: он мне непосредственно очень нравится весь как есть 
со всей своей шершавой оригинальностью, он мне лично спмпатпчеп. 


') Точку зрения. Прим. ред. 
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и я думаю, и сам он это знает, хотя я ему об этом и пе доклады- 
вала. Но чтобы его выдающимся качеством была «дисциплинирован- « 

ность»? За эту черту его можно похвалить лпшь с таким же правом 
(т.-е. без всякого), как и самого Жоржа. Кое в чем даже меньше. 

Но Вы говорите: грубости В. И. никогда пе вызывали в Вас сомне- 
ний в возможности оставаться с ним товарищами, а Ж[оржа] вызы- 
вают же. А Вам не приходило в голову, что ведь это же общее 
правило, что за известным пределом сближения, знания друга друга. 

•хорошие люди теряют способность серьезно оскорблять друга друга 
п расходиться из-за личного самолюбия. К несчастью Ж оржу] пе 
удалось сблизиться с «нскрпнцамп» до такой степени, хоть он об этом 
мечтал одно время, пазывая это «подружиться», и Вы ошибетесь, 
если скажете, что он на это вообще не способен, т[ак] к[ак] такие 
овцы как мы с Павлом не в счет. Евг[епнй] б[ыл] сам задпрчнв пе 
меньше Ж[оржа], тоже БлюмеііФельд, п много раз нм приходилось 
ссориться без помышлений о невозможности быть товарищами, б[ыли] 
и другие, с которыми развела смерть или жизнь, а не ссора из-за 
самолюбия. Я уже не говорю о русских нелегальных организациях 
(а пепомерно самолюбив и задпрчнв Ж[орж] біыл] всегда). Там вообще 
никто не рвал из-за личного самолюбия. Ссоры закипали, но все 
товарищи делали все от них зависящее, ч[тобы] пх успокоить именно 
потому, что, раз принявши товарища, его уже брали таким, каков он 
есть. Ссорься не ссорься, а работать все же будешь вместе. Без этого 
в организации не моглп бы держаться самолюбивые и задирчпвые 
люди, а пх там всегда бГыло] достаточно. Они всегда нарушали спокой- 
ствие духа и друг друга и всех остальных, но они же очень часто 
были самыми способными, самыми энергичными. Заграничная жизнь 
не допускает, конечно, такой высоты нравственной атмосферы, там ее 
поднимала общая обречениость. 

Я уверена, дорогой А. Н., что я ни па волос пн в чем пе убедила 
Вас, а вероятно немного рассердила н порядочно огорчила чужестью, 
несоответствием моей точки зрешія с Вашей. Но письмо я все -таки 
пошлю. Я Вам пытаюсь • показать дело с той стсфоны, которая Вам 
не видна, тоже в противоположную сторону делая не могу пе делать — 

Жоржу и Павлу. Им я старалась объяснить искрипцев п вначале 
удачно (как я рада была па минутку), а теперь уж также бесполезно. 

Это ужасно тяжелое положение, раз люди разбились па два лагеря. 

Но ч то] мне делать, коли для меня нет другого? Мне его не характер 
мой только, а и обстоятельства навязали. Что же мне делать, коли 
я одна из всех вижу эту проклятую историю со всех сторон, вижу, 
как из пустяков она разрастается точно лавина, чтобы раздавить (со- 
всем то) именно меня п потому же самому, почему я ее со всех сторон 
вижу. Потому что я одпа изо’ всех хорошо знаю всех участников 
(теперь всех: я близко узнала Ю. О. [Мартова], а В. И. такое простое 
и открытое создание, что его вообще пе трудно узнать) и теперь, 
когда боюсь, что мпе скоро придется всех потерять, я чувствую (пли 
мне так кажется), что всех одинаково, совершенно одинаково горячо 
люблю п заранее знаю, что как бы ші произошел разрыв, я пе найду 
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себе места ни па той, пгі па другой стороне. Они бы стаде вероятно 
ч! ТО] нпб[удь] затевать самостоятельно, а я думаю, ч[то] этого нельзя, 
но психологически нельзя мне было бы даже говорить им, ч[то] 
нельзя. Прежде б[ыло] можно, но ведь тогда было ожидаппе вас . . ./' 
Да и слишком мертво мне там было бы. Посмотревши сквозь око-, 
шсчко Искры (не газеты, а ее обстановки) на настоящее революциоп- ч 
пое движение, я уже пе помирилась бы с работой в потьмах. Но 
невозможным. Фальшивым сталр'бы мое положение и среди Вас п от 
Вас пришлось бы бежать без оглядки. Куда? 

Крепко жму руку. 

. ( Ваша 


О». В. И. ЗАСУЛИЧ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ”*). 

Дорогой Павел, / Мондов] 30/ѴІ «902 г. 

Вы зпаете, конечно, что Ж[орж] паппсал -Фрею личное дружеское 
ипсьмо 37 "), н таким образом, история между ним н Фреем кончена. 
Но у меия она тоже оставила па душе нечто с чем я пе знаю как 
справиться. Еще до получения мирною письма Жоржа, я паппсала 
Ю. О. вот тот же самый упрек, который имеется в Вашем письме: 
что онн всецело выступают теперь (после ппсем вслед за приездом 
Жіоржа] в Цюрих), как одна сторона против нас, как другой* 7 *). Он 
мне ответил на это, что такое положение создалось тем, что напи- 
савши из Женевы: «беру назад свои поправки» Жорж пз Цюриха 
снова «взял назад свое согласие взятъ назад поправки», отрекся от этого 
согласия п, таком образом, оскорбление для Фрея возобновилось во 
всей прежней силе. А мы (и я в том числе) совершенно забыли об 
этом оскорблении, занялись исключительно «правами трех лнц» на 
поправки пли оговорки и пм прелагаем заняться теми же самыми 
операциями над статьей Фрея «под градом издевательств я', 1 «включаю- 
щихся в поправках Жоржа. 

Я так не понимаю дела. ІІ пе вычитала этого из ппсем Евг ения I и 
Ваших к Ю. 0. 37Э ). Правда, Фраза «Жорж берет назад только Форму, 
а не смысл своих поправок» 6[ыла] в письме ЕвгГенпя] ко мне, но 
этого я, разумеется, пн Фрею, ни ІО. О. пе передала, а в Цюрих 
ответила, что взять назад только обпду, не беря поправок целиком 
можно б[ыло] личным письмом, но так Формально, как сделал 
Жорж можно взять поправки только целиком. Могла пттп речь 
о Ваших (Вами Формулированных) поправках, о новых Вами предложен- 
ных, об оговорке наконец, но никак не о вотировании нрежнпх Жор- 
жевых поправок, так как возобновление такого предложения б[ыло] бы 
действительно, каким то издевательством. Но разве такое предложение 
было сделано? Я правда не читала, а только слыхала об ультиматуме, 
посланном Евгением Фрею 380 ), но разве там так стояло? Нив Вашем 
письме (втором о «конституции»), ни в 1-м большом письме Евг. 
я этого пе вычитала, последнее я, правда, невнимательно прочла, т[а^ 
к[ак] надо мною стоял Фрей, и я впдела как он сызнова взбешен 
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этим письмом** 1 ). Теперь дело о статье, думаю, кончено, но мне не- 
приятно, что осталось такое недоразумение относительно нас. 

Сейчас услыхала ужасный ислух», что БлюменфГельд] покончил 
самоубийством, это похоже на правду, я думаю, что это верно М*). 
Кланяйтесь Наде [Н. И. Аксельрод] и всем. 


70. Н. К. КРУПСКАЯ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

21. VII. [1902]. 

Очень рада, что Вас выпустили из Блазнена 3,3 ] И чго Вы в ра- 
бочем настроении. Постараюсь посылать все печатные новинки, хотя 
мы их получаем очень неаккуратно и поздно. Посылать лн «Освобо- 
ждение» 381 )? Писать тоже буду, когда будет чго интересное, а думаю, 
что интересного будет много. Брошюра] Ленина 3 * 3 ) попала в настрое- 
ние, и люди колебавшиеся все переходят к нам. Питер продолжает 
радовать. Сегодня, папр имер], сообщают такой инцидент: загранич- 
ному] союзу была послана Питером рукоинсь для напечатания], в ко- 
торой было, между прочим, такое примечание: «см. прекрасную книгу 
Ленапа». Ред. Р абочего] Д[ела] предложила вычеркнуть сне примеча- 
ние, нбо-де оно означает, что Вы и нашу н свою деятельность при- 
знаете вредиой. Комитет отвечал: да, нризііаом книгу Ленина прекрас- 
ной, да, считаем свою предыдущую деятельность ошибочной, п просим 
вас не мешать нам: мы заняты нереорганизацией всего комитета и 
вообще ликвидацией третьего периода. Рукоинсь передайте в Искру *"). 

Вообще из России пишут, что теперь самый благоприятный мо- 
мент для завоевания комитетов, везде, где появляется наша литера- 
тура — И скра] побеждает. Транспорта тоже кажется налаживаются. 
Одно сквсрію, — денег нет, но к осени будут, конечно. 

Невольно начппаешь мечтать, как у пас пойдет все отлично. 

Значение соц.-рев. мы, кажется, преувеличиваем. Из Патера, Киева, 
Харькова пишут, чго они очень слабы там, больше, очевндио, загра- 
ницей шумят. 

Вол одя] еще не вернулся, пробудет еще дней 10, пишет, что по- 
правляется, оно и не мешает, а то последнее время он чувствовал 
себя совсем илохо 387 ). 

О переводе «3 ари] в Женеву] в ‘зависимости от Ж[оржа] ііпчего 
ие слыхала. Говорилось, что если Дитц будет так груб п буду? вы- 
ходить исторнп с теленком [Струве], ирндется перевести 388 ). Гово- 
рилось об этом н раньше в зависимое гн от передача аЗ[арн]» Г. Вал — у 
[Плеханову]. О Жизни, и по словам Берга 'Мартов], никто ничего не 
говорил 38 °). 

Ну, до евндаиия. 

Бывайте здоровы 

Н. К. 

’ А «борцы-то» 1 отличились с летуч г им| лпстк[ом]. Только просчп^ 
тались они — настроение теперь в публике совсем другое 39 °). 

Социал-демократическое движение в России. 
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"" 71. П. Б. АКСЕЛЬРОД — Л. Г. ДЕЙЧУ. 

Дорогой Евгешій! - 25. VIII. [1902]. 

Автор прилагаемого письма специально приезжал ко мне по делу, 
о котором он пишет 391 ). Но я его проспл изложить мпе все письменно 
для того, чтобы я мог представить высшему начальству. Цптп... 399 ) 
уже I 1 /* года тому паэад предлагал свои услуги — но ими пе пользо- 
вались, хотя у него все даппые ’) для того, чтобы поставить хорошо 
транспортов дело. Теперь, благодаря нашему бездепежью, в ближай- 
шем будущем углугами его тем менее возможпо воспользоваться. Но 
нужно, по крайпей мере, иметь его в виду, как первого кандидата на 
службу н написать ему об этом. Путем, о котором он пишет, пере- 
ехали супруги Д[алаяпц] 393 ), на прошлой неделе прибывшие из России. 
Ц. заслуживает безусловного доверия, а потому прочти его письмо 
со вниманием, обсудите сообща и дай определенный ответ — положи- 
тельного свойства. Кстати, просьбу щетпнщпков 39 *) па счет присылки 
им литературы следовало бы уважить. Кажется, тот рабочий, о кото- 
ром пишет Ц., получил даже целых 5 рубл[ей] на покупку ее. 

Теперь о моей предполагаемой поездке в Мюнхен 39а ), с целью 
воздействовать на богатых п гордых родственников, в которых, как 
и в покойных стариках — Энгельсе] (особенно в 80-х год[ах]) и в Либ- 
кнехте — или еще больше, по отношению к России большая бесприн- 
ципность и готовность сочувствовать, с одной стороны, террору, 
а с другой, либерализму, хотя бы освобожденскому. Поэтому ехать 
туда имеет смысл лишь в качестве Веѵо1ІтйсЫ}гег '*) не только Искры, 
но и нескольких крупных комитетов. А вдруг я там столкнусь с «соц.- 
рен.» или с «рабочсд[сльцамп]»І 

Только как Неіедіегіег "*) нескольких организаций, поручивших 
Искре — Заре передать конгрессу адрес и приветствие, я мог бы вы- 
ступить с надлежащей авторитетностью. 

От всех моих привет и поцелуй 

Твой Павел. 


72. В. И. ЛЕНИН — Г. В. ПЛЕХАНОВУ 396 ). 

Дорогой Г. В.! . 2®- XII. [19]02. 

Сейчас только получил Ваше и А. Н. [Потресова] письмо 391 ) 
(пе понимаю, как это принесли его в праздник!) Что же, тут, видимо, 
ходы Форсированные, как говорят шахматисты. Бонна, при таких 
условиях, понятно, надо тянуть к нам, и Ваш шаг (пойти к Б,- Б. и 
«позвать» в Лигу), по всей вероятности, все одобрят 39а ). 

‘) говорит па жаргоне и звает даже древне -евр[ейский] язык, да и толковый 
парепь. 

”*) уполномоченного. Прим. ред. 

*”} делегат. Прим. ред. 
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Но вопрос в том, как действовать дальше? По моему, если Вашп 
переговоры с Б. -Б. будут (или были) удачны, падо прежде всего (за- 
верив его, что Вы кандидатуру его в Лигу поставите н что очень 
надеетесь па успех), потребовать Формальпого шага п с его 
сторопы. То-есть надо, чтобы он ОФііциальио и громогласно заявил 
о расколе в Жизни и о своем желании уйтп к Искре. 

Без такого шага пам, по-моему, нельзя ставить кандидатуру 
Формально перед Лигой, ибо Б. -Б. еще Формально не вышел из 
Жизни и дико было бы принимать человека из чужой организации. 
Да притом, если Б. - Б. только еще воюет с Поссе, только еще 
«делится» с пим, отстаивая наши интересы, — то нельзя еще пору- 
чаться за результат дележки... Этого пе надо забывать. 
И раз «Бопч самым решительным образом пдет к нам», как пишет 
А. Н., то его нисколько не затруднит Ваше требование, он сам при- 
знает, что пока оп Формально из Жизни пе ушел и своего слова нс 
сказал, — мы. Лига, не можем его баллотировать. Если раскол Жизни 
вполне решеппое и безусловно неизбежное дело, то прямой 
расчет и прямая обязанность Бопча скорее это заявить публпчпо, 
хотя бы даже и письмом *) в Искру. Мы это письмо помещаем тот- 
час в № 3», мы предупреждаем протпвппвов, «связываем Бопча» 
(и себя, поскольку ппсьмо помещено). Право, это всего бы лучше 
было, и всего безопаснее, а то как бы не иарваться 

Итак, мое мнение: «всяческие авансы» Бончу (о которых пишет 
А. Н. и которые делаете Вы) я тоже считаю нужным, по если он, 
Бопч, не сделает Формальпого шага и пока оп его не сделает, надо 
ограничиваться этими. Формально еще нс связывающими Лигу аван- 
сами и пе иттіі дальше. 

Что касается до дальнейшего, то затруднений там уже не будет. 
Когда Б. -Б. уйдет из Жнзпп с заявлением п когда его трппсп[орт- 
ная] группа примкнет к этому заявлению, — ей легко будет получить 
от нашей администрации литературу п начать перевозку. Если пона- 
добится принять п эту трансп[ортную] группу (как Вы, Г. В., пред- 
полагаете), то тогда уже от Бопча все разведаем п обсудим, кого п 
как принять. 

(Вы пошете, Г. В.: «ждем инструкций для переговоров с трансп[орт- 
н®й] группой». Но сначала пусть трансфертная] группа подробно 
в &е расскажет, а то кто может знать, что в ней есть?) 

/ Вы 'ничего нс отвечаете, Г. В., на-счет Вашего Фельетона для 
-Искры 399 ) ? и насчет статьи о Тарасове 40 °)? 

Жму руку Ваш 

Пожалуйста, пошлите или передайте это письмо и А. Н. 

[Прописка Л. Г. Дейча]. 

' Вполне разделяю все вышеизложенное. Советую пе очень торопиться 
на счет всякого рода авансов, приглашений в Лигу и пр. Наше поло- 

*) Что де раскол в Жизни и ото му -то. что я и К 0 уходим и желали 
бы работать для Щскры] и 3[ари], разделяя или будучи всего ближе... вот 
в каком роде письмо. 
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жсние не таково, чтобы к кому бы то ни было бегать с просьбами: 
«пожалуйста, присоединяйтесь к нам». Посоветуйте Б.-Ь. обратиться 
к нашей администрации на счет транспортов. 

Наш Е в г е н н Й. 


75. Г. Н. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Дорогой Александр Николаевич, Сёпёѵе, 1е -27 Лес. 1902. 

Посылаю Вам письмо Вл. Ил. [Ленина] Ѣ припиской Льва Гри- 
горьевича [Дейча! По моему они хотят того, что и невозможно, н 
пе нужно. «Жпзнь» прекратила свое существование. Бонч теперь 
свободный человек. Почему не Припять его $ап5 рЬгазек ')? И зачем 
пѵжны его заявления в «Искре»? Я этого не понимаю. И это свое 
недоумение я изложил в письме к Вл. Ильичу. 

А Лев Григорьевич] пишет, что Искра и проч ее] ни в чем не 
' нуждается. А транспорт? А деньги? Ведь у пас нет ни того нн дру- 
гого. Как же можио пренебрегать людьми, могущими быть нам полез- 
ными в обоих этих отношениях! 

Напишите Вы нм, пожалуйста, со своей стороны. 101 ) 

Жму руку Ваш Г. II іле ханов]. 

74. В. II. ЗАСУЛИЧ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

Дорогой Павел, 'Апрель 1903 г.]. 

И что это Вы выдумываете, что кто то Вас забыл. Никто и не 
думал забывать, а писать, действительно, не пишется. Такая идет 
быстрая смена известий (все худых но большей части, хотя потом 
оказывается, что за время этих худых известий дело все таки очень 
выросло), что писать надо очень много, чтобы все выходило поиятно, 
и так как известия то все больше худые, так и оправдываешь себя, 
что мол зря волновать человека, когда он хворает, пусть лучше ску- 
чает, по зато поправляется 102 ). Вот едем мы к первому мая в Жепеву. 
Как то там пойдет? В общем, конечно, хорошо, что едем, д лично 
у мепя больпо сжимается сердце от мысли, что, пожалуй, из-за неиме- 
ния бѵмаг меня выгопят из Женевы. Так я втянулась (больше гораздо, 
чем в Мюнхене) в эти пскрнпскпе дела, так пристрастилась к ним, 
что и представить себе не могу, как это без них жить. 

Вот Кауцкпй сделал примечание к моей статье 103 ), что я дольше, 
чем еіп МепьсЬепаІІег '*) лет, значит, этак 81)) верчусь около революции, 
но никогда, никогда я и па половину пн к чему так не пристращалась. 
В 70-х годах мне все казалось, что ннкому то кроме иас сампх наши 

") без разговоров. Прим. ред. 

*') Человеческая жизнь. Прим. ред. 
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затеи пе пужпы. А теперь не может быть п тени сомнения в том, что 
совершенно необходимы. В частности я. конечно, часто волнуюсь опа- 
сением, что то или другое у пас не так делается, как бы следовало, 
по в общем то знаю, что «затея» абсолютно необходимая, чго надо 
пттп вперед во что бы то ни стало. Вот н Вы к нашему переселению 
окончательно понравитесь и тоже опять втянетесь в дела. Это нам 
судьба за терпение послала, что ухитрились дожить до этого времени. 
А я себя тем утешаю, что выгонят из 'Женевы, так проберусь по- 
дальше. 


73. Г. II. ПЛЕХАНОВ — В. II. ЛЕНИНУ. 

Дорогой Вл. Ильич, Суббота 18 апр[еля] 1903 г. 

Письма малорога я не получил; это я знаю наверное. Остается 
предположить одно из двух: плп Вы, положив письмо в конверт, за- 
были опустить его в иочтовый ящик; или оно и рои а л о. Вышлите 
мне М «Селянина»: я воспользуюсь указанным там адресом ре- 
дакции ш ). і 

Теперь вот что. В посланной вчера статье ш ) об отмене круговой 
іюрукн у меня ссылка на Ноля и Миклашевского; в выноске 
стоит: там же, стр. 16. А где «там же» пе указано. Должно быть: 
Н. Бржесскпй. Круговая порука сельских обществ. 
Суждения редакционных комиссий по составлению 
иоложенин 1!) Февраля 1861 г. п правительственные 
взгляды за время с 1861 но 1 895 г. С. - Петербург 1 896 г. 
стр. 16. — Усердно притекаю к Вам с просьбой исправить в руко- 
писи этот Іарзиз сиіаті [описку]. 

А Лев Григорьевич] *••) говорит, что съезд состоится не рапсе 
июля. Это ужасно. До того времени их всех там (т.-е. Организацион- 
ный] К[о.мнтет] переберут, п мы останемся на бобах. Неужели пельзя 
ускорить созыв съезда? По моему, это обязательно ппаче мы сильно 
прогадаем. Надо ковать железо, пока горячо. Напишите мне Ваше 
мнение об этом. 

Крепко жму руку 

Ваш Г. Плеханов. 


7 В. Г. В. ПЛЕХАНОВ— В. II. ЛЕНИНУ. 

Дорогой Влад[пмпр] Ил ьич], Суббота [18. IV. 1902 г.]. 

Сегодня я уже отправил Вам одно письмо. Теперь пишу другое — 
и опять по поводу статьи о круговой поруке. Я прошу Вас прибавить 
подстрочное и р п ме ча н и е к тому месту, где объясняется, по- 
чему царь рохраняет пспрн к основе нн ость общинного 
землевладения. Вот это примечали е. 
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«Облегчение отдельным выхода из общины» на практике сведется 
к облегчению выхода из тем «х оз я іі с т в е п п ы м мужичкам», 
которые найдут это для себя выгодным. 

Земледельческая бедпота по нрежпему останется закре- 
пощенной. Именно для нее-то и сохраняются «пе нрпкосповен- 
Інымн» все мнимые благодеяния общинного землевладения * 07 ). 

' Кстати. Вы когда то писали мне, что хорошо было бы издать 
по русски статью Энгельса «Ше ВаиегпГгаде». Теперь она переведена. 
Если редакция н теперь согласна издать эту, статью, то я проредак- 
тирую перевод и, снабдив брошюру небольшим предисловием, , отдам 
ее в печать. Жду на этот счет немедленного ответа ••*). 

Жму руку Выл Г. Плеханов. 


77. В. И. ЗАСУЛИЧ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

Дорогой Павел, [Конев апреля 1903 г.]. 

Послезавтра выезжаем мы с ІО. О. [Мартовым]. Ьлюм 409 ) уже 
уехал, а В. И. [Ленин] еще с неделю остается. Ну, коли авторы 
ѵ адреса пе настаивают его печатать, так н славу богу. Тоже слава 
богу, что Вы никуда не писали, мне бы большая 6[ыла] возня уни- 
мать людей. В Париже б[ыло] собирались, да я уняла 41 °). Я вовсе 
не стою и за юбилей г[рунпы] Освобождение] Т[ру да] ш ). Я только 
говорила, что коли уж юбилей, так лучше такой, а самое лучшее ни- 
какого. Это уж при конституции всем сразу юбилей отпразднуем. О 
литературных Ваших планах Ю. О. Вам пишет. Я только одного бо- 
юсь: так как обе работы (прнмечГання] к предисловию 418 ) и статью 
в Искру) 413 ) хоть и маленькие, но спешные, так как бы Вы работой 
со спехом не попортили результатов леченья. 

Увидимся, я надеюсь, в Женеве. А Надя [Н. И. Аксельрод] еще 
побудет в Италии? Мие бы и ее хотелось повидать. У меня поря- 
дочно расшатано здоровье (не то чтобы болезнь, а так нетощеіше 
что ли, голова часто кружится и проч.) и нпогда поднимается раз- 
говор, чтобы меня послать отдыхать, так вот может быть заеду Надю 
повидать. Это пе проект, конечно, а так только. Времена такие бур- 
пые, что втянувшись в них не захочется ни на шаг уезжать от ново- 
стей, хоть и пет надоСпости, чтобы я их зиала. 

Крепко целую Вас обоих. 

Вера. 


Вещь» уж не сюда присылать, а в Женеву 414 ). 


ОТДЕЛ ГРЕГЯЙ^ПОСЛЕ II СЪЕЗДА. 
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78. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


(Женева 23. IX. 03). 

Дорогой Павел Борисович! 

Приехало «начальство» и ведет с нами переговоры 4|5 ). Оно, неви- 
димому, сознает тягостность и опасность всего положения, и готово 
было бы пойти на соглашеппл (по крайней мере, что касается редак- 
ции [«Искры»], по сильно опасается Ленина — тот уперся н не хочет 
слышать о кооптации. Вероятно, пам удастся добиться от ЦК раз- 
решение на образование литері атуриой] группы 4Ів ). ЦК хочет устроить 
на днях совместный разговор обеих враждующих сторон; толку, веро- 
ятно, будет мало, но падо будет испить чашу до дна. Очень ироепм 
Вас приехать: важно сообща взвесить все возможности. Если только 
есть возможность для Вас, в самом деле приезжайте 4П . 


Крепко жму Вашу руку 

Ваш А. II. 


7». Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(іепёѵе, Іо 8 Моѵ. 1903. 

Многоуважаемый Александр Николаевич, 

От нас поехал нарочиый в Россию к Центральному] К[омитсту] 
с изложением Ваших требований н нашего взгляда па пх счет 1, “). 
Мои взгляд сводится к тому, что эти требования должны быть ува- 
жены. Но во всяком случае теперь падо ждать ответа Центрального] 
К[омнтета] 41 э ). 

Преданный Вам Г. Плеханов. 


80. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой Александр Николаевич, 


(іепёѵе, 1с 8 сіёс. 1903. 


Мы разошлись прошлый раз, не ирпняв никакого решения по 
вопросу о вознаграждении г-жи Спободиной 4і0 ) за корректорскую 
работу. А его необходимо принять, в виду нужды, которую испыты- 
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вает опа с мужем. Опа работает по целым дням с самого начала 
ноября; Литвинов 4іІ ) не выдает ей плату единственно в виду того, 
что считает ее недостаточно «твердой пскровкоіі». В виду этого я пред- 
лагаю редакции выдать ей плату и потом довести об этом до сведе- 
ния Курца '**). Так как Св[ободппа] работает не только на Искру, 
а также правит протоколы 483 ), то пусть Курц разложит расходы по 
обеим этим рубрикам. Но сделать этот расход необходимо, не дожи- 
даясь, пока смилуется Литвинов. Захватите завтра с собой денег на 
собрание (если Вы кассир редакции), п мы потолкуем о размерах 
вознаграждения. 

Преданный Вам Г. Плеханов. 

Р. 5. Если увидите Гурвича 484 ), скажите ему, что я ждал его от 
3 до 5 час., а потом вынужден был уйти в типографию. Г. П. 


ІИ. Г. В. ПЛЕХАНОВ — Л. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Сёвёѵе, 1с 16 бёс. 1903. 

Уважаемый товарищ, 

В Вашем лице я делаю протокольной комиссии, — и потому прошу 
довести до ее сведения, — предложение о том, чтобы не печатать про- 
токолы заседаний, на которых происходили выборы центральных 
учреждений. Эгп протоколы могут особенно повредить престижу Цен- 
рального Комитета, а эго, разумеется, ие может быть в интересах 
партии 483 ). Я надеюсь, что Вы не откажете сообщить мне, какое реше- 
ние примете Вы по поводу этого моего предложения. 

Преданный Вам 

. Г. Плеханов. 


02. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Суббота, 19 дек. 1903. 

Многоуважаемый Александр Николаевич, 

Если редакция решила оставить за собой те книги, которые теперь 
у Вас (Тгайе-Бшопв, Сагіеііз), то пришлите на мое имя деньги, кото- 
рые за них следует: сегодня последний день, когда я могу еще отка- 
заться, если книги признаны ненужными. Цена двух книг, упесеииых 
мной (эти необходимо оставить, за нами) = 13 Гг. 35 сан. -}- 2 Гг. 40 сан. 

Преданный Вам 

Г. Плеханов. 
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85. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Оёпёѵе, 1с 23 бес. 1903. 


Многоуважаемый Александр Николаевич, 


Прошу Вас поставить протокольной комиссии на вид, что заявле- 
ние в «Искре» 48в ) не может служить препятствием для ирппятия моего 
лредложенпя. Само собой разумеется, что когда революционер обе- 
щает напечатать что нпбудь полностью, то это значит, что он напе- 
чатает это, принимая во внимание требования конспи- 
рации. А я пмеішо и имел в виду эти требования, когда просил 
комиссию не печатать протоколов тех заседаний, на которых обна- 
ружилось вредное для партии разделение. Если мы имеем в виду 
интересы партии, как целого, то мы обязаны принимать во 
внимание такого рода конспиративные соображения. Известный комис- 
сии Фельетон «Р[еволюциошюй] Р[ осени]» показывает, что мри опа- 
сения пе напрасны 487 ). Мне могут сказать, что брошюра Бунда т ) 
уже открыла слишком многое. Но иное дело брошюра враждебной 
организации, иное дело — собственные протоколы. Если относящиеся 
к выборам протоколы уже печатаются, то можно их разобрать. Во 
всяком случае я пе могу удовлетвориться тем доводом комиссии, что 
мое цредложсиие пришло слишком иоздпо. Это ие верно: теперь 
еще не поздно, стоит лишь захотеть. 


Нс откажите передать это письмо 


•СИН 489 ). 


Преданный Вам 


остальным двум членам комис- 

Г. П л е х а и о в. 


84. А. Н. ПОТРЕСОВ — Г. В. ПЛЕХАНОВУ. 

24 дек. 1903 г. 

Многоуважаемый Георгий Валентинович! 

Ваше письмо от 28 получил, прочел его Спротинипу 431 ) и сегодня же 
пересылаю Кольцову. С своей стороны скажу только следующее. 
В письме от 21-го Кольцов и я говорили не только о том, что «поздно». 
Нет: И поздно, И — по меньшей мерс — бесцельно, и, что главиое, не 
соответствует интересам партии. Мы писали: комиссия припяла в свое 
время решение, имея в виду, что всякое умолчаиие при настоящем 
положении дел давало бы только пищу ничем не проверенным слухам 
н таковым же отзывам печати... 

С тех пор появился ие только отзыв Революционной] Р[ осени], не 
только брошюра «враждебной нам организации» Бунда. Появилось 
письмо Ленина 438 ), в котором прямо говорится о выборах на 
съезде центральных] учреждений партии. Рекомендую Вашему вни- 
манию стр. 4 и 5 его брошюры. 
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Правильность нашего старого решения, таким образом, как нельзя 
лучше подтверждается ходом событий [и мне остается только еще 
раз сказать: н поздно, п по крайней мере бесцельно. 

Ваш Старовер 

Что же касается до конспиративной стороны дела, то мы, копечно, 
приняли ее во внимание и устранили из протоколов все, не конспп- 
ратіівн(}е]. 

8и. ПЛРВУС — П. 1і. АКСЕЛЬРОДУ. 

[Начало января 1904 г.] 

Многоуважаемый Навел Борисович! 

Я с удовольствием прочитал Вашу статью в последнем номере 
" Искры» 433 ). Вы вскрыли больпое место политики социал-демократии 
и России. Борьба против самодержавия требует объединения всех 
оппозиционных элементов и концентрации сил па непосредственный 
политический эффскт. — интересы социальной революции требуют, 
пока партия нс выросла, классового обособления пролетариата. Это 
объективное противоречие, которое может быть разрешено только 
жизнью, свержением самодержавия, а до тех пор тактика партия будет 
колебаться то в ту, то в другую сторону. Однако, сознательной дея- 
тельностью мы можем уменьшить амплитуду колебаний. V если бы 
этого даже не удалось, то во всяком случае мы можем умом п зна- 
нием воспрепятствовать узколобию и невежеству раскачивать партию 
направо и налево. 

Аналогию можпо найти в немецкой социал-демократии: противо- 
речие между парламентарными задачами большой, а в настоящее время, 
пожалуй, единственной, оппозиционной партии с социал-рсволюцнон- 
ными задачами пролетариата. « 

Еще одна аналогия, в связп г этой, напрашивается сама собой. 
Социал-демократия в Германии так быстро и сильно разрослась, потому 
что немецкий пролетариат политически опередил буржуазию. Бур- 
жуазные партии в Германии только складывались, когда появился 
пролетарский социализм: оп задержал их развитие и развился на нх 
счет. А отсюда, между прочим, получилось, что немецкий пролета- 
риат, борясь против буржуазии, оказывается отягощенным ее поли- 
тическими долгами. Русский пролетариат выступает в еще более 
благоприятный для него исторический момент. В России вообще еще 
нет никаких политических партий, кроме социал-демократии. Так 
красиво оправдавшееся пророчество Маркса относительно немецкого 
пролетариата 434 ) мы имеем, следовательно, ираво в усиленной степени 
применить к России. Вопрос сводится к тому, окажется лп русская 
социал-демократия на высоте своей- задачи — использовать великий 
исторический момент, создать классовую организацию пролетариата 
и поставить эту организацию во главе политического либерализма. 
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Нужно подчинить либерализм социализму и избежать тех политических 
пут, в которых еще до сих пор бьется Французский пролетариат — 
подчинения социально-революционных интересов идее политической 
демократии. 

Ваша статья показывает, что русская социал-демократия на верпом 
пути к разрешению этой задачи. Статья Ваша появляется в момент, 
когда она многими не будет попята, — тем больше ее историческое 
значение, Я радовался главпое той живости и бодрости, которыми 
дышит Ваша статья. Местами она достигает необыкновенной красоты 
л силы вдохповеініл. Это мне показывает, что здоровье Ваше попра- 
вилось. Надеюсь, что Вам, наконец, удастся вполне справиться со своей 
неврастеппсй, и жду от этого большой поддержки интернациональному 
социализму. 

Жму руку преданный Вам 

Паре у с. 

Сердечный привет Вашей семье. 


80. ПЛРВУС— П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


(Мііпсііев 18. 1.04). 

Дорогой Навел Борисович! 


Противоречие между обще-ошюзпционнымн и социально-револю- 
ционными задачами немецкой социалдсмократнп, разумеется, не теоре- 
тическое, — теоретически не существует также противоречия между 
задачами борьбы с самодержавием и социал-революцнонной организа- 
цией русского пролетариата — противоречие это практическое. Парла- 
ментарная деятельность немецкой социалдемократни на 9/10 сводится 
к демократической оппозиции — борьба протпв податей, милитаризма 
и т. п. Я знаю н много раз писал, что пролетариат в своей полити- 
ческой борьбе не может стать вне общей государственной жизни, 
а должен проникнуть во все ее углы и закоулки и наполнить их про- 
тиворечием своих классовых интересов, но на практике парламентар- 
ная оппозиция социалдемократни легко сбивается на буржуазную 
демократию. Только таким как Бебель дано каждый политический 
вопрос освещать с социалдемократичсской точки зрения, а остальные 
в вопросах общей демократии повторяют доводы общей демократии. 
С ростом выпавших на долю немецкой социал-демократии задач демо- 
кратической оппозиции стало даже возможным, чтобы в партии играли 
роль люди, для которых все сводится к этой оппозиции. Страдает 
политическая инициатива пролетариата, наир[имер] в вопросе о 8 часо- 
вом дне. Даже вопрос об организации масс отходит в сторону перед 
задачами Фракционного влияния. Затем, так как демократическая оппо- 
зиция всегда национальна, то социал-демократия но мере роста ее 
демократической оппозиции, незаметно для себя, все более становится 
на чисто национальную почву. И т. д. и т. п. 

Пишу это, чтобы удержать Вас от слишком больших похвал немец- 
кой соцналдемократпи, которой, конечно, в общем результате удается 
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соединять демократическую оппозицию с классовой борьбой, по только 
после очень значительных колебаний и шатаний и при сильном уча- 
стии созпателыюй работы критики. Тем лучше для Вас, так как оправ- 
дывает необходимость самокритика и для русской социал-демократии. 
Смешно, правда, вообще рассуждать о пользе критической мысли, но 
к сожалению это не псегда понимают даже революционеры из рево- 
люционеров. 

В Вашей «возне» с «внутренним врагом» партии я надеюсь оказать 
Вам посильную помощь. Я, конечно, не думаю вмешаться в детали 
ваших организационных споров, по я готовлю книжку о задачах социал- 
демократии в России. Меня особеппо интересует раскрыть государ- 
ственную идею русского самодержавпя, пути и конСеквенцпп его поли- 
^ тики, затем определить характер слагающихся политических партий 
России на основании существующій зачатков и того, как они исто- 
рически образовались — надеюсь, что па этом Фопе удастся осветить 
более обще задачи нашей партии * 35 ). 

Странно, по лично, при всем интересе к Вашей деятельности и 
именно из-за этого, мне приходится пожелать Вам — спать * 3 *)! 

Жму руку 

Ваш П а р в у с. 

87. ПЛРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[Начало Февраля (904 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Напишу и вышлю к концу педели * 37 ). Собираюсь в Женеву. Хотел 
бы поговорить с Вамп и другими. Мы — перед революцией в России 
и по всем видимостям на плроге больших событий на Западе. Темп 
политического развития ускорится наверное. У меня всякие нлапы. 

Хотелось бы знать, что вы затеваете и каково положение партии 
в России. Колеблюсь все же, поехать ли, так как работы по горло. 
Во всяком случае мой приезд в Женеву нужпо держать в стро- 
жайшей тайне. Кроме Вас, Мартова, Плеханова, Аксельрода, Засу- 
лич и м[ожет] [быть] Ленина, пи с кем другим из «Искры» пе думаю 
видаться. 

Передайте, будьте столь добры, Аксельроду, что сам расчитывал 
предложить свою брошюру 138 ) прежде всего «Искре». Не пишу ему 
за недостатком времени. Брошюра Рязанова ему выслана' 33 ). 

Кстати! Мартов на съезде два раза противопоставил себе Рязанова, 
как человека без товарищеской солидарности, способного совершить 
поступок, который Мартов сам считал бы «пятном на своей полити- 
ческой репутации». На съезде Лиги Мартов взял это оскорбление 
Рязанова обратно. Оно на самом деле неосновательно, я лично могу 
свидетельствовать, что оно прямо противоречит действительности. 
А в таком случае справедливость требует, чтобы к протоколу съезда 
была прибавлена заметка, ревоцирующая упомянутое оскорбление. 
Достаточно, что Мартов мог пастолько зарваться, — так надо же по 
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крайней мере иметь в себе настолько чувства собственного 
достоинства, чтобы сгладить совершенную несправедливость и обиду. 
По условиям распространения русской нелегальной литературы, дё- 
мептн *) в протоколе лиги недостаточно “°). 

Далее, меня просят сообщить, чтобы в Одессу, на адрес Болгар- 
ская, Ляпда, Искру больше пе посылали. 

Шлю дружеский привет. Ваш Рагѵи*. 

88. НАРВУ С — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

[Конец Февраля 1904 г.] 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Читали листок Струве? Ои объединяет оппозпцпоплые элементы “»), 
а у пас ЦК и ЦО дезорганизуют социал-демократию. Наша тактика, 
копечпо, Другая, чем либер[альпой] буржуазии. Нам нужно обострять, 
гнать вперед. Но мы до сих пор имели руководство революционной 
молодежи, п это может от пас уйти, если мы в этот критический 
момент будем заниматься внутренними распрями, а либералы будут 
действовать. Но это только начало. Если пойдет ломка, либералы 
станут смелее и скорее могут тогда завоевать симпатии молодежи. 
То ли еще будет! Со всех сторон надвигается практическая работа, 
настает пора, когда русская социал-демократия должна будет счи- 
таться с действительными политическими партиями. И вся организа- 
ционная работа, сделанная до сих пор при чудовпщпых условиях, идет 
прахом из-за того, что люди, мнящие себя политическими деятелями, 
не могут подчинить тактические разногласия настоятельной потреб- 
ности исторического момента, не могут стать выше Формальностей 
и ущемленного самолюбия. 

Ваш Р а г ѵ и 8. 

Юлий Осипович [Мартов] обещал иапнеать Рязапову, по п на этот 
раз ппкакого письма не получилось. Надо же, наконец, уладить эту 
историю. И падо в «Искре» ревоцпровать личное тяжелое оскорбле- 
ние Рязапова на съезде. Или вам непременно хочется расширения 
скандала и перенеееішя его на почву, которая Юл[ия] Осиповича] 
только может дискредитировать? 

8». ПАРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

МіівсЬеп, 29.11.1904. 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Вы ошибаетесь, предполагая, что ЦК бездействует. Вы знаете 
только о его спошенпях с комитетами мепьшппства, а что за этими 
пределами творится, вам, очевидно, малоизвестно. По всем види- 
мостям ЦК с большой поспешностью готовит съезд. Съезд этот 
будет в России. Очень скоро. И на съезде будет Лепин. По- 

*) опровержения. Прим. ред. 
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вссіиѵ суди, ЭТО будет конгресс подчищенный, т .-е. съезд большин- 
ства. (. другой стороны Вы сообщаете о демонстрации меньшинства. 

езулътат для всякого несколько опытного политика ясен: полный 
раскол, две партии, притом еще географически разделенная: Юг и 
Великороссия: А момент революционный. Ведь, Вы подумайте, что 
это значит: Пойдут споры о том, кому принадлежит ЦО, типография 
и т. д. Вашу прессу большинство открыто будет бойкотировать. Наи- 
не іся конкуренция оргаппзаций. Ваши силы недостаточны даже для 
Юга, а вы их должны будете употребить, чтобы завоевать всю Рос- 
спю. А вокруг всего этого атмосфера взаимного недоброжелательства, 
силетен, клеветы н т. д. И все это в момент ломки самодержавия. 

И тут Вы удивляетесь, что ваша внутренняя полемика и ваше 
жепевское взаимііонодснживаіше не разубедили меня в необходимости, 
во что бы то ни стало прекратить передряги. Да ведь иначе я должен 
был бы не только проникнуться всей тьмой мелочей ваших иере- 
дряг, из всего написанного в сущиости только статьи Аксельрода 
представляют серьезный принципиальный интерес, — но прежде всего 
забыть всю историю немецкой соцналдемократиц и рабочего движе- 
ния вообще. 

Вы спрашиваете, где практический выход? Вот он: вы должны 
кооптировать Ленина в редакцию даже в том случае, если бы вам 
не удалось немедленно провести представителей меньшинства в ЦК. 
Кооптируя Ленина, вы тем успешнее сумеете агитировать, — и можете 
это делать открыто в ЦО, — в пользу пополнения ЦК. Разногласия 
лежат в рамках партии. Вы хотите единства партии. Для этого вы 
приглашаете Ленина в редакцию. Для этого необходимо также пред- 
ставительство меньшинства в ЦК. А соображения Ваши о невозмож- 
ности совместной работы сводятся, это Вы должны признать, к лич- 
ностям Вот я и говорю: надо стать выше личностей и Формально- 
стей. Ленинизм не исчерпывается одним Лениным, он еще сидит во 
всех вас и сводится к игнорированию влияния «стихийного” полити- 
ческого развития на партию, к переоценке полезного как и вредного 
воздействия отдельных личностей. Вам все кажется, что вы делаете 


движение, а меж тем вы только повар ѵ исторического горшка и даже 
не успеваете во время снять накипь бульона, а теперь передрались 
между собой и готовы расплескать исторический суп, хлебать кото- 
рый вы давно созываете всю Россию. 

Я чрезвычайно рад, что ответ Струве будет написан Вами, Александр] 
Николаевич]. Только не мешкайте ••*). 

Кстати, Искра в ближайшем же номере должна обязательно ото- 
зваться на заседания прусского ландтага и рейхстага. Обращаю вни- 
мание на заключительные слова речи мни. ЗсЬбпзІсйі’а в субботу 

■Ж прочими совпали с заключительными словами моей «\Ѵ[еІІ] 
Р[онІік] ”, написанной в тот же день. М[ожет] б[ыть] Плеханов 


напишет '**)? 


Жму руку Р а г ѵ и к. 


Еще не получил «Искры». Статью еіс. готовлю “*). Жду коррек- 
туры листка. 
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90. НАРВУ С — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


і и . г -і .. г * Маг/ 1904. 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Приказ генерала Штссссля: «Нет выхода! С трех сторон море, 
а с четвертой враг» доказывает, что японцам удалось отрезать со- 
единение между Порт-Артуром н русской армией. Это предвидел 

«аііег рген88і8сЬег оіГшег» “=). В таком случае дни Порт-Артура со- 
чтены. Это будет страшный удар для правительства. 

Ше Егеі"пі.8$е йЬегкІйггеп зісЬ '). А что же русская соцнал- 
демократпя? . “ 

Оио имріе (анйеш *‘ в )? 

_ ^Русско-немецкому правительству обязательно тотчас же ответить. 
Только не забывайте при этом, что пишете іісторнчсскнй до- 
кумент. I лйвпое — с чувством силы и собственного достоинства. 

Не получил ни « Искры »* ни корректур!!! 

Жм У РУ К У 

Р а г ѵ и 8. 


Получил Вашу телеграмму и только что экспресс-письмо. Жду 
«Искры». Статью вышлю завтра вечером. 


91. ПАРВУС — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


. . г ѣ- г [* Марта 1901.] 

Дорогой Ал ѳксапдр^ Николаевичу 

Увы! статья опять становится «огромно большая». К тому же 
опа задержалась поздней присылкой «Искры» и тем, что на мне здесь 
куча других дел, которые беспрерывно отрывают от работы. 

Сейчас прерываю работу — написано 3 столбца, будет еще два — 
п[отому| ч[то] должен писать УѴеІІроІіІік. Все. что могу сделать, это 
взяться завтра, если останется время от \Ѵ[еІі]р[оІіІік] опять за 
статью и проработать воскресенье. В воскресенье с обеденной почтой, 
так чтобы получилось в Женеве в понсд[елыіпк] утром, вышлю боль- 
шую часть статьи, так чтобы хватило бы на день набора, а в поне- 
дмыыіпк конец. С этим считайтесь. Делить нельзя. Не имею ничего 
против, если выпустите Л5 без моей статьи. 

Рязанов передал мне — тГак] к[ак] адрес ему не указан — письмо 
для редакции. Прилагаю сне послание в особом конверте. Я считаю 
его требование поместить в «Искре» заявление о том, что согла- 
шается сотрудничать, сохраняя свою точку зрения в спорных вопро- 
сах, вполне справедливым. Он был подвергнут и в «Искре» и на 
съезде столь резким нападкам, что молчаливое сотрудничество не- 
сомненно было бы истолковано очень не в его пользу 1 »]. 


') События мчатся. Прим. ред. 
Социал-демократическое движение в России. 
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Независимо от вопроса о сотрудничестве, приходится еще уладпть 
его личный конфликт с Мартовым. В этом деле замешан и я л и-ч ио. 
Я пел последние переговоры о сотрудничестве между ним п редак- 
цией, я сам год целый безуспешно работал над ним. чтобы заставить 
его лично сотрудничать без связи с другими, и могу, следовательно, 
лично засвидетельствовать, что он вел себя как раз обратно 
тому, что емѵ публичпо, н притом в столь оскорбительной Форме, 
поставил в упрек Мартов. Считаю своим долгом чести снять с него 
это пятно, тем более что я же путем долгих усилий убедил его те- 
перь согласиться на сотрудничество — Факт, который в глазах публики 
может показаться как бы подтверждением правоты брошеппого ему 
в лицо обвинения, будто он преследует личные цели. Полагаю, что 
самое разумное, если Мартов в коротких словах в «Искре» дементп- 
рует свои обндпые слова па съезде. Повторяю, что ставлю это тре- 
бование пе по поручению Рязанова, а от себя лично. От Рязанова 
я имею обещание пе касаться в своей брошюре совершенпо этого 
инцидента, раз в «Искре» будет помещено дементп. Брошюра его 
в этом случае, но его словам, будет вполне свободна от личных 
пападок. 

Сообщите, получили ли Вы мое письмо, в котором я писал о пла- 
нах Лепина. Боюсь, как бы оно пе попало в чужие руки. 

Жму руку 

Р а г ѵ о я. 

Когда Вас ждать в М[юпхене]? 


90. ПАРВУС— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


[5 Марта 1904.] 

Александр] Николаевич]! 

Через неделю всю переписку по делам прусской полиции занесет 
спсгом, смоет дождем, никто о пей больше думать не будет — что же 
тогда статья «Искры»? Врдь она еще две педели тому назад должна 
была бы появиться! Ведь в два дня шахішиш такую статью обяза- 
тельно можно написать. Зачем же дело стало? Потом, Вы говорите: 
«о речах Бюдова и т. д.», — пет, о русской социалдемократии п 
германском правительстве должпа быть статья. «Мы знаем, что борясь 
против самодержавия, мы вооружаем против себя все правительства 
капиталистических государств» — вот как она должпа начинаться. По- 
времените 2 дия п поместите ответ германскому рейхскапцлсру бу- 
дущих членов русского «временного правительства» *'*). 

Пишу для ѴѴеІІроІіІік о русских Финансах. Пошлю корректуру — 
м[ожет] б[ыть] пригодится «Искре» **’). 

Вчера послал письмо. Надеюсь, что аііаігс Віа«апоГГ *) на указан- 
ных основаниях будет улажено ,ав ). 


*) дело Рязанова. Прим. ргд. 


115 


ПОСЛЕ II СЪЕЗДА 

Вам лучше знать положение дел в России, но боюсь, что вы не- 
дооцениваете заговорщескую деятельность ЦК и Ленина. Из разго- 
воров с вами всеми я убедился, что вы сами колеблетесь между 
крайним оптимизмом и таким же пессимизмом о влиянии ЦК и Ленина 
в Росспп. 

Логический вывод Ваших рассуждеппй в последнем письме, что 
вам следовало бы оффііцііяльпо кооптировать Ленина. Если оп отка- 
жется, вы только получите повый и большой козырь в своп руки. 
Ьс-іп он откажется, то всем станет ясно, что о восстановлении старой 
редакции нс может быть больше речи. Для меня лично это был бы 
решающий шаг, который заставил бы мепя оставить как иллюзии 
объединительные планы и выступить открыто за меньшинство. Коіа- 
Ьепс: кооптация без всяких оговорок. 

Ваш 

•л Р а г ѵ и я. 


ОД. ПАРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой Ал[ексапдр] Николаевич]! 


[Начало марта 1904 г.] 


Обязательно должен держать сам корректуру, не то выйдет 
путаница * . Кажется; я кой что в посланном утром манускрипте 
забыл зачеркнуть. Будет еще страниц 10 манускрипта. Я характери- 
зую административное неустройство, расстройство Финансов и свожу 
потом все к коренным причинам. Заключительная Формула: Самодер- 
жавие хотело воспользоваться военной организацией капиталистиче- 
ских государств, по игнорировало то экономическое п политическое 
развитие, результатом которого явилось милитаристическое капитали- 
стическое государство. И вот, когда пошло на пробу, все военпое 
здапне оказалось без фундамента. В ею несостоятельности выразилась 
несостоятельность всей политической системы. Оказалось, как во время 
Крымской кампании, что, для того чтобы упрочить военные силы 
государства, пужпо его реорганизовать политически. 


Привет. 


В а г ѵ и я. 


04. ПАРВУС 


А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[9 марта 1904 г.] 


ж* .. . г , „ , !•> марта іуо» г.і 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Письмо получил, прилагаю корректуру, жду корректуру первоіі 
части своей статьи, прошу выслать немедленно экспрессом 
корректурный оттиск передовицы — только что иолучил се экспрес- 
сом — спасибо! Сдсдаю все и>жное. 


I 
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В моем манускрипте не только нумеровка перепутана, но, ка- 
жется. есть олно или два места, которые я забыл вычеркнуть — 
сделаю в корректуре. 

По получении известия о выходе .V Искры сделал перерыв, и 
Это мне пошло на пользу. Вы не имеете представления, как меня 
Здесь на каждом шагу прерывают в работе. 

Жму руку 

Р а г ѵ и 5._ 

' Просмотрел наскоро передовицу Мартова <м ). Она прелестна. Пред- 
лагаю вычеркнуть во втором абзаце слова «лакейских» и «цпппчно». 
За них уцепится пресса как за Формальную обиду. Ведь это дипломати- 
ческий документ. Отвечайте телеграммой. 


нлрвус — л. н. потресову. 


[13 Марта 1904.1 

Дорогой Ал ександр Николаевич 1 ! 

И получил от Бебеля письмо полное жалоб. Открытая пропаганда 
насильственной революции со стороны русской соцналдемократии, 
разумеется, нарушает всю парламентарную тактику немцев. Тут, ко- 
нечно, ничего не поделаешь. Я ему в этом смысле и отписал/ Однако 
не надо забывать, что немецкое правительство только ищет повода, 
чтобы обвинить соцпалдем[ократню] в подготовлении насильственною 
переворота и этим оправдать введение политических репрессий. По- 
этому редакции «Искры»' необходимо стараться избегать всего, что 
могло бы дать германскому і^йвптельству Формальное основание со- 
слаться на нее в подтверждение воздвигаемого ею против немецком 
соцпалдемократни ложного обвинения. Я еще до получения письма 
Бебеля телеграфировал Вам об одном месте в последней передовице 
«Искры», относительно которого я именно опасался, что оно может 
в этом смысле быть пспользовапо ш ). Я все же перевод ее поместил 
в \Ѵ[еІі]р[о1іІіІ^, а отдельные оттиски выслал [в_|' редакции. Однако 
советую в буржуазные газеты не рассылать. 

Бебель, между прочим, грозит изменением тактики партии по от- 
ношению к русской соцналдемократии. Это не мешает иметь в виду. 

Самого письма не посылаю, потому что оно относится лично 
ко мне. 

Меня к концу прошлой недели захватила мерзкая шіФдуэнца, 
с кашлем, чиханьем н т. и. прелестями. Должен был приостановить 
работу. Завтра закончу. 

Корректуру получил. 

О Рязанове! Редакция «Искры» требует от него публичного г прн- 
знанпя] программы' которую он критиковал и намерен дальше кри- 
тиковать. Не могу понять," для чего это понадобилось. Если вы бу- 
дете стоять па этой точке зрения, то вам придется принять в партию 
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Бернштейна, который программу одобрил, а меня, пожалуй, исключить 
из нее, так как я решительно против того, чтобы раскачивать прин- 
ципы на качелях «более или менее» и затушевывать исторический 
взгляд на классовое развитие «полупролетарской» точкой зрения, и 
менее всего готов согласиться па оппортунистическую тактику «от- 
резков». Оставьте вы, ради всех святых, этот чиновничий Формализм. 

Іто Рязанов соцналдемократ, вам также хорошо известно, как и мне. 
Хотите вы его сотрудничество, хорошо, — нет, так нет. А Формали- 
стику оставьте хотя бы ЦК. Я предлагаю и вам и Рязанову вопрос 
о признании программы оставить в стороне, пока пе уладятся орга- 
низационные распри партии. " г 

Жму руку. 

Ваш Р а г ѵ и *>. 


- ' Яв. II А РВУ С — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

, . г , V 23 Міігг (19)04. 

Дорогой Ал скеандр Николаевич! 

Я завтра вечером отправлюсь в Берлин. Остановлюсь в НаЬзЬиіѵег 
Ноі против АпЬаІіег ВаЬпЬоГ под собственным именем. Может слу- 
читься, что задержусь до послезавтра, только вряд ли. Итак, до сви- 
дания в Берлине. 

Прилагаю заявление Рязанова в новой, приуроченной к вашим 
требованиям редакции. Надеюсь, что этим переговоры закончены. 

Охотно съездил бы] опять в Женеву, но дела мешают. С нетер- 
пением жду личного свидания в Берлине, где пробуду несколько дней, 
яТожет] б ытьі. неделю,, пли Мюнхене. 

Жму руку 

Ваш Р а г ѵ и в. 


Рязанов получил только что письмо из редакции — т[ак к[ак] при- 
лагаемое заявление все улаживает, то посто.іько ответ дан] а о прак- 
тических вопросах сотрудничества он сам напишет. 


!»7. ПАРІІУГ. — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

МіівсЬеп, 15 Аргіі [19)04. 

Дорогой Ал ександр] Николаевич]! 

Для меня вообще вопрос, имеете ли вы право выступить из 
редакции, оставив центральный] орган на произвол судьбы ^ 4 ). Устав 
партии выступления членов редакции не предвидит. Зпачнт ли это, 
что каждый по какой угодно личной причине или без причины 
в какой угодно момент может оставить редакцию. Ведь редакторство 
дает не только права, но и обязанности, ведь это своего рода мини- 
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стерство, во всяком случае боевой пост — неужели можно допустить, 
чтобы лица, поставленные на этот пост, но личному усмотрению 
разбрелись? Правило демократии— не оіказываться от общественных 
должностей. Но еще хуже того оставить должность, раз принятую. 
Даже министр на государственной службе не может уйти сам, а дол- 
жен просить об его отставке. Ведь, всякая должность требует того, 
чтобы к ней приспособились, п чем серьезнее дело, тем труднее 
найти для замены подходящее лицо — поэтому должностное лпцо .свя- 
зано своей должностью. Даже в частных предприятиях устанавливают 
потому КйнсН&ипрзГгізІ '). Никогда член немецкого РаПеіѵогзІашГа *) **) 
не оставит своего поста до срока. В редакциях здешних социал- 
д[емократическпх] газет 'положение несколько иное благодаря тому, 
что в партии относительно болі.шой запас литераторов, но все же 
никто не оставит редакции внезапно, п если бы из «\ог\ѵагІз» решила 
сразу выстуиить вся кохіегия редакторов, то нх вне сомнения при- 
влекли бы к ответственности перед Рагісііа^'ом. Не могу в виду этого 
допустить, чтобы съезд, пе оговорив модуса выступления членов ре- 
дакции. этим самым освободил пх от всяких обязанностей перед 
органом, судьбу которого он им вверил. Не забудьте, что русская 
соцналдемократпя притом, в виду конспиративности организации, ие- 
сравпепно, более, чем социалистические] партии других страіі, в за- 
висимости от лип, которых она ставит во главе своих учреждений. 
Опа установила такой строгий порядок подбора лиц, — тем более 
серьезна обязанность ее представителей в различных партийных 
учреждениях оставаться на своем посту. 

На меня производит впечатление, как будто вы все на партию 
смотрите, как на подначальную массу, а чувства ответственности пе- 
ред партией в вас нет. 

Ведь это что такое! Потянулся в редакцаоппом кресле, зевпул 
«государь мой, мне Ваш слог не нравится», или — «Вы курите сквер- 
ные папиросы, я пе переношу табачного дыму — ег§о выступаю из 
редакции». — Уходит в позе Попрыщпна, вообразившего себя алжир- 
ским беем, а за ним вслед редакция гурьбой толпится к дверям, а на 
месте величественных деяний остается только груда макулатуры. 

А в России ждут от ЦО политической директивы, исторических 
перспектив, нропагапды, агитации, организации! В России гремят 
японские пушки, происходит ломка самодержавия, Формируются поли- 
тические партии, надвигается решительный момент борьбы за поли- 
тическую власть, — а редакция ЦО русской соцпа.ідемократнн разбе- 
гается, не будучи в состоянии поладить на вопросах литературного 
слога! 

Предоставив редакции право кооптации, съезд, очевидно, был убе- 
жден, что обеспечил ее существование до нового съезда. Оставаться 
на своем посту до нового съезда на мой взгляд паша прямая обя- 
занность. 

*) Срок для предупреждения. Прим. рей. 

**) Центрального комитета германской с.-д. партии. Прим. рей. 
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Съезд по статутам партии может произойти не раньше года после 
последнего съезда. Примечание] 1 к $ 3 Устава гласит: 

«Правом представительства пользуются лишь те организации, ко- 
торые утверждены не позже, как за одни год до съезда». 

До последнего съезда не было «утвержденных» организаций, сле- 
довательно до истечения года от последнего съезда не может быть 
пи одной организации, которая бы соответствовала условиям цити- 
рованного постановления и съезд не может состояться. 

Л не знаю точно, когда был последний съезд. Во всяком случае 
с тех пор прошло уже не меньше полугода. Вам придется, следова- 
тельно, потерпеть всего еще несколько месяцев. 

Вы должны это сделать. ЦК по всем .видимостям парализован. 
Выступив из редакции, вы парализуете также ЦО. .Что же еще 
остается от партии как централизованная организация? 

Оставайтесь, таково мое мнение! Я считаю это положительно не- 
обходимым в интересах социалдемократпи. 

Преданный Вам 

Р а г ѵ и я. 


98. НА РВУ С— А. Н. ІІОТРЕСОВУ- 

Дорогой друг Александр] Пнк[олаевпч]! 

Потерпите! Будет всякое, останетесь довольны. Прежде всего 
статья о либерализме как продолжение «Самодержавия п Революции». 
Многое из того, что я собираюсь сказать о разногласиях, станет 
ясней, средней публике ионятнее, когда охарактеризую отношение 
буржуазии к перевороту. Разница задач — наших п либерализма — 
выступит наружу. Обособленность классовой политики пролетариата, 
воспринятая как догма, получит конкретное содержание на почве 
актуальной политической борьбы. Тогда поймут также, что такое 
самодеятельность пролетариата и в чем суть организационных спо- 
ров 4І15 ). 

Я мог бы принудить себя писать скорее, но не следует. Лучше 
нс принуждайте. 

Что же Вы? Я в Лейпциг не еду. Следовало бы отправиться туда, 
чтобы завести личные связи с книготорговцами на І.еіргідег Меззе "), 
оо нет подходящего настроения. Жаль в сущности, п[отому] ч[то] 
в смысле социальной психологии интересно. Но не хочется. Предпо- 
читаю думать, мечтать, читать, писать. 

Приблизительно до 10 или 15 мая останусь в Мюнхене. -Не при- 
едете ли? \ 

Жму руку. 

Раг ѵ из. 


') Лейпцигская ярмарка. Прим. ред. 
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00. Л. Н. ПОТРЕСОВ — II. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


•20 чая 1904. 

Дорогой Павел Борисович! 

Давно собирался написать Вам, по никак не мог: очень у меня 
мало сил, а нужно было между тем составлять номер, подвернулись 
еще разные дела, несколько дней подряд ездил в санаторию и т. д., 
и т. д. Словом: Вы меня поймете н извините. 

Посылаю Вам копию с письма Каутского: это письмо написано 
Каутским в отпет иа полученную нм н не принятую для напечатания 
статью Лидина 45э ). В приписке ко мне Каѵтскпй говорит: 

и Па с» тіірііііі і»І. (Іаяя ВгисІіМііске ііагаик ѵоп Машіеізіапнп ойег 
Сепіи пйічеіеііі лѵеічіеп, ЬаІІе ісЬ ев Гиг риі, <1а$в теіпе Ргеипйе <1еп 
ВгіеІ ѵоіі.чіяініі^ кеппсп. Ев лѵіігс іпіг м-Ьг мгегіѵоіі /и егГаЬгеп. \ѵіе 
яіе иші (Ііс Егеишіе, АхеІгоН, РІескапоІГ еів. (Іагііііег йепкеп Гііг (Іей 
І аІІ. (Іавв ісЬ шісЬ іи еіпеіп І'ипкіе ігге. Пепп ея іяі Гііг шісЬ веІЬяІ ІіОсІівІ 
’И'ісЬіір, (Ііе рапге .'чіиаііоп кіаг ги кеппеп инД кеіп Мівяѵсгяійшіпівя 
аиГкошіпсп хи Іавясп» 160 ). 

Как видите, Каутский хочет получить от нас ответ, и мне бы 
очень хотелось [знать , что Вы по сему поводу думаете. Важно 
было бы сообща сговориться и поставить это дело в связь с кампа- 
нией, которую нам надо начинать против ленинской книжки 161 ). 
Очень было бы хорошо, если бы К г аутский] разрешил напечатать 
перевод его письма целиком в «И[скре)п — это произвело бы уничто- 
жающий эффскт. 

Ю[.іий] 0[снповпч] все еще в Париже, Дан приезжает завтра. 
Тр оцкий] в Берлине, Вы — в Щюрпхеі, а между тем мне предста- 
вляется именно теперь пора бы нам пересмотреть паши приемы 
борьбы с большинством. Ант он] 46! ) совершенно правильно говорит 
о необходимости конференции. А то меньшинство зайдет — да и зашло 
уже — в тупой переулок... 

Как находите брошюру Череваппна «Организационный вопрос» .’ — 
мне она чрезвычайно нравится *•*). 

А отчего бы Вам, дорогой Павел Борисович, и в самом деле пе 
осуществить того плана, о котором мы с Вами говорили перед Вашим 
отъездом — излагать Ваши мысли в отрывочной Форме — из Записной 
книжки С[оциал [-Демократа] или что иибудь подобное? Вот бы по 
поводу Ленинской книжки? 461 ) 

Ну, кончаю. Крепко жму Вашу руку 

Ваш А. 11 о т р е с о в. 


ІОО. II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


•21. V. 1904. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Большое спасибо за Ваше письмо и за присылку письма Каут- 
ского, которому, — пока что, — сегодня же хоть коротко о гвечу и 
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попрошу позволения напечатать его ответ Лидппу в Искре. Письмо 
может сослужить нам большую службу. Не забудьте, Александр Ни- 
колаевич. попросить Блюма послать новый литературный перл Ле- " 
нппа 4Г ’ :| ) Парвусу и Люксембург. Прескверно чувствую я себя обыкно- 
венно в Женеве, но п здесь довольно скверно, т[ак; к[ак] совершенно 
изолирован от компании. Я не знаю, что Вы собственно думаете, го- 
воря о необходимости теперь инеременпть наши приемы борьбы 
с большинством». Я с самого начала был и остаюсь того мнения, 
что ((меньшинство» может исторически оправдать свое право на су- 
ществование лишь внесением новой струн в положительную 
работу в самой России, выступлением па путь революционизирования 
нашей партийной практики. Но, по рассказам приехавшей из Ростова 
Р. (товарища) ,6в ) даже паши тамошние кориФен так же далеки от 
такой точки зрения, как самое что ни на есть заѵрядное «большин- 
ство». Только такая тройка, как Антон, Дан и Троцкий могли бы 
положить начало, в качестве инициаторов и просветителей наших 
практиков, применению более или менее политической практики 
в настоящем смысле слова. Но они и здесь необходимы. Вот беда! 
Конференция мне кажется могла бы быть плодотворной, если бы 
хоть пара (Заг орский] и Мартын) 467 ) приехали бы сюда. Но, если 
это возможно, зачем же отправляют людей отсюда, которые также 
должиы бы непременно присутствовать па ней? Впрочем, если судить 
по словам Б.ію.менФ ельда], они уже отправ.іепы, а конференция со- 
стоялась в Париже — без нас 16в ). Так вот я теперь и пе реализпрую 
себе, как осуществить мысль Антона, с которой в принципе вполне 
согласен. Да, если бы действовать, как следует, то нужно бы собраться 
«литераторам» и способным, на инициативу «практикам» для выработки 
общего плана или, по крайнеіі мере, руководящих основ тактики. 

Мне нужно іітти .в один кружок, а потому обрываю письмо. Разве 
Антон уже вернулся из Парижа? Если да, то прошу его очень хоть 
картой известить меия. Брошюру [Чсреваннна] об «Организационном 
Вопросе» я еще не получил, а ленинское изделие [«Шаг вперед, два 
шага иазад»] глазами пробежал. 

Я прямо не решался Вас тревожить разными вопросами, потому 
что а ргіогі догадывался, что у Вас более, чем по горло хлопот, 
забот и всяческих огорчений. і 

Крепко жму Вашу руку 

| Ваш П. А. 

Если Антон в Женеве, пожалуйста, кланяйтесь ему от меня. 

101. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Сепёѵе. се 23 Маі 1904. 

Дорогой Александр Николаевич, 

Посылаю Вам рукопись Рязанова, против напечатания ко- 
торой я высказываюсь решительно и безусловно 469 ). 
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Письмо Кауцкого 170 ) посылайте мне на мой женевский адрес: я пока 
п е уезжаю. Сюда приехал один член ЦК, рассказывающий очень 
много интересного, обнаруживающий самые миролюбивые намерения 
н непременно желающий видеть Мартова. Будьте добры, паппніите 
мне немедленно адрес Мартова и попросите этого последнего, — когда 
оп приедет,— немедленно известить меня, где нмегійо п когда он мо- 
жет видеть сказанного члеиа ЦК 47 ‘). Пожалуйста, А. Н., пе забѵдьте 
сделать это. 


Преданный Вам 

Г. Плеханов. 


Р. 8. Статья Рязанова — попытка косвенной реабилитации его на» 
падок на Искру. Это «не модель». 


102. Г. В. ПЛЕХАНОВ— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой .Александр Николаевич, 


(іопёѵе, се 24 Маі 1904. 


Посылаю Вам статью, напнсанпую Джорданно для Искр ы. Мне 
статья эта нравится. Кроме того, я считаю политичным напечатать 
немедленно эту статью именно потому, что ее ііаиисал Джорданно. 
Наконец, она наносит хороший удар с.-р. В виду всего этого я пред- 
лагаю поместить ее в ближайшем Л?. Нам следовало бы сойтись завтра 
в редакции. Я буду там в 5 часов (завтра — четверг). Захватите 
с собой статью Дж[ордания], предварительно прочитавши 47 *). 



105. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


[Около 25. V. 1904] 

Дорогой .Александр Николаевич! 

Обращаюсь к Вам, в надежде, что наши уже вериулись в Женеву 
что — кто инбудь мне ответит на это письмо. Прежде всего о чисто 
местном деле. Здешняя группа 473 ) отчаянпо просил- референта для про- 
изнесения хоть небольшой речи на собрании по поводу Якутской 
псторпи 474 ). Плех[аиов] обещает прпехать 4 июня — если ему пе 
нужно будет поехать в Париж 475 ). А если да, то что тогда? Пришлось 
бы мне взяться говорить. Но это — в крайней крайности, — а потому 
я настоятельно прошу, чтобы, когда выяснится, что Плеханову | нужно 
ехать в Париж, — был в запасе для поездки сюда Дан или Ю[лпй] 
0[спповпч] [Мартов]. Еслп придаете (т.-е. Вы все) значение колони- 
альной агитации и симпатии к нам «Групп» Лиги, то безусловно 
необходимо прпехать кому ішбудь сюда. 

Это одно. 
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Затем: здесь, помимо меня, кое кому пришла мысль перевести мои 
статьи 47 *) на немецкий язык — специально для Каутского. Это 
навело меня на мысль перевести для него некоторые речи из прото- 
колов съезда и Лиги и некоторые илп хоть одпу статью (о съезде) 
Мартова. Я сделал такое предложение Каутскому, а у Вас н других 
наших коллег прошу указаний ца счет документов, достойных пере- 
вода. Мне представляются подходящими речи Мартова и Ленина, да 
еще заявление Курца па Лиге после обсуждеппя устава. Если у Вас 
в Женеве имеется знаток немецкого языка (в Берне — Рейхс[берг]), . 
то не мешало бы часть документов там перевести. Как Вы все отно- 
ситесь к этой затее? Что до меня касается, то я удивляюсь, как нам 
прежде не пришла в голову мысль о доставлении Каутскому «ё Ііігек 
<Іез йосишепіз» *) материалов для ознакомления с делом... 

А теперь о брошюре нашего бопапартика [В. И. Ленина]. Опа на 
меня производит впечатление не литературного произведения, . . 477 ' 

Я ее не одолел еще, но впечатление таково, что она предста- 
вляется мне расширенным вторым изданием Фальши- 
вого списка «товарища» Гусева 475 ). И «товарищу» Лснппу. 
по настоящему, т а к же нс должно бы быть места в партии, 
как п Гусеву, если бы... И вот мне пришла в голову дикая 
идея, которую даже боюсь высказать Вам, дабы Вы не почли меня 
рехнувшимся. Редакция предъявляет ЦК мотивированное тре- 
бование о замещении Лепина в Совете другим представителем. При 
этом заявляет, что в случае несогласия переведет (не для печати) на 
немецкий язык кишу Ленина и другие документы и представит их 
интернациональному] бюро. Каутск[ому], Бебелю и т. д. И обо всем 
этом напечатает в Искре вместе со своим нодробпо мотивированным 
предложением ЦК об удалении Леи[пиа] пз Совета... 

Но я чувствую, что это утопия, которая покажется Вам плодом 
разгоряченной Фантазии п которая только компрометирует мепя в Ва- 
ших глазах. Нельзя ли, чтобы кто нибудь из Вас, иаир[имер] Аптон, 
сообщил мне какие у Вас планы и т. п. Мне кажется, что конферен- 
ция должна бы решить но какому плану и как дальше действовать. 

Я чуть было не решил ехать в Женеву — но благоразумие взяло верх. 

Сидит у меня один господин 479 ), собирающийся в далекие края, а 
потому должен оборвать письмо. И так, жду ответа на свое письмо. 

Крепко жму руку 

Ваш II. А. 

104. ПАРВУС— А. Н. ЦОТРЕСОВУ. 

МііпсЬео, 26 Маі 1904. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Надвинулись на меня всякие коммерческие дела и заботы 450 ). Ка- 
питалу пе хватает, нужны еще тысячи три, а достать негде. Пришлось 

*) В подлиннике. Прим. рео. 
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еще раз в Берлин съездить. До самой осени, когда начнут опять при- 
текать деньги из театров, очень туго придется. В впду этого масса 
хлопот. А я сейчас совсем к этому не гожусь. У меня период кон- 
циігаровашія общих идей, когда хочется отрешиться от всего окру- 
/Кающсго. уйти от него подальше н повыше, чтобы открыть умствен- 
ному взору широкие перспективы. Хочется еще раз охватить взгля- 
дом исторический процесс в его великих течениях п определить его 
ближайшие политические комбинации. Это для меня сводится к лич- 
ному вопросу : брошусь ли опять - и раз навсегда — в публицистику, 
пли займусь выработкой большого произведения, охватывающего важ- 
нейшие экономические и культурные проблемы социальной революции. 
Вместе с тем мне приходится, в виду моих отношений к... 481 ', под- 
вести баланс личного существования. Необходимая для всего этого 
ясность ума у меня установилась, я чувствую приток свежих идей и 
свежей силы, но нет спокойствия, нет досуга, отвлекает и засоряет 
ум масра мелочей п неприятностей. С нетерпением каждую неделю 
жду субботнего дня. когда отряхаю пыль и городскую, и жизненную 
от себя и ухожу в горы — один! Жалею, что Вас здесь нет. Чрезвы- 
ча но редки люди, умеющие беспристрастно думать и искренне чув- 
ствовать. Вообще лицемерят перед самим собой, стараясь подкрасить 
• воп чу вства и мысли под какой нибудь, подчас неизвестно откуда вое- 
принятый жизненный шаблон. 

Вот Вам объяснение моею молчания. Теперь — пишите, а еще 
лучше, приезжайте сюда: я еще надолго останусь в Мюнхене. Поло- 
жение такое, что каждодневно необходимо мое присутствие в конторе. 

Жму руку Р а г ѵ и 

Каутский мне говорил о статье Мандельштама и о своем письме 

к нему, копию которого он Вам послал. Я ждал об этом от Вас со- 
общения. 

Было бы хорошо, если бы Ленину ответил Плеханов. Я пока что 
прочитал только еще предисловие, да' место о Собакевиче-Рагѵия’е '"- і 
на которое обратил мое внимание Рязанов. Ссылка эта мне очень 
пригодится. 


ІОіі. Л. II. ІІОТРЕСОВ — II. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


Дорогой Павел Борисович! 


(Женева 27 мая 190і. 


Ргішо ), спешу Вам сообщить, что я только что получил от Каут- 
ского письмо, разрешающее нам напечатать его ответ Лидину 
в «Искре». Итак, первая бомба отлита и — с божьей помощью — 
Ленин взлетит на воздух. Я придавал бы очень большое значение 
тому, чтобы был выработан общий план кампании против Ленина — 
взрывать е го, так взрывать до конца, методически и планомерно. 


А посему, по моему, необходимо было бы сговориться и было бы 
чрезвычайно важно, если бы Вы могли опять прикатить в Женеву. 
А то посмотрите, что у пас теперь творится — Троцкий сидит в Бер- 
лине, Ю| лпя] ОСипоппча никак не могу вытащить пз Парижа"), Дан 
только па днях приехал... Ни относительно чего не договорено, и 
царит апархня, случайность. 

Как бить Лепина, вот вопрос. Прежде всего, мне думается, сле- 
дует на него выпустить авторитетов — Каутского (уже имеется). Розу 
Люксембург и Парвуса. Это знаете для того, чтобы ударить по лбу 
наших меднолобых, рассеять гипноз и сделать их хотя сколько ни- 
будь восприимчивыми для аргументации по существу, а не для одпих 
сакраментальных словечек. Но как бить затем — всем нам, заполнить 
ли собою Искру и в какой мере, если выпустить коллективный пам- 
флет против пего. ПлехГанов указывает на то, что последнее — 
слишком мпого чести ЛепГипу]. Это соображение не лишено справед- 
ливости, но как иначе бить?... Словом, мне кажется перед нами 
стоит ряд вопросов, подлежащих разрешению. * 

Когда я писал Вам, что надо ревпдпровать тактику меньшинства, 
я имел прежде всего в впду тех наших российских представителей, 
которые, по всем видимостям, ничего по существу в нашем смысле 
не делают и никакого общего плана действий не обнаруживают. Так 
дольше иттп не может... Если невозможна конференция (а они, ка- 
жется, се нс желают, ссылаясь на то, что сил нет), так надо хоть 
умножить пастырские послания к ним и хотя бы таким путем дать 
им какие либо руководящие указания. 

И литературное дело «И[скры]и надо бы упорядочить. . . Из ново- 
стей местных сообщу Вам (мне передавал сие Плех анов, и держится 
все сие в большом секрете), что прибыл в Ж[еневу] Борис, конфери- 
рует чуть не каждый день с Плехановым], изъясняется в своей не- 
нависти к Левину, хочет мпра, словом ведет какую то иодио.іыіую 
(очень боится Ленина) свою линию. Что сие значит, по знаю, гіак 
кі аю оного субъекта я не видел. 

Ваше предложение, потребовать от ЦК отозвать Ленина из Совета 
едва ли, мне думается, приемлемо н, во всяком случае, надо сначала 

настроить против него общественное мнение, и тогда можно будет 

о чем либо подобием подумать. 

О реферате для Цюриха иередам по инстанции. 

Ну, кренко жму Вашу руку 

Ваш А. Потресов. 

В самом деле, приезжали бы! Да, совсем было забыл: мне кажется, 
что кроме Ваших етатеіі и репей Ленина и Мартова на съезде, следо- 
вало перевести для Каутского брошюру Черевапіша, корректуру кото- 
рой я Вам сегодня же послал 183 ). Я так до сих пор не знаю: посы- 
лали ли Вам копню с его рукописи? За перевод можно было бы за- 

платить. А найти переводчиков, помог бы Парвус. 


/ 


") Во-первых. Прим. ргд. 


') Кажется, впрочем, что приедет он сегодня. 
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Из великодушия имел глупость написать Каутск[ому], что ради 
экономии он может отвечать п пе каждому из нас, что иногда пусть 
пишет в Женеву, иногда мне, а мы уж будем друг другу пересылать 
его ппсьма. Теперь вот я п не получаю от пего ответа па мой во- 
прос относительно пересылки ему документов (статей, речей из про- 
токолов в переводе). Очень может быть, что оп в письме к Вам от- 
ветил. а я спжу п не знаю, посылать лп ему то, что уже псревсдепо 
и заботиться лп о дальнейших исрсводах. Не знаю я также, пред- 
принято ли Вами что» ннбудь по этой части. Поеду в Женеву после 
реферата Плеханова], т.-е. в средние будущей педели. А пока хоте- 
лось бы получить от Вас ответ на мои вопросы. 

Ваш П. А. 


107. А. Н. ПОТРЕСОВ — II. В. АКСЕЛЬРОДУ. 

(АшЬиІапІ' 1 июня 1904. 

Дорогой Павел Борисович! 

От Каутского я получил маленькую записку от 25 мая, в которой 
он пишет, что спешит прислать мне свое согласие на папечатание его 
ппсьма п «И[скрс]». с. \Ѵепп Ьепіп шісЬ дедеп йіе Ькга аимріеіеп 
мтІІ, капп С8 шіг пиг гесЬс хсіп, хѵепп шеіпе хѵігкІісЬеп АиасЬаиипдеп 
Ьскаппі тѵсгйеп». «К.’ІсЬяІспз шеЬг»' 8 ‘) прибавляет он, по пока еще 
обещанного «теЬг» [больше] не последовало. Что касается до пере- 
вода, то я с своей стороны сделал пока следующее: наппсал Паре усу и по- 
просил его предложить перевод брошюры Череванина (с предисловием 
Мартова) какому либо из его переводчиков за плату. Я выбрал именно 
спе произведение, т[ак] к[ак] знал, что Вамп намечаются еще другие 
вещи; кроме того переводить для К[аутского] собирается еще п’Антон, 
[Панин Макадзюб], с которым надо также сговориться. Не беда, 
если переведено будет мпого п различных вещей. Надо же наконец 
дать немцам правильную информацию наших споров. 

От Парвуса пока еще нет ответа. С Антоном спишусь, если Вы 
с ним еще пе сппсалнсь. 

Всего хорошего. Виш А. Потресов. 



108. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[Начало июня 1904 г.) 

Дорогой Александр Николаевич! 

От К[аутского] получил ппсьмо, которое он просит показать Вам 
и Плсх[аиову], извиняясь, что теперь очень занят п не может всем 
порознь отвечать. В письме ничего особенного пет. Тем пе меиее 
прилагаю его, но пе затеряйте его <м ). 

Если бы не Плеханов], то я уже был бы в Женеве. Он уезжает, 
вероятно, завтра в Берн — для рсФерата. Мне бы хотелось, по неко- 
торым соображениям, выехать отсюда в понедельник плп вторник. 
Но если нужно сейчас поехать, то сообщите — и я, разумеется, не- 
медленно (уж депек сроку дадпте) двинусь в путь. 

Предисловие Мартова к брошюре Череванпна мепя пе совсем удо- 
влетворяет, а Вы, ведь, зияете, что вообще то я страдаю большой 
слабостью к его «перу». Каже[тся] мне, что слишком опять перено- 
сится центр тяжести вопроса в область Формалистики. Нѵ, да об этом 
в письме пе скажешь всею, а я должен скоро итти на реферат Пле- 
ханова]. Посылаю корректуру предисловия с просьбой, чтобы Ю[лн^ 
0[сппович] обратил внимание на отчеркнутые мпою Фразы. Еглп 
у него охота будет, пусть измеішт. 

Ну, должен кончить. И так, если мне нужно спешить с поездкой, 
то сообщите. 

109. А. П. ПОТРЕСОВ— РОЗЕ ЛЮКСЕМБУРГ ‘ 8 % 

9 июня 1904. 

Дорогой товарищ! 

Обращаюсь к Вам — от имени редакции — с большой просьбой — 
паппсаіь статейку для «Искры» по поводу ленинского памфлета, не 
стесняясь выбором темы — книжка Денина дает обильный материал. 

Нам весьма важно иметь отзыв об этой брошюре именно от Вас, 

от Вас, которая, с одной стороны, стояла до енх пор в стороне от наших 
внутрипартийных споров [а, с другой] — ославленна западно-европей- 
скими ревизионистами, как бланкнетка. Быть может. Вы именно в связи 
с брошюрой Ленина и коснулись бы вопроса о заговорщической п 
соц [нал] -демократической] организации. Во всяком случие, что бы 
Вы ни написали, нам будет чрезвычайно ценно. Пожалуйста пе отка- 
жите в нашей просьбе. 

НО. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

' Вегпе. се 10 Лит 1904. 

Дорогой Александр Николаевич, 

В воскресенье вечером я буду в Женеве, а в понедельник можно 
бы устроить заседание совета ‘ 81 ). С этим надо спешить, ибо 14-го 
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после обеда я опять уезжаю в Лозанну читать реферат. Я не знаю 
адреса Юлия Осиповича ; Мартова] н потому прошу Вас переслать ему 
немедленно это письмо. До моего приезда он мог бы снестись с ЦК 
п выписать Аксельрода. Повторяю, спешить необходимо: фипіяндпы 
ждут ответа. 

Как понравился Вам реферат Л. И. Аксельрод [Ортодокс] о группе 
«Освобождение Труда»? 7 

Преданный Вам 

Г. Плеханов. 


III. ПАРВУС — А. II. ЙОТРЕСОВУ. 

МііпсЬеа, И Маі 1904 «« . 

Дорогоіі Ал ександр] Николаевич ! 

По поводу атептата Ильницкого в Берне не мешало бы заявить — 
например] письмом, лучше телеграммой в УогууЯгЫ, — что он 
инчего общего с русскими революционерами не имел. Здешняя пресса — 
М ипспспсг] А[ІІ К ешеіпе] 2'еііип^ старается, разумеется, использо- 
вать аттентат против русских социалистов <**»'. 

Присланную статью отдал в перевод, будет сегодня, вероятно, го- 
това. Занят делами, по скоро пришлю продолжение своих статей 157 

Іто за нелепость редакция написала Рязанову но поводу его 
аграрной статьи.' С какой «точкой зрения» вы там не согласны? Он 
уверяет, что и Вы ,н Плеханов] п Мартов одобрили вполне статью, 
не согласились только с вылазкой против Ленина в примечании **’). 

/ Сердечный привет 

Жму руку. 

Р а г ѵ и я. 


112. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ИОТРЕСОВУ II 
Ю. О. МАРТОВУ. 

[Июнь 1904 г.] 

Дорогие А ^ексаIIдр ^ Николаевич] и ІО[лиіг 0[сніюшіч]1 

Посылаю Вам копню своего ответа Каутскому ,88 ). А мысль по- 
слать ее возникла вот каким образом. 

Я был очень недоволен своим письмом : опустил разные существен- 
ные моменты, мпе казалось, что в пем повторения, что оно много- 
словно и т. д. Не показал я его, поэтому, ни Л[ьву Г ригорьевичу 
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[Дейчу], который просил об этом, ни Плеханову. Но письмо залежа- 
лось у меня до четверга, и я решился прочесть его дома, чтоб про- 
верить свое впечатление. К удивлению моему, оно очень понравилось, 
настолько, что потребовали снятия копии. Чтобы не задерживать от- 
правки его, пришлось обратиться в посторонней помощи для пере- 
писки и оказалось, что Ірпнцер 18 ’) и Розен еще решительнее потре- 
бовали, чтобы дать письму большее распространение. (Если оно нс 
будет напечатано, первая отправит копню в Россию). Но все эти от- 
зывы и требования сами по вебе пе побудили бы меня послать Вам 
копию, если бы я вдруг не вспомнил Ваш и Ф[едора] И[льича] [Дапаі со- 
вет: «Пишите хоть под Формой: «Из записной книжки» и т. п. Я и 
подумал: вместо: «из запцепой книжки», пошлю им, в виде опыта, 
Это письмо. Если оно может быть напечатано, то посмотрю. . . А пси- 
хологической подкладкой моей решимости является желание хоть что 
нибудь литературно-подобное послать до моего приезда. Написаны то 
у меня разные начала, средины..., но ничего цельного, а потому и 
ехать как то стыдно. Во всяком случае после завтра наверное выез- 
жаю, если к тому времени нс получится от кого нпбѵдь из Вас теле- 
грамма: \Ѵаг1еп ВгіеГ» *). Разумеется, я против этого ничего иметь 
не буду, т[ак] к ак] опять появилась надежда, что в несколько дней 
готова будет статья. 

Жму руки Ваш П. А. 

Имейте в виду, что только одна эта копия и снята. ^ 


115. Р. ЛЮКСЕМБУРГ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

, [Около середины июня 1904 г.] 

Дорогой товарищ! 

Я постараюсь в ближайшее время исполнить ваше жедапие и буду 
очень рада, если мое писание в чем ппбудь сможет вам пригодиться. 
Об интересующем Вас предмете я как раз думала на днях, наведен- 
ная на это визитами и разговорами одного «агента» ЦК** 0 ). 

И я очень жалела, что пе пришлось мне с Вами побеседовать в по- 
следнюю Вашу бытность здесь. 

Крепко жму руку 

Р. Люксембург. 

Кстати, поговорите с товарищами, чтобы там 8...*>») не обижали, 
■ли вернее, на пего пе обижались. Это кажется, очень славный па- 
репь, хотя порядочный «\Ѵіо(1ЬеиІеІ»**), он меня сильно подкупил той 
готовностью, с которой согласился предоставить предисловие к 4 т. 

•) ждать письма. Прим. ред. 

”) ветрогон. Прим. ред. 

Социал-демократическое движение в России. 
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Маркса Плеханову, хотя он ведь совсем пе обязан был принимать от 
меня при первом же знакомстве советы и сам всрпо не прочь был 
написать. Если он, — как я слышу от К. К[аутского], — кого-н[п]б[удь] 
п задел, то наверное без злого умысла. 


114. I*. ЛЮКСЕМБУРГ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой товарищ! 


3. VII. [19]04. 


Простите, что заставила Вас ждать до сих пор статьи, но у меня 
было за это время столько других дел п возни (как раз всё ино- 
странны заезжали в Берлин), что никак нельзя было раньше взяться. 
Статью я написала, конечно, по немецки, так как русским настолько 
пе владею. Каутский считает очень полезным поместить эту статью 
в чКсие Хеііп, но ирн этом будет отмечено, что статья написана для 
«Искры» по ее приглашению и взята, так сказать, из «Искры». Я 
думаю, что Вы и Ваши товарищи не будете иметь ипчего против 
этого 19! ). 

Для облегчения Вам перевода, мы посылаем статью сейчас 
к 1)іеІг’у * 93 ) в набор, с поручением переслать Вам немедленно кор- 
ректуру, которая, конечно, легче читается, чем рукопись ітем более, 
что я статей никогда пе переписываю, а посылаю с помарками). Вы 
вероятно уст ете поместить ее раньше «К'[сие] 2[сіі]», в которой опа 
появится только педели через две. Насколько Вам моя статья приго- 
дится, не знаю, но во всяком случае я постаралась изложить шеіпе 
иптазвдсЫісЬс Меіпипд*) возможно основательно. Статья вышла боль- 
шая, — страниц па І^^’еие 7еі(. Кстати, я попрошу Вас отметить, 
еслп Вы это считаете удобным, что я писала ее для Вас но немецкп, 
так как мне не хочется, чтобы приписывали мне незаслуженно такое 
совершенное знание русского языка, какое видно будет в переводе 
«Искры». > 

Передайте, пожалуйста, мой сердечный нривет Вере Ивановне [За- 
сулич], а также т. 1'урвнчу [Дану]. 

Крепко жму руку 

Ваша Р. Л. 


113. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. П. ПОТРЕСОВУ. 

Среда, 21 мюля [1904 г.] 

Дорогой Александр Николаевич, 

Сегодня я послал Вам свою статью против Ленина. Она вышла 
очень большая: придется разбить ее на две части,- чтобы поместить 
в двух, следующих одни за другим, номерах. Прочитав статью, вы 

*) мое невлиятельное мйелие. Прим. ред. 


131 


ПОСЛЕ п СЪЕЗДА - 131 

сами увидите, что сократить ее было трудно: я атакую центр ленин- 
ской позпцпп и должен был окружить ее со' всех сторон 494 ). • 

Завтра вышлю Вам кпнгн, которые Вы мне ссудили. 

Теперь вот что. Тут есть одни товарищ, который говорит, что 
его знает Мартов. Он нросит у нашей редакции помощи для устрой- 
ства побега одного лица из Сибири. Лпцо это. тоже, по его словам, 
хорошо известно Мартову. Называть всех этих лиц в письме неудобно. 
Да я думаю к тому же, что редакция пе может исполппть эту просьбу. 
Л сказал, что напишу ей, но сомневаюсь в іуспехе. Если Вы все ду- 
маете, что просьба эта исполнима, то над» будет этому товарищу 
лично гнестись с Вами 198 ). а г 

N. В. Помощь нужна очень скоро, иначе будет поздно, говорит этот 
товарищ. Іак как я должеп дать ответ этому товарищу, а он скоро 
уезжает в Ьерлип, то я прошу Вас поскорее написать мне, что думает 
об этом наша коллегия. •' 

Жму руку. 

Ваш Г. Плехапов. 

Р. 8. Известите меня о получении моей статьи. Г-. П. 

✓ 


Ив. Г. В. ПЛЕХАНОВ— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Вторник, 26 июля [1904 г.) 


Дорогой Александр] Николаевич], 


Я рассчитывал вериутьгя в Женеву 30 июля вечером. Но если 
Вы найдете это нужным, я приеду 29-го. До тех пор мне надо было 
бы кое что написать здесь для иностранной соц[нал]-дем[ократической] 
прессы ). Во всяком случае Мартов может теперь же принять меры 
к сознанию, скажем, на 31 июля или на 1 августа] заседания совета. 

Посылаю Вам корректуры прокламаций. Еслп они еще не напе- 
чатаны, т(^ примите в соображение мои замечания, сделанные на по- 
лях. Прокламация к солдатам, по мосмуу так неудачна, что ее пе 
следовало бы печатать: и тон," к доводы — все должно уди- 
ваять солдата 497 ). ^ 

Ж«у руку- 

Ваш 

п п^с ^ хотите > чтобы я приехал 29-го, то телеграФнруйте мне. 

I .Р.8. Собственно из-за протеста против меня истории с Ильей 
заводить пе следует. Я отвечу протестантам особым листком и уни- 
чтожу их 498 ). - •’ 


Я разорвал конверт, чтобы сказать Вам, что Борис Николаевич 
і Носков-Глебов] за границей, и что место его пребывания известно 
II. Аксельроду. 
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117. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой А[лексардр] Николаевич], 


16 июля 1901. 


Не зпаете ли Вы, как обстоит у нас дело с иностранным обо- 
зрением в ближайшие Ж№? Я очень рекомендую редакции сделать 
очерк состояния профессиональных союзов Герма- 
нн и за 1903 год па основании отчета в .№.№ 162, 163 и 168 Ѵог- 
хѵагіз’а. У пас никогда объ этом ничего нет, и это плохо 499 . 


Жму руку Г. Плеханов. 


118. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. II. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой Александр Н[пколаевпч], 


28 июля 1904 г. 


Как у Вас дела с «Искрой»? Когда выходит новый номер? Боюсь, 
что не успею поправить корректуру своей статьи. Если в самом деле 
№ выходит так скоро и если, — что невероятно, — Вы решили напе- 
чатать мою статью целиком, то прошу Вас сделать в ней следующую 
поправку. 

Там, где я говорю, что Ленин сам признал па съезде, что он 
«перегпул палку»*), надо предварительно вставить: 

«тот самый Ленин, который, как мы видели, так неудачно защи- 
щался с помощью ссылки па «Шульце-Дслпчеіі», признал» н т. д. 

Так как я не помню точных выражений своей статьи, прошу Вас 
согласовать стилистически вставку с текстом. 

Пересылаю Вам письмо Рудольфа Мейера, который просит высы- 
лать ему «Искру» 500 ). 

Будьте добры, сделайте надлежащее распоряжение на этот счет. 
Я думаю, что полезнее было бы высылать ему Л? от редакции и 
получать в пользу редакции подписные деньги: времена теперь 
военные. 

Преданный Вам 

Г. Плеханов. 


119. Г. В. ПЛЕХАНОВ— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

29 июля 1904 г. 


Дорогой Александр] Николаевич], 


Будьте добры, напишите мне, как будет у нас теперь в № 70 
с [передовой статьей : по случаю смерти Плеве необходима нова* 
статья, если старая даже набрана 501 ). Я постараюсь как можно ско- 


*) Это совсем в конце статьи. 
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рее приехать в Женеву, но все таки боюсь, что пожалуй уже поздно 
будет. Корректуры: моей статьи и передовой не стоит уже вы- 
сылать сюда, если только нельзя их выслать сегодня 
вечером. А если можно сегодня вечером, то это лучше всего. 
Мне очень хотелось бы прочитать эти корректуры. 

Преданный Вам Г. Плеханов. 

/ 

/ • 

120. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

130 или 31 июля 1904 г.] 

Дорогой Александр] Николаевич], 

Я уже писал Вам, что, по моему мнению, в № 70 «Искры» необ- 
ходимо поместить хоть небольшую заметку о Плеве. С этим Вы, 
конечно, согласны. Но я хочу сообщить редакции кое-какие сведения, 
которых опа, может быть не имеет. Я приобрел их в разговоре 
с человеком, который руководит нашим ЦК, не будучи даже-соц|иал I- 
демократом. Понимаете 508 )? и і 

Покушение совершено, очевидно, с.-р-ами. С.-р-ы соби- 
раются заявить, что, убив Плеве, они могут со славой отказаться от ( 
террора и посвятить себя работе в массе — главным образом крестьян- 
ской. Этот «поворот» необходимо иметь в виду. Мой собеседник 
уверял, что именно это говорили ему с.-р-ы, когда замышляли убий- 
ство Плеве: он оказывается, знал по нем. Вот так человек! 

По моему надо выругать Плеве, но немедленно закричать: това- 
рищи, помните, что террор не. наше дело и что теперь 
более, чем когда-нибудь нам необходимо сосредото- 
чпть наши силы на иашем рабочем деле. Я думаю, что 
теперь веяная нота сочувствия террору была бы очень для нас опасна 
во всех отношениях. В этом смысле я и подаю свой голос 
в редакции. 

Статью о кенигсбергском процессе мне необходимо видеть в кор- 
ректуре 503 ). Там речь идет о моем «терроризме». (Говоря «там», 
я имею в виду кенигсбергский процесс). Необходимо исправить нута- 
ИИНУ). внесенную в этот вопрос прокурором. Кроме того, я послал 
в Берлин статью: «Терроризм и соцпаль -демократия в Рос- 
сии» для перевода и помещения в Ѵог\ѵагИ’е 504 ). Впей я за себя 
возражаю прокурору и характеризую вообще наше отношение к тер- 
роризму. Как бы нс вышло противоречия с тем, что напишется 
в нашем иностранном обозрении. В воскресенье я во 

всяком случае бу дув Женеве. 


Жму руку. Г. Плеханов. 
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121. Г. В. ПЛЕХАНОВ — Л. Н. ПОТРЕСОВУ- 

І-аизаппе, се 1 ЛоіН 1904 г. 

Дорогой Александр] Н[пко.іаеиич], 

Сегодня в 8 часов вечера я буду дома и предлагаю созвать на 
завтра заседание редакции. Время: когда хотите; место: где хотите. 
Только я прошу известить меня и о том, и о другом. С заседанием 
надо спешить: время бедовое. 

У Жму руку. До свидания 

Г. Плеханов. 

Р. 8. Извините, что без марки: нету. 


122. Р. ЛЮКСЕМБУРГ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


7 августа [19]04 г. 

Дорогой товарищ! 

Я получила сегодня приглашение от Совета Вашей партии, при- 
зывающее польскую социальдем[ократпю] принять участие в конфе- 
ренция с Бундом и др[угимп] организациями — для подготовления 
общепартийного конгресса всех революционных организаций], дей- 
ствующих в России. Я отвечаю офпцпалыю, поскольку могу с о 
своей точкп зрения, не принадлежа Формально к Загр[ашічному] 
Комитету польской соц[пал]-дем[ократип]. Но мне хочется одновре- 
менно поделиться с Вамп, дорогой товарищ, частным путем некото- 
рыми мыслями, возпикшпмн у меня по поводу этого приглашения 5|>5 ). 

Позвольте мне быть с Вами совершенно откровенпой: заявление 
Вашей партии мепя в данном случае песволько поразило и смутило. 
По моему, трудно не понять всех этих попыток Р.Р.8., Бунда и т. и. 
созвать «общепартийные» съезды, конгрессы, долженствующие вы- 
звать какую-то «акцию» против самодержавия, как простое проявление 
той Федеративной политики, которую эти организации хотели бы 
возвести в принцип в соцпа.шстпческнх отношениях. Такая тактика 
не только пе представляет шага по пути к объединению соцпаль- 
демократов в России,, а наоборот, является освящением того прин- 
ципа Федерализма, который мы отрицаем. Подобные конгрессы только 
п имеют целью для Бупда, Р.Р.8. сіс доказать воочию, что можно прекрасно 
обойтись без единства организации п программы, что общность акций 
возможно создавать рядом соглашений ай Ьос *) для важпых случаев. 
Такой способ действия связан у Фсдералистов-нацпопалистов очень 
логично с пх сумбурным эклектическим взглядом на самые задачи и 
способ борьбы против самодержавия вообще, но он по моему плохо, 
вяжется со стройным политическим мировоззрением социаль-демо- 
кратип. 


*) Специально. Прим, ре д. 
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И Вы увидите, что из всех этих конференций и конгрессов нп каких 
«акций» не выйдет, потому что и нельзя искусственно вызвать ни- 
какой акцпи совместной для различных и разношерстных органи- 
нпзацнй. 

Но за то, по моему, несомненно пострадает при этом серьезио — 
престиж русской соцпальде.мократпн. Призванная быть йіс Рагіеі *) 
русского пролетариата, опа становится одной из ио.ідюжниы групп 
н группок п вместо того, чтобы объединять около себя других, 
мирится Формально с разбродом — для Фантома какой-то общей акции, 
которая и данных условиях сведется разве к нескольким общим про- 
кламациям с дюжиной подписей. Я боюсь, как бы па этом практи- 
ческом случае не отразилось то, что торжество широты и ІѴеііЬег- 
лірксіі **) теоретических взглядов в «Искре» перешло немпого в чрез- 
мерную уступчивость в практической политике. Мне эти нотки 
послышались уже в «Искре» иап[рнмер] по отношению к Бунду. 
Именно то, что было так дорого в «Искре» до съезда, эта была та 
практическая неуступчивость п іпігепзідеапсе ***) по отношению 
ко всем пе-маркспстскпм и пе соцпаль-дсмократичсскпм КопГизіопз- 
гаі’ам "*■). та непренлоиность, прямолинейное гь, которая доказывала 
в русской социа.іь-демократин сознание своей силы и своего значения. 
Эта самая резвая неуступчивость на практике возбуждает такое ува- 
жение у всех к гедистам и немецкой соц[пал-д[емократпи], опа же 
сразу создала в год — два до съезда небывалый прежде престиж Вашей 
партии. А теперь, к сожалению, как будто эта нота затихает. Я пони- 
маю вполне, что внутренний раздор в Ваших рядах мог иодорвать 
и во вис І06 ] устойчивость партии, по я думаю, это должно быть 
только преходящим злом. Печально было бы, если бы твердость и 
неуступчивость в практике требовала непременно соединения с Ле- 
нинской узколобостью в теоретических взглядах н пе могла бы пикав 
соединиться с шпротой п гибкостью мысли 501 ). 

Простите, что я так откровенно пишу, но Вы знаете, как я близко 
к сердцу принимаю Ваши дела; притом же я вообще не ирнвыкла еіп 
ВІаІІ ѵоп Йен Мипіі хи пеЬшеп 508 ). Впрочем, я, если мие придется 
присутствовать на предполагаемой Вашим советом конференции, буду 
и там самым решительным образом выступать против этого рода 
затей. Российская социаль-де.м[ократия] могла спокойно в ответ на 
приглашение Бунда, его вместе со всеми его единомышленниками Іаи- 

Геп Іаззеп ). Всякий съезд этих групп без русской партии был бы 

смешным курьезом, п пі можно было предоставить собственному 
хотя бы самому возмущенному кваканью. Мои польские товарищи 
собирались наотрез отказать Бупду, которого приглашеипе опи полу- 
чили, но теперь в виду тактики Вашей партии, приходится, конечно, 
принять участие, по крайпей мере в предполагаемой конференции, для 

■) единственной партией. Прим. ред. 

"I широкая терпимость. Прим. реі). 

'■') непримиримость. Прим. ред. 

*■■’) иутаниикам. Прим. ред. 

'****) оставить без внимания. Прим. ред. 
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того, чтобы там защищать паше отрицательное отношение к союзам 
со всякими Кгсіі Кіеіи '). 

Надеюсь увидеть Вас в Амстердаме. Крепко жму руку 

Ваша Р. Люксембург. 
Большое спасибо за принятие моей заметки В9 *). 


І2Я. НАРВУ С — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


8 Аицизі 1904 г. 

Дорогой Ал[ександр] Николаевич]! 

МеЬгіпр в Швейцарии и в средние этого месяца будет в Женеве. 
Он хотел бы повидаться с Гуревичем. Сообщите немедленно мне, 
будет ли Г[уревпч] к тому времени в Женеве. Вообще следовало бы 
кому ни6[удь] из вас повидаться с Мерингом в Женеве — Вы можете 
через него завербовать в свою пользу Ьеірг^сг] Ѵо1к»7[еіІипд]. Едите ли 
Вы в Амстердам? Иначе всего лучше Вам с ним встретиться в, °). 

Итак ответьте пемедлешю. Я со своей стороны напишу Мерингу. 
Если нужно, пошлю в Женеву рекомендательное письмо кому бы то ни 
было по Вашему указанию. Дайте адрес для Мерпнга, чтобы не 
напрасно ему ходить в поисках за Гуревичем. 

Прпвет Ра г ѵ и *. 

1 


124. ПАРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[Середина августа 1904 г.] 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Послал Вам телеграмму, чтобы свести Вас с Мерингом. Телегра- 
фировал также ему Ваш адрес. 

С падением летнего зпоя спала и моя летаргия. Благодаря сему 
обстоятельству дал новый толчок вперед коммерческим предприятиям 
и с горячностью взялся за окопчапие своих русских статей. Сейчас 
к сожалению масса хлопот, так как Му вм ) уехал в Амстердам. Если 
не закончу своих статей к его приезду, то брошу па пару педель 
издательство и приеду к Вам — но не в Женеву, а где ниб[удь] в горах 
поблизости. Там завершу свой цикл статей и посмотрю, что можно 
предпринятъ дальше на пользу всероссийского кладердача. В1? ) 

Что Вы и Кат[ерипа] Нпк[олаевна] [Потресова]? 

Жму руку. Р а г ѵ и к. 

Привет сердечный Троцкому и другим. 


*) разношерстная компания. Прим. ред. 



128. ПАРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ мз ). 

[Конец августа 1904 г.] 

Дорогой Александр Николаевич]! 

Денин приехал и ждет меня у себя. Так что на собрание 5| ‘) уже 
сам пойду. В случае пе попаду, будьте столь добры передать СоФье 
Самойловне мв ), — барышне, с которой Вы познакомились, — что она 
может меня застать завтра в 10 утра в гостнннпце. 

Жму руку. Р а г ѵ и 8. 


126. ПАРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


[Сентябрь 1904 г.] 

Дорогой Александр Николаевич) 

Троцкий мпе в Женеве развивал свои планы популярной газеты В| *). 
Я очень обрадовался его намерениям, так как помню, что централь- 
ный орган, которому приходится разрешать сложные задачи политики 
и тактики, не может пи по Форме пи по содержанию быть вполне 
популярным, а одними листовками при росте политического сознания 
рабочих тоже обойтись нельзя. Троцкого, литературный талант кото- 
рого и политическую пытливость я вообще очень цепю, я считаю 
подходящим человеком для такого органа. Правда, он пишет' слишком 
по интеллигентски, но оп пишет ясно, вразумительно и не без огня, 
а народных агитаторов у нас вообще еще не выдвинулось в лите- 
ратуре. Согласился я с Троцким также в том, что этот оргап доджей 
иметь собственную редакцию. Вое всякого сомнения! Небольшая — 
по моему три человека совершенно достаточно — и подчиненная 
только общим партийным институциям редакция. Но этого именно— 
говорит Т[роцкий] — боятся. Опасаются уклонений рабочей газеты 
от направления центрального органа и хотели бы ее поэтому ЦО 
координировать. Но ведь пе может же ЦО всю литературную деятель- 
ность партии иметь под своим контролем. Тенденция, сильно сби- 
вающаяся па ленинизм. Выросла на почве конспиративных органи- 
заций. Примените ее к условиям широкого социал-демократического 
движения, и Вы увидите всю ее чудовищность. Можно ли напр[пмер] 
предложить немецкой социалдсмократии, чтобы оУогѵЯгіз» взял под 
свое начало провинциальную прессу или чтобы «№ие 2еіІ» командо- 
вала над «Ѵогѵагіз’ом»? Конечно, Россия пе Германия — по ведь ваша 
задача применить общую политику и тактику социалистического рабо- 
чего движения к специфическим русским условиям, а пе на основании 
особых русских условий создать особый впд соцпалдемократии, отли- 
чающийся от ее сложившеюся до сих пор исторического характера. 
Беда ваша совсем не в том, что вы еще не все имеете под своим 
началом — * «Южного Рабочего» однако же слопали, — а в том, что вы 
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слишком являетесь абсолютными хозяевами русской социалдемокра- 
тпп. Управы па вас нет, пет контроля масс! Вот почему партия 
работает как машина без регулятора, мотор без махового колеса. 

Суть не' в том, чтобы устранять иредиые или пеудобпые напра- 
вления, а в том, чтобы пх побеждать, оказаться поверх их, абсорби- 
ровать их, руководить партией помимо них, давать партии правильный 
ход, песмотря на смесь, колебаппя, шаткость взглядов. Это вообще. 

Вообразите, какая разница между задачами ЦО и задачами рабо- 
чей газеты. Целая область Фактов войдет в рабочую газету, которая 
из ЦО должна быть исключена. Напр[имер], сообщения о притесне- 
ниях на Фабриках п т. п. — в высшей степени агитационный мате- 
риал, который, к сожалению, псчсз с исчезновением рабочедельцев. Нс 
это бы еще ничего. О многом нужно для рабочей газеты по су- 
ществу ппсать иначе, чем для ЦО. Возьмем к примеру хотя бы 
итальянскую генеральную] стачку. Для ЦО важна политическая 
оценка события, а для рабочей газеты прежде всего оинсание 
хода событий. Или отношение к правительственной политике. 

ЦО критикует причину, силу и последствия этой~ітлптпкп, а рабочая 
газета раскрывает ее характер. Рабочая газета будет очень плоха, 
если она только будет популяризировать «Искру». Суть не в изменении 
стиля, а в разнице содержания. Как же тѵт соединить редакции?! 
Троцкий мне сказал, что хочет изложить своп взгляды па задачи и 
организацию рабочей газеты печатію 5,7 і ). Я ему на это ответил, что 
считал бы очень нетактичным выступить в настоящий момеит с поле- 
микой иротіів редакции ЦО — по тем же точно соображениям, кото- 
рые и Вы приводите в своем письме. Но, разумеется, это не зиачпт, • 
что нужно заглушить всякую мысль, идущую в разрез с мнением 
редакции. Эго ирпвело бы к стагнации и чорг зпает к чему. Я ему 
посоветовал ппсать, избегая всяких нападок и выпадок, в виде пред- 
ложения дальнейшего развития практической деятельности партии. 

Как и что он нанпсал, не знаю. Сегодня с ним поговорю, при этом 
постараюсь уяснить также причины его иеписаиия в «Искре». Я до 
сих нор с ним не говорил об этом, предполагая, что бездеятельность 
вынуждена. Из Вашего письма вижу другое. 

Говорил с Троцким. 

Начну с того, на чем остановился — его сотрудничестве в «Искре». 

По существу я его понял так, что после инцидента с Плехановым он 
считал более тактнчиым несколько ограничить свое сотрудничество, 
чтобы облегчить положении редакции. Он признает, что редакция 
с большим достоинством отстояла свои права и его положение при 
газете и ие из-за своих отношений к редакции, а из-за отношений, 
установившихся между редакцией и Плехановым, считал более благо- 
разумным на некоторое время отстать от газеты 51 *). Однако писал, 
пишет и будет шісать. 

Вопрос о популярной газете только особый случай, на котором 
вь казалась разиица взглядов между ним и редакцией, па самом деле 
бо-ее глубокая. Она сводится, насколько я его понял — книжки его 
я еще не прочитал, — к вопросу ближайшей тактики партии и к крп- 
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тике ведения дел редакцией. По тактике он полагает, что теперь 
нужно главную работу направить на объедипеппе сил, в то время как 
до сих пор по известным причинам, созданным съездом, главпым 
образом занимались разграничением тактических оттенков. Он прав, 
но насколько он тут расходится с редакцией, пе могу судить за недо- 
статком данных. В моих глазах все разговоры о тактике окрашива- 
лись в одинаковый серый цвет. В ведении редакционных дел он видит 
чрезмерную петерппмость по отношению ко всякому, кто уклопЯется 
от шаблона редакционных взглядов. Тут он безусловно прав. Случай 
с Рязановым *•*) говорит совершенно в его пользу. Что это значит: 
критика программы несвоевременна? Программа для того и существует, 
чтобы ее критиковали. Программа только тогда и хороша, когда 
может в каждый момейт выдержать какую угодно критику. Про- 
грамма это панцырь, который отражает все удары, — а вы хотите 
скрыть от собственной армии, что в панцыре дыры и в каком месте. 
Программу нужно пустить в широчайшую публику, чем больше ее 
критикуют, тем больше она побеждает. Это повседневный хлеб аги- 
тации, а вы поступаете с программой, как евреи со святым писанием, 
которые его обволакивают в несколько тканей и прячут под железным 
замком. Когда критика своевременна? Уж не. тс ли об этом решают, 
кого критикуют? Думаете Вы, что критика аграрпой программы тогда 
будет своевременна, когда придется ее применять к практике? Не 
лучше ли делать это раньше? 

В основе редакционной нетерпимости лежит страх перед оппор- 
тунизмом. Это проявилось уже в манифесте об издании «Искры», 
это сбило Ленина, это сидит в вас еще до сих пор. И боролись вы 
против экономизма с каким [то] мужеством отчаяния. Нет у вас 
достаточной уверенности, нроиикііутости идеей социально-революцион- 
ного риз в нт н я. Ведь марксизм только является идейным вырази- 
телем исторического процесса. Вот почему он все окрашивает 
под свои цвет. Вот почему г.г. идеалисты в нем видят хищника, 
который все попирает. А вы сами себя чувствуете {(пшдмн то кара- 
сями ортодоксии, которые во всякой рыбешке, всплывающей в идео- 
логических пучинах социалистического движения, видят щуку, готовую 
их проглотить. Посмотрите реку в половодье — чего она только не 
несет с собой: сор, обломки, землянные массы, но льдины крушатся 
и десятки различных струек несутся на ее поверхности, — а вы уселись 
на берегу с сунной ложкой и хотите спять пенку и очистить муть! 

Перехожу к статье Троцкого. Он уверяет, что избегал всяких 
полемических приемов. Он согласен, о чем писал уже редакции, изме- 
нить в Формальном отношении все, что редакция сочтет необходимым 
в интересах избежания полемики. Наконец, он далек от того, чтобы 
печатать статью против желания редакции. 

Ваши опасении на этот счет, следовательно, излишни. Но от этого 
положение редакции, я думаю, нс легче. Отказывая Троцкому в напе- 
чатании его статьи, она лишь только создаст ту розиь, которую хочет 
избегнуть, и дискуссию в рамках ЦО превращает в оппозицию 
центральному органу. Неужели Факты, бывшие до сих пор, еще педо- 
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статочш) убедительны? Неужели трудно понять, что, устранив статью, 
не устраняют автора и взглядов, которые он защищает, что, для того 
чтобы упрочить свою точку зрения, именно нужно нам же подвергнуть 
ее критике, а не избегать критики? 

Еще о популярной газете. Я писал выше, что редакция из трех 
человек как раз хороша. Я при этом имел в виду газету большого 
объема, выходящую еженедельно или но крайней мере два раза 
в месяц. Но если газету выпускать раз в месяц, то трех редакторов 
иметь слишком много и даже вредно. Без сотрудников газета ни 
в каком случае не обойдется. А если объем ее небольшой, то нельзя 
разделять редакторских Функций, работы на трех не хватает, отсюда 
постоянные споры о компетенции, один другому мешает, и вечные 
раздоры из-за помещения и пепомещепня «гатей у редакции между 
собой и с сотрудниками. При том же большая газета берет богатым 
разнообразием содержания, а в маленькой важен подбор Фактов, 
сжатость и выдержанность, она должна быть как будто из одного 
куска вылита — ее всего лучше передать на руки одного лица 

Ну-с, прощайте! 

Сердечный привет Катерине Николаевне ІПотресовоіі], очень сожа- 
лею, что не удалось встретиться. 

Жм У Р>ку. 

Ваш Р а г ѵ и 8. 

127. ПАРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

• „ , „ [Начало октября 1904 г.1 

Дорогой Александр Николаевич, 

Вы пишите, что редакция готова принять статьи о партийных 
задачах, если в них вопрос поставлен принципиально; Троцкий меня 
неоднократно уверял, что именно таков характер его статьи, а так 
как он к тому же заранее соглашается на всякие Формальные изме- 
нения в интересах устранения полемического топа, то, казалось бы, 
дело улажепо. Однако из Вашего письма выпошу совершенно обрат- 
ное впечатление. Письмо Ваше носит характер разрыва между кол- 
легией редакции или меньшинства — граиицы трудпо определить — и 
Іроцким. Троцкий оказывается впе этого круга и становится для лиц 
внутри круга чем то вроде врага отечества. Получается именно то, 
против чего я предупреждал: вместо товарищеской дискуссии борьба 
партий впутри партии. г 

Эта борьба уже в полном ходу. Лучшее доказательство— Ваше 
письмо. Оно носит совершенно другой характер, чем предыдущее. 
По первому, я Должен был стараться примирить Троцкого] с редак- 
цией, по второму Т[роцкий] является вредным членом, который, по- 
жалуй, всего лучше отсечь. Да, да, Ал[ександр] Николаевич], Вам 
йто может быть сейчас покажется преувеличенным, по таков тонус 
Вашего ппсьма. •' 


Уже сама постановка вопроса: Дан-Троцкий! Вы перечисляете 
достоинства Дана, чтобы мне показать, что Т[роцкпй] неправ. Мне 
слишком часто самому пришлось бороться против авторитетов, чтобы 
такого рода аргументация могла на меня повлиять. Вот Вам пара- 
докс, в котором однако много верного: рабочее движение идет вперед 
только путем борьбы против своих собственных вожаков. Во всяком 
случае превращение оппозиции всегда признак застоя в партии. Самое 
опасное для вожака, если он критику партии принимает на свой лич- 
ный счет. ^ 

Послушать Вас, так Т[роцкий] иптрпгапт, вся цель которого уни- 
чтожить Даиа 580 ). Он беспрерывно меняет свои взгляды, прикиды- 
вается то тем, то другим, временами таинственно молчит, отлынивает 
от прямого, ответа и вместе с тем готовит план нападения с тыла. 
Наконец, так как я к русским передрягам чрезвычайно туго воспри- 
имчив, то мпе это переводят па немецкий язык: русский Шиппедь! 

Ах, если бы в Германии вместо Шиппелей были бы Троцкие — 
сколько было бы в пей кипучей жизни! Юношеский задор — вот чего 
нам здесь всего больше нужно! 

Самый пример с Шнппелем Вы выбрали опять нс в свою пользу. 

Дело было так. В аграрной комиссии с Шиппелем случилось то же. 
что с Бебелем и другими: все стояли под гипнозом необходимости' 
дать крестьянам «что нибудь положительное». Только газетная кри- 
тика раскрыла несостоятельность всех выработанных программ. ІПип- 
пель сразу убедился в этом и повел аттаку против той самой северо- 
германской программы, за которую голосовал. Что же он по Вашему 
должен был против своего лучшего убеждения защищать программу 
в интересах коллегии, которая ее составила?! Это значило бы ставить 
интересы клики выше интересов партии. Смею Вас уверить, что 
упреки, которые по этому поводу Бебель в Бреславле делал Шиппелю, 
отнюдь не достигли своей цели, причем за Бебеля все же стояло то 
обстоятельство, что у Ш[пппеля] не хватило мужества с самого начала 
заявить о своей перемене взглядов 3>1 ). Между прочим тот же Бебель 
сейчас в Бремене с прискорбием вспоминал о том, как — аналогичный 
случай — Либкпехт из коллегиального чувства старался выгородить 
Шпппеля в вопросе военного вооружения. Нет, нас всех связывает 
партия, и не может у нас быть интересов, идущих против партии. 

Изменение взглядов Троцкого произошло у ійеня на глазах. Он 
сбрасывал с себя яичные скорлупки сектантского догматизма, стремя- 
щегося изолировать принцип, боясь вредных на него влняппй, п пере- 
ходил к политическому материализму, видящему в социально-револю- 
ционных принципах объединяющую и руководящую силу. Если бы 
я мог иметь на пего влияние, то можете быть уверенным, что оно 
было бы именно в этом направлении. Конечно, он не свободен от 
грехов молодости, которая датирует мир со дня своего рождения, сама 
развиваясь, живет под впечатлением будто человечество от нее отстает. 
Но право же это лучше старческой закоснелости. В конце концов 
молодежь вовсе уж пе так неправа, заявляя о своих открытиях даже 
там, где казалось бы, говорит общеизвестное: ибо, переваривая это 
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мьХ 0 ь е " С ДТ М М03Г “ Ѵ - 0,,а П Р ,,дает ем У новый оттенок. А вед., новая 
сегда является в легких едва уловимых оттенках Истппа 
вруппая всегда истина старая, выросшая незаметно и прошедшая 

Это° 3 Ч я ВСЯКПС ПСредрягп п ,іе Р е Делкп. Берегитесь критики : ..не ново» 
Это застава на пути развития мысли. Это оговорка для умственной 

не повГѴ ■ ,еИ0СТП - НСТ ,,ПЧеГ0 -’егче, как доказать, что что-нибудь 

Дарвин Д А 0К меж И ВСДЬ ’ Г° “ МарВС ,шчег0 «нового., не сказал! и 
«ново я Т иаоб °Р° т - пм ^ѵдио доказать, что что-нн6[удь] 

только^ 'из Я опп»,ппТ СЯ ВСеГДа В орпгиня Дьности своих взглядов 
условный Т “ которые против „их подымались. Это очень 
условный критерий, по я сомневаюсь, чтобы нашелся другой 

кажшгопостѵ Т пк Т Р° ИК0Г0 раздутые пустяки. Если этак по поводу 
аждого поступка и упущения устраивать инквизиторский сыск п раз- 
бираться в частных письмах, никто цел не останется и уж во всяком 
случае жизни своей не будешь рад. ~ ВСЯК0М 

е чп !Г ИКИЙ КР,,Т Г^ Т Ве Дннность Дана, а его политику, которую 
Г! чрезвычайно узкой н мешающей сплочению партии. Он счи- 

ппотпвопег ,П лГ С “ Г"' 4 ,,ап Р ав Д е "нн вредным и хочет ему поставить 
° “' ,0ЖеТ 6Ь,ТЬ 0И «шибается, тогда это ему нужно доказать, 

™ГГ, Ь »р» : 

Был здесь Иван Николаевич (Мартын) »*). Рассудительный человек 
Олпак'о’п ^ ЧШ0Г0 Т,Ша °Р ,анв Затора. Это уж не интриган, не правдами? 
?нм Но ѵ , В гТ Х С >* ЛеВВИХ и о вещах и о лицах схоінлся с Троц- 
"“■" 0 У й (маленькое, коллегиальное в — в отличие от Вы лично), 

когоГме!' ДеТСЯ ° ТВОД: ,арТЬІ " [ Роза "°в] «ПОД влиянием» Т|роц- 
кого]. Меня поставить под влияние Троцкого] вы как то еще не рс- 

шастесь, и вот у вас другой отвод: я «недостаточно информирован». 

кпыв 1 те Т еЧаеТе к ЧТ0 ВСе ЭТ0 Т0ДЬК ° к - ,апапы . которыми ві. при- 
крываете свои собственные глаза. Фиксируете одну какую-ниб дь 

точку „ в, ,е этого ничего больше не видите. Отдельном/ посту йу 
Фигхп'ѵ УДЬ " ВЧа0СТ " подчиняете всю ее нравственную и Умственную 
и оп. Р я,.„ ч Д ° Т0Г0, СВОе со6стве,, ное мышление, свои политические 
и организационные планы, принцип и тактику втискиваете в это узкое 
РіС-.о, стараетесь провести сквозь игольное ушко борьбы с отдельной 

вашего'гш' ° ТДе ‘ ,ЬПЫЙ П0СТуП0я не укладывается в складки 

Гѵ й 0 понимания. В таких случаях вы, как тетерева 

на току, забываете все вокруг себя, взвинчивая себя все больше и 
больше в полемический задор. 

Вас ра6отает какая-то центробежная сила, которая как раз 
сильных и талантливых людей отбрасывает в сторону. Это лежит 

полипГп! ЕНЖД0, ° р > сского революционера, у многих сгущаясь до 
полной нетерпимости, у других смягчаясь и окрашиваясь более при- 
личными Формами человеческою обращения. Вы отталкиваете друг 
ру а по мере приближения, как оба полюста электрического тока 

чтпмТ’ ЗТ0МУ ДО - ,аШЫ бь,ть 0бшие причины. Я задумывался над 
этим пе раз, а в последние дни в особенности. Когда нибудь побесе- 
дуем, а пока достаточны Факты. 3 
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Я знаю ошибки Лепина, я покпю о них, по он социалист и рево- 
люционер — почему же эта цепная сила пропадает даром, более того, 
идет па вред партии? Он более всего сам виповат, по видя ваше от- 
ношение к другим, начинаю приходить к заключению, что Лепив 
только наиболее яркий представитель ленинизма, сидящего во всех 
вас. Говорите о Рязанове что угодно, но ои убежденный социал-де- 
мократ и в немецкой партии песомненпо нашел бы себе место. Смир- 
нов — соцпал демократ, Крпчевский 3!3 ) также. Невзоров 581 ) — также. 
Почему все это остается за бортом? Теперь Вы Троцкого толкаете па 
тот же путь. Только что вы его сами произвели в Іеайег’м [лидеры] 
меньшинства, теперь ои в ваших глазах только еще радпкальствующнй 
литератор. Это те, кого я лично зияю, а знаю я очепь немногих. 
Кроме пих, наверное, другие найдутся, более или менее талантливые 
Рязановы, Троцкие, Невзоровы и т. д. Но разве пе есть ваша задача 
собирать вокруг себя интеллигентные силы, сознательных социал-демо- 
кратов? 

Не забудьте: как бы пи держала себя революционная интеллиген- 
ция в момент переворота, с переворотом кончается процесс револю- 
цпоппзпроваппя русской интеллигенции. Переворот близок. События 
надвигаются. Лучших сил, как сейчас, не будет в вашем распо- 
ряжении. Настанут дип — вы с горечью будете вспоминать настоящее 
время, когда споры по крайней мере велись на почве научного социа- 
лизма с людьми, в революционном образе мыслёй которых не могло 
быть сомнения. Доступ к рабочим будет открыт, и многие будут 
пользоваться в массах успе - м только потому, что гладко говорят, 
а говорят гладко только потому, что не задумываются над сложными 
вопросами. Борьба с иовопрпшельцамн сплотит вас, проделавших ста- 
рую революционную школу. Но зачем же ждать до этого времени ну 
пока что пульверизировать умственную энергию партии ? 

Год вот уже целый у вас ушел иа внутренние расири. Ведь это 
пе просто куча времени, это год событий. Уже идет ломка самодер- 
жавной России по всем углам. Смотрите только, что творится! Вот 
а такой то момент вы даже на такой простой вещи как издание ра- 
бочей газеты нс можете сойтись. 

Между прочим — вышло как раз так, как Троцкий говорил: вы 
всем редакционным скопом ввалились в рабочую газету, а редакции 
нет... 

Думал было еще поговорить о задачах рабочей газеты, ее орга- ' 
низацпи и редакционном ведении дела, ио письмо и так затянулось... 
Троцкому я обещал, если он возьмет на себя редакцию, помочь ири 
организации газеты и составлении первых номеров. Разумеется, это 
относится ко всякому другому, если 6 я имел с иим возможность 
встретиться. 

От статьи по внешней политике приходится отказаться — хочу за- 
кончить своп статьи о «войне и революции». Заснм прощайте! Жму 
руку. Сердечный привет Катерине Николаевне [Нотресовой]. 


Ваш Р а г ѵ и з. 
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128. ПАРВУС — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[Середина октября 1901 г.] 

Дорогой Ад[ексапдр] Николаевич]! 

Только что просмотрел № 1 Социалдемократа »**). Статьи написаны 
интересно, общепонятно, с достоинством, сохраняя принципиальную 
точку зрения, не без огня и агитационной живости. Газета будет 

хорошо принята массами и сослужит свою службу. Но по все же 

Ито только хороший сборник популярных статей и прокламаций, а не 
рабочий оргап. Это газета для рабочих, но не рабочая газета. 

йже по всему тону газеты видно, что она написана интеллиген- 
тами для рабочих. Вы скажете, что оно так п есть и чго из своей 
шкуры не вылезешь. Но это далеко пе так. Начать с того, что газета 
может быть наппсапа рабочими и все такн не быть рабочей газетой. 
Это часто повторяющийся опыт везде, где наша партия имеет шнро- 
кую прессу. Суть в том, чтобы уметь дать потребностям, построениям 
и умствеппой жпзпп рабочих политическое и литературпое выражеппе. 
А для этого нужно Философское понимание рабочего движения п нужен 
литературный талант. Вот и получается, что панлучшим представи- 
телем пптересов рабочих является интеллигент, прошедший школу на- 
учного социализма и съумевший вдуматься в психику пролетариата. 
Литератор воспроизводит то, что сам пе пережил, в художественной 
Форме, и вот читатель только из литературы познает самого себя. 
Так и тут. Надо уметь быть выразителем мысли рабочей. Разумеется, 
это не значит роковая ошибка многих — пе итти дальше народного 
невежества. На пути развития рабочей мысли лежит социализм со 
всей своей огромной культурной работой. И ваша газета, помимо 
того, что рабочий не может ее чувствовать асвоей», что она для пего 
является призывом сверху от стоящей где. то вне его кругов социал- 
демократии, даже еще недостаточно богата содержанием. 

Есть вещи, которые трудно описать словами, которые всего лучше 
показать на примере. Я вам поэтому набросаю схему газеты, какой 
я себе ее представляю. 

Я бы начал газету прямо с политического обозрения. Суть в том, 
чтобы сразу ввести рабочего в Факты политической жизни. У вас 
же во главе газеты стоит педагогическая статья о классовой 
борьбе. Взять хотя бы ту же тему — иужно было ей придать характер 
политической передовицы. Не рассуждения о классовой борьбе, 
а Факты классовой борьбы... Борьба разгорелась по всему миру. Они 
захватила все страны и народы. На ней сосредотачивается внимание 
всех государств без различия, республика ли это, как во Франции 
и Америке, или конституционная монархия, или самодержавие, как 
в России. Оиа одинаково беспокоит императора Вильгельма и царя 
Николая и грозит опасностью победоносному микадо. Оиа держит 
в - ст рахе всех власть имущих, всех богатых и знатпых. Она уже 
стоила много жертв, из-за пее пролиты реки крови, по еще больше 
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загублено жизней по тюрьмам и острогам. Это — борьба рабочего 
класса против свопх эксплуататоров и прптсспптслсй, борьба проле- 
тариата за свое освобождение... А у вас выходит вроде оправдатель- 
ной записки социализма. Когда вы говорите перед т(ак] наз[ыпас.мым] 
«обществом» о социализме, Вам прпходптся распространяться о нужде 
рабочих, их бедстиепном положении, чтобы объяснить пх борьбу, — 
рабочий, и так зпаст, что он пуждается, ведь это и есть тот проле- 
тарий, о котором вы говорите. Конечно вам прпходптся нарисовать 
общую кпртину материального положения пролетариата, но важнее 
этого для рабочего — указать выход из ого положения, ему перспе- 
ктива нужна, пужпо разбудить в пем ту политическую энергию, ко- 
торую потенциально создает в пем его классовое положение, пѵжпо 
ввести его в политическую жизнь. Вот почему я придаю такое' зна- 
чение политическому обозрению. 

В политическом] обозрении на первом плане Россия. А в России 
война сейчас стоит в Фокусе политического интереса. Ее п поставить 
в угол... Война косит парод тысячами. Правительству не жаль ни 
пиролиоИ крови, пн пародпого добра — следуют Факты. — Пора поло- 
жить конец кровопролитиям. Кто войну ведет? Не народы, а правящие 
классы. И т. д,... Война это конкретный Факт, мысли о войне в голове 
у каждого рабочего, к этому пужпо примкнуть, а борьба с самодер- 
жавием вывод, один нз выводов. А у вас политическое обозрение 
иячнпастся с готового вывода. Устанавливается теоретическая посылка, 
которая потом доказывается. Сейчас видно, что человек с эмпиреев . 
интеллигентской мысли спустился к рабочим. Том"а: доказать рабочим 
необходимость борьбы с самодержавием! А нужно: на почве интересов 
рабочих всстп борьбу с самодержавием. Если бы повернуть дело так, 
то, вероятно, пе произошло бы так же некоего реприманда, который 
вышел теперь. А именно: очень иріілтію слышать от обозревателя, 
что он намереп показать, какая «разиая» бывает свобода и кто за 
псе борется. Лучше было бы, правда, с этого начать, вместо того, 
чтобы поставить рядом марионетки с классовыми ярлычками н только 
головы пм повернуть в разные стороиы — но при всем том это далеко 
еще недостаточно. Ибо, как известно, даже самая совершенная демо- 
кратическая «свобода» рабочим еще пе даст свобоіы. «Свобода» — не 
правда ли? — это идеологическая Формула, иод которой скрывается 
конституционная Форма буржуазного государства. Раскрыть эту Фор- 
мулу — одна нз наших круниейшпх задач. Выходит, однако, не совсем 
удобно: «доказывать» рабочим необходимость борьбы за свободу н 
вместе с тем обманчивый характер этой свободы, какова бы ни 
была ее Форма. . . Затруднение устраняется, если повернуть вопрос, 
как я указал. Из классовых интересов рабочих вытекает необходи- 
мость нх борьбы за политические нрава. А отсюда вытекает: а) не- 
обходимость защищать эти права не только против правительства, ио 
и против буржуазии в) необходимость воспользоваться своими поли- ' 
тичсскнмн правами в целях завоевания политической влаотп. Тема: 
Свобода, ее враги п ее защитники. Другая тема: Рабочий класс, зачем 
ему свобода и как ею воспользоваться. Кажется, разница ясна. „Это 

Социал-демократическое движение в России. - 10 
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пункт важный. Тут в политической аргументации вашей газеты щель, 
из которой могут подняться туманные и очень подозрительного свой- 
ства призраки. II это несмотря на редакционное скопище. 

Что обзор политических событий в России мог быть богаче, Вы, 
конечно, сами зпасте. Всякое начало трудно. На этом не- стану оста- 
навливаться. Но почему пет иностранного обозрения? Две случайные 
статьи о международном] конгрессе и об итальянской стачке не идут 
в зачет. Иностранное обозрение в газете должно составить корректив 
к одностороннему характеру политической борьбы в России, целиком — 
силой обстоятельств — приурочениой к свержению самодержавия, оно 
только открыло бы перед русскими рабочими — иа Фактах! — широкие 
горизонты их классовой борьбы, показало бы им соцнальн о-рево- 
люцпоиный процесс, ввело бы их в круг мировых интересов проле- 
тариата. Оно показало бы также всю многосложность и разнообраз- 
ность классовой борьбы пролетариата и т. д. и т. д. Выпустить ра- 
бочую газету без иностранного обозрения — это по моему больший 
недостаток, чем если бы в ней не было пропогаторской статьи о клас- 
совой борьбе, даже если бы не было упомянуто слово «классовая 
борьба». 

Иностранное обозрение должно заключать в себе обзор политиче- 
ских событий, деятельности соцналдемократнн, а наряду с этим также 
профессионального движения и не только стачек, но н внутренней 
жизни организаций. О больничных кассах, даже о потребительных 
обществах, как вообще о всех Формах организаторской деятельности 
рабочих, нх инициативы и проявления классовой самостоятельности 
(коммунальная политика; должны быть даваемы хотя бы короткие 
сведения. 

Статья об интернациональном конгрессе рабочих только смутит, 
статья об итальянской стачке нм очень мало даст. В первой статье 
нужно было полемическую часть совершенно на задний план отодви- 
нуть и вместе с ней и всю технику съезда (голосовки и т. и.), зато 
напереть на политическое значение интернационального объединения 
пролетариата. Вторая — должна была дать картину стачки: показать, 
как она разрасталась и как рост ее отражался па общественном мнении, 
как она стала во главе политических событий, привлекла иа себя 
впиманпс всего мира и с какой необыкновенной настойчивостью и 
сознательностью и организаторской дисциплиной итальянские рабочие 
провели свою демонстрацию. > 

Затем газета, конечно, должна давать сведения о положении рабо- 
чих в России и заграницей. Далее, отдел «из Фабрик и заводов». 
Почни к этому вами уже сделан, как вижу из заметки «К читателям». 

Вы пожалуй скажете, все это правильно, по для этого пришлось бы 
удвоить размеры газеты, а где взять силы? Думаю, однако, что это 
неверно. 

Объем газеты вполне достаточен, Ѵолько статьи слишком длинные. 
Первую статью можно бы сократить на добрую половину. Во всем 
номере только одна статья, соответствующая характеру политиче- 
ской передовицы — это «война дворцам » — и та чуточку длинна. 
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Поменьше общпх мест, поменьше рассуждеппй, побольше Фактов 
Вообще: Факты, Факты, Факты! Точка зрения должна проявиться 
в подборе Фактов, в их группировке и освещении. Газета должна отра- 
жать жизнь. Газета безразличная даст моментальные Фотографии, 
стертые и неверные, кусочков и углов жизни, без разбору, как кучу 
сору. Газета с направлением дает художественную картину жизни. 

А вы даете ее философскую абстракцию в популярном изложении, при- 
менительно к потребностям народной школы. Рабочая газета подста- 
вляет Факты под подготовленную классовым положением психику ра- 
бочего. В силу этого мысли рабочего начинают укладываться под 
определенным углом. Они получают стройный характер. У рабочего 
вырабатывается пролетарская точка зрения. С этой точки 
зрения он глядит на жизнь, уже сам подбирает и освещает Факты. 
Вот задача политического воспитания рабочих, очень отличаю- 
щаяся от школьной педагогики, популяризирующей доктрину. 

Коротко, сжато, ясно, решительно, определенно, всегда и во всем 
от жпзпп, извпутри ее, а не по поводу нее — вот как нужно писать 
для рабочих. 

Что же касается сил, то позволяю себе утверждать, что с литера- 
турными силами русской соцпалдемократип заграницей не то что еже- 
недельную, но даже ежедневную газету можно бы издавать и «Искру» 
еще к тому в придачу. При двух условиях, однако: организация 
и разделение труда. Вот где лежит секрет успеха, большего 
или меньшего. 

На сем останавливаюсь. 

Что у Вас хорошего? Работаете ли и что пишете? 

Жму РУ“У 

Ваш Р а г \ и 8. 

Сердечный привет Каверине Ник[олаевне; [Потрссовой]. 

Р. 8. Вчера прочитал злополучный манускрипт Троцкого 3 * 6 ). Вот 
мое суждение, которое я ему тотчас же высказал: Статья без нужды 
раздразнила бы большинство, внесла бы смуту в меньшинство и еде- 
дало бы положение самого Троцкого невозможным. И ни па миігут) 
не усу мнился бы ее отклонить! Тем не менее из того, что писал Вам 
по этому поводу, ни одной строчки н- могу взять обратно. Самый 
инцидент был бы невозможен, если бы ис было в вас тех тенденции, 
о которых я писал. 

* 12». А. Н. ПОТРЕСОВ — Ф. II. ДАНУ 5 ”}. 

іЖыіева' 29 октября'^ 1904. 

Дорогой Ф[сдор] И[льич]! 

Я предложил бы кое какие поправки п дополнения к Вашему 
письму по комитетам 5И ). 

Прежде всего, Вы — и совершенно правильно — обращаетесь ко всем 
нашим комитетам вообще, а не только к комитетам тех городов, где 



бѵд^т происходить губернские зем[скпе] собраппя. Это правильно уже 
потому, что в противном случае пришлось бы устранить из нашей 
кампании комитеты Ростова на Д[ону], Киева. Баку, Одессы * **) ) п мно- 
гих других городов. Но если это так, то пе следует в письме всю 
картину возможной демонстрации приурочивать к земскому собранию, 
п даже к месту, где оно заседает. Надо попытаться начать агитацию 
сейчас же как в земских, так н в неземских губерниях, поставить ей 
примерный срок — декабрь месяц, когда в России повсеместно засе- 
дают земекпе собраппя, по не ставить свою агитацию в слишком 
тесную зависимость от того, заседают ли земцы и думают ли они 
сегодпя говорить о свопх пожеланиях или нет. Толпа демонстрантов 
ведь пе полк на параде, которым можно оперировать по произволу. 
Только в том случае н возможно было бы согласовать свои действия 
с действиями земцев, если бы среди земцев нашлись отдельные 
лица нлп группа, готовые вступить в предваритель- 
ное соглашен пе с комитетом. Об этом, одпако, Вы в своем 
письме ничего пе говорите. Мпс кажется, что комптет, пащупав почпу 
в рабочей среде и пайдя се благоприятной, должеп обязательно 
начать ее зопдпровать среди земцев, а где земств пет, среди лпц город- 
ского самоуправления н вообще лпц от «общества", предлагая пм либо 
участвовать в демонстрации, либо манифестировать в заседаниях об- 
ществ, на съездах е(с., еіс.. Чем шире комитеты развернут теперь 
свою подготовительную работу, тем больше будет шансов — в про- 
цессе этой подготовительной работы — повлиять па лпберальпо-демо- 
кратпчеекпе элементы, закрепить их связь с нами и отделить их от 
умеренных п сомнительных союзников. Когда вспыхпет демонстрация, 
тогда влиять уже будет, пожалуй, поздно; тогда только 
будет происходить реализация заранее подготовленного. Итак, повто- 
ряю: необходимо обратить внимание комитетов, что всюду, где только 
возможно, они должны вступать в сепаратные соглашения с лпбе- 
ралыю- демократическими] группами па основе съездовской резолюция. 
Необходимо, чтобы был разработай, хотя бы в общих чертах, совмест- 
ный план действий, чтобы через этих союзников руководители пред- 
полагаемой демонстрации были всегда аи соигапі '*) того, что зате- 
вается в земской среде п могли во время сообразовать с этим свою 
тактику. 

Каков должеп быть лозунг? — Оп должеп быть краток и вразуми- 
тельно говорить «уму п сердцу" человека из массы. Поэтому, недо- 
статочно провозглашать «учредительное соб|іанпе», недостаточно лишь 
в комментариях пли более детальных требованиях говорить, о всеоб- 
щем, равном, прямом и тайном избирательном праве (это хорошо, 
конечно, говорить в листовках, в прокламациях), но надо, чтобы не- 
что более попятное включено было в ту Формулу, которая может 
стать криком манифестирующей толпы. Мне кажется, что таким по- 
нятием, такой Формулой могло бы быть требование всенародного 


*) Как раз наиболее леятельиыс комитеты вашей партии. 

**) в курсе. Прим. рев. 
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представительства: «да здравствует учредптельпое собраіше, да 
здравствует всенародное представительство!» 

Необходимо теперь же предложить комитетам ознакомить ЦО и 
ЦК с ходом и степенью успешности предварительной кампании, не- 
обходимо теперь же обменяться мнениями по этому поводу и, где 
можно, согласовать действия одиого комитета с действиями другого 

В вышеуказанном смысле я желал бы, чтобы Вы изменили н до- 
полнили Ваше письмо. Тогда я охотно его подпишу. 

Жаль, необходимо кончать. Может быть, завтра пришлю еще кое 
какие замечания. Всего хорошего 

Ваш 


(50. В. И. ЗАСУЛИЧ — П. Б. АКЙЕ ЛЬР.ОДУ. 

[Около 8 января 1905 г.] 

Сейчас приходил Жорж с известием, что Вы не хотите ехать на 
конференцию а ”). Это совершенно невозможно. Жорж действительно 
еще болен, и для пего ехать был бы огромный риск и слишком уто- 
мительно. ЮГлнй] Осипович] [Мартов] совсем не говорит по-пемецки 
и очень плохо ио-Французскп. В Париж он пока ) не едет, и вообще 
некому ехать, креме Вас. Я это Вам пишу по приказу всех (Жоржа, 
Юілпя] 0[спповича], Внкргора] Николаевича] [Крохмаля], т. е. ЦК ). 
Выехавши 13 илп даже утром 14 Вы поспеете туда, а па обратном 
пути заедете в Жсиевѵ, чтобы столковаться относительно совещания 
с участием Бебеля (устройство С[оциал-Д[с]м[ократнческого ] блока) 
назначенное (как Вы писали Жоржу) па 18-ое 5 ”). 

Вам поручают сделать все возможйое, ч[то]бы затащить на цюрих- 
скую конференцию Каутского и — если бы возможно — Зингера )■ 
Успокойте пашу душу и напишите, что выезжаете. 

В письме к Жоржу Вы пе говорите, чтобы были больны, поэтому 
к Вам так и пристаем. Только болезнь и могла бы избавить Вас от 
этого путешествия. 

Жорж последнее время пнчего себе — хороший, ио это, копечію, 
очень не прочно 53 ‘). Крепко кланяюсь Наде [Над. Ис. Аксельрод], 
Саше [Ал. Павл. .Аксельрод], Верочке В. П. Аксельрод-І уревнч і и 
Соне [С. П. Аксельрод-Леман] с их потомством. 

Маслины от них были очень вкусные. Одпа коробка досталась 
Ю[лшо] Осиповичу], т[ак] к[а]к Евгений. -Л. Г. Дейч] их не любит. 


*) Вы вообще ошибаетесь, если думаете, что при настоя щнх ' 

можно Вам сидеть в Цюрихе, когда Ю[лиіі] Осипович] поедет в Париж. Оіеиь 
это удобно, чтобы из всех Формальных редакторов здесь остались только Жорж 
да я несогласная с большинством сотрудников по самым важным вопросам ). 



151. |>. ЛЮКСЕМБУРГ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ ”*). 

9 1 — [19)05. 

Уважаемый товарищ! 

Мпе пришлось, к сожалению, только случайно узнать вчера 
о предполагающейся на следующий неделе в Цюрихе конференции ::зв ) 
п поговорить об этом вскользь с Бебелем. С первых же слов разго- 
вор с Б ебелем подтвердил мое предположение, что по делу пред- 
лагавшейся копФсрепцпп произошла невероятная путаница. Дело это 
настолько во всех смыслах пе Подготовлено, Б[сбель] настолько мало 
нпФормировап, что ожидать можно самого нежелательного хода засе- 
даний. Каким образом Вы согласились на участие в конференции 
[В] Адлера, специалиста от всемирного маклерства в интересах оп- 
портунизма, человека, покровительствующего Федерализму, терроризму, 
национализму, политике отклоненного нами либерально-националисти- 
ческого блока, словом, человека стоящего на прямо противоположной 
точке зрения; как и почему, далее, Вы предложили Бебелю, хлопоча 
об устранении русских террористов, пригласить польских тер- 
рористов — «Пролетариат» ” 7 ), ставя таким образом нас, своих бли- 
жайших союзников, перед Гаіі ассошріі *), и в самое невозможное 
положение, — все это трудно объяснимые сюрпризы. А главное, почему 
Вы согласились на столь поспешный созыв сей конференции, видя, — 
чего в е видеть нельзя было, — что у пемцев на счет теперешней 
тактики русских слабейшего представления нет, так что Б[ебелы на- 
пример, считает де/о какого бы то ни было партийного объединения 
соц пал -дем ократичеекпх, групп чем то в роде прекрасной, но совсем 
несбыточной мечты и, стремясь только к какому то самому воздуш- 
ному «соглашению», готов был бы, конечно, поддерживать всякие 
Фелералпстнческпе наклонности и сепаратизм Бунда, — это тоже вполне 
загадочно. Во всяком случае могу только сказать коротко, что так, 
как дело обстоит в этот момент, на конференции может продолжаться 
только тоже отчаянпос безголовье. с которым ведутся подготовитель- 
ные шаги, и конференция может только серьезно затруднить и ^ е Г ,1 Ь г- 
<1 е і) ) дело объединения, а не облегчить его. 

Я с своей стороны не собираюсь принимать участия в каше, 
которую заваривают какие то Бухгольцы (!) 83 *), которой хотят руко- 
водить иностранцы, незнакомые совершенно с делом и отъявленные 
оппортунисты, как Адлер. 

Поговоривши с Бебелем, я условилась, что в Брюсселе 339 ) у нас 
с Вашим представителем будет ѴогкопГегеиг ***), на которой ближе 
условимся на счет того, какой характер может иметь конференция и 
когда ей состояться. Все дело в том, чтобы выгадать время и 

’) Фактов. Прим. ред. 

") подвергнуто опасности. Прим. ред. 

"■) предварительная конференция. Прим. ред. 
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отложить конференцию на несколько недель. За это время я с. і 
поместить по крайней мере в \еие 7,еіІ статью о русских *елпх, ли- 
берализме. «блоке», вопросе объединения и шіФормнровить немцев 
которые, как видите по «Ѵогиагів» п даже по Бебелю, совсем пс 
могут еще ориентироваться. Я попытаюсь убедить Бебеля отложить 
дело^ но** необходимо^ чтобы и Вы сделали шаги в этом направлении 
т.-е. чтобы Вы письменно или телеграФИчеекп попросили н е м е д л с ни о 
БГсбеля! отложить конференцию в виду ее неподготовленности, т 
няться в данном случае нет ин малейшего повода, так как дело и- 
игрушка, а участие и помощь иностранцев постольку только 
поскольку они нам действительно помогают осуществить и а ш и взгляды 
п желания; поскольку же они, по недоразумению, хотят нас хоть на 
волос сдвинуть с желанной нам позиции, их участие «ляется смеш^- 
ной помехой, против которой нужно уметь показать ту 
твердость, с какой, например, гедисты сумели отстаивать свои прин- 
ципы, в то время, когда весь социалистический мир воспевал славу 
Жореса. Итак необходимо добиться теперь во что бы то ни 
стало отсрочки конференции, лучше, чтобы эта история вовсе не 
состоялась/ нежели, чтобы она повела к еще большей путанице и ^ 
к внешнему Ыаіпаде'у *) русского движения. , . , 

Что касается 8 Адлера, то ои, конечно, должен ашйсЬе.йеп ,. 

Я его отклоню уже в Брюсселе по всей Форме, на том простом осно- 
вании, что ои пе призван играть роль беспартийпого посреднпка. 
выступавши на всех интернациональных конгрессах, как покрови 
те іь Р Р 8 во всех ее низостях против польской социал-демократии, 
и будучи известным оппортунистом в интернациональных делах. 

Ясно, ‘что посредничать может только личность, признаваемая добро- 
вольно всеми участниками, в виду чего Адлер на основании нашего 

° Р< Теседой Т^юсселе нужно воспользоваться, кроме того ’™™*' 
чтобы, во-первых, дать Бебелю настоящее понятие о состоянииобъ- 

едпнителыюй акции между социал-демократическими организациями, 

пояснить ему полную возможность и необходимость партий 

Бѵнда как главную помеху объединению, так, чтобы Бебель знал, 
что, только оказывая моральное давление на Бунд и отстаивая Зіевхра- 
лизм, оп может оказать крупную услугу движению; шш ^же ^ле 
«соглашения» между этими организациями вовсе не нуждаются в по- 

“То-Ц^Гпр» по» же случае ц»ш> был. бь,. чтобы . В.» Ч«- 

ставптель Формально пожаловался Б[ебелЮ] на политику « 

“о » русс», аса.», . ча»е .ас™.»,» гарнее»- 

стику Бухгольца, который по какой-то нелепой случайности являйся 
^“ некоторых немцев источником их мудрости на счет Росси* и 
которого сам Б[ебель] кажется берет совсем в ссрьез. 

*) посрамлению. Прим. ред. 

**) выбыть. Прим, ред.' 


Прошу Вас любезно сообщить это ппсьмо Вашим товарищам и 
заодно нопроситк тов. Плеханова иостараться приехать в Брюссель 
так, чтобы мы могли с ним повидаться сейчас же в субботу вечером 
(около 10 ч.) на вокзале либо еще лучше, так как я приезжаю 
вместе с немецкими делегатами, в другом, назначенном им мне наперед 
месте. Повторяю: Ваше ппсьмо пли телеграмма Вебелю об отсрочке 
необходимы. 

С товарищеским ирпветом Р. Люксембург. 

Р. 8. ОФФпцпалыіый ответ от Соц[пал]-Д[емократші] Щарства] 
П[ольсвою] п Л[итвы] Вы, копечно, получите. Они до спх пор ждут 
более точных известий, кого, на когда и т. д. Вы собираетесь из 
иностранцев] пригласить. ^ 


[152. НАРВУ С — Ю. О. МАРТОВУ (?) 5 ‘°). 

[Середина Февраля 1905 г.) 

Дорогой[товарпщ! 

Я только что верпулся из поездки и застал Ваше ппсьмо. « Искры» 
еще пе получал, по знаю, что там ответ редакции па мою статью 541 ). 
Когда прочитаю, немедленно отвечу Вам и на ппсьмо и па статью. 
Публичной полемики против «Искры» я хотел бы по возможности 
избежать. Однако начинаю гомиеватьгя, сойдемся лп.. В вопросе «орга- 
низации революции» Вы, очевидно, боролись не против меня, а про- 
тив Лсиппа. Тут мы всего скорее достпгпем соглашения. Но в вопросе 
об отпошеиип к временному правительству коренное разногласие. 
Во всяком случае этого пескольними письмамп пе уладить. Быть 
может мои дальпейшнс статьи «Война п революция» помогут нам 
сблизиться •**). Чнталп лп Вы мое предисловие к брошюре Троцкого? 
Вы там также найдете несколько предпосылок к моим тактическим 
выводам !,а ). 

У меня есть указание, что Денин собирается писать по поводу 
моей статьи. Если оп будет меня провоцировать, то придется отве- 
тить. Это мне даст возможность определить также то, что меня от- 
деляет от него, соединяет с вамп, и пожалуй всего скорее приведет 
к соглашению 5 “). 

Если бы даже, чего я опасаюсь, между памп полного соглашения 
мнений пе состоялось, то может быть все же удастся установить 
средние политические Формулы и общие нормы агптацип, делающие 
возможной солидарную работу, пока политическое развитие не даст 
само разрешения спорных вопросов. 

Так что ничего другого ие остается, как печатать мои статьи и 
прокламации за моей подписью. Ііодписывать пх приходится все 
без исключения, даже и тс, где наши мнения сходятся. 1) Чита- 
тель получит очепь одностороннее мнение о моих взглядах, если его 
внимание будет специально обращено только- на те статьи и прокла- 

ѵ 


ПОСЛЕ II СЪ ЕЗДА 


15Э • 


мацпп, где мое мнение разнится от мнеппя редакции. 2) Важпо именно, 
чтобы знали, на чем мы с редакцией сходимся — на прокламациях, 
брошюрах, листовках, с которыми вы согласны, вы можете, помимо 
моей подписи, как до сих пор, печатать подпись редакции «Искры». 

Сейчас в печати: 1) Предисловие, 2) Без царя, .1) Памятка солда- 
там и 4) еще короткая прокламация «Кровавая трапеза». Я жду кор- 
ректур, которые немедлепно возвращу. На всех четырех 
вещах должна быть моя подпись 5 ' 5 ). 

Жму руку. 

П а р в у с. 


155. ПАРВУС — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

[Середина Февраля 1905 г.] 

Дорогой Павел Борисович I 

Ваше письмо в дополпепие к письму Юлпя Осиповича [Мартова] 
приводит меня к заключению, что мелочная пыль внутренних распрей 
партии вам застилает все горизонты. Деппп вам беспрерывно звучит 
в ушах, ленинизм у вас сидит в головах, а что вам пе скажешь, вы 
только еще воспринимаете рго или сопіга Лепппа. Я говорю языком 
европейской соцналдемократіш, а у вас все политические понятия 
скривились на ленинскую терминологию, вот почему мы друг друга 

Не Ваш Циркуляр организациям »“) насыщен якобпнпзмом самой низ- 
кой пробы. Все ЭТИ рассуждепия о револьверах — мелочи, ничего об- 
щею с политикой не имеющие. Для меня организация революции 
вопрос не собирания старого хлама из арсеналов, а — объединения 
восстания, Последнее опять-такп пе столько вопрос организационной 
Формы, сколько оргаппзацпоппой жизни. Что классовая пропа- 
ганда, агитация, борьба во всех се Формах, до мельчайших «актов 
экономической борьбы, никогда не должна прекращаться, само собой 
разумеется. Доказывать это можно еще в полусвязпых брошюрах, но 
смешно об этом рассуждать людям, претендующим па руководство 
социалистическим движением. Но в центр пашей полптичсско р - 
боты последние события поставили очепь определенную задачу 
революционное восстание. Это имеет такое же отношение > общій 
работе как иа Западе — конечно, в более слабой степени — выборная 
агитация пли политическая стачка. Во время выборов жпзпь иартп 
не только интенсифицируется и расширяется, оно входпт в особое 
русло, концентрируется па одном пункте, нисколько не поступаясь 
своей многосложностью; партия получает особую техническую 
задачу— выборы; техника эта поглощает во время выборной агита- 
ции всю жизнь организаций, сами организационные Формы к вей 
''применились и создались организации, которые в сущности то-^ою 
-время выборов и Функционируют. Одна из последних передовиц «Искры» 
заранее отрицает возможность организации революции и вполне по- 
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следовательно договаривается до Фаталистического поклонения стихий- 
ности 5 ‘ 7 ). Толпы рабочих ломятся в революцию, а впереди них 
вожаки-либералы, апархпсты, авантюристы, кто бы пи был, только 
лишь бы пе мы. Многое еще педавно казалось невозможным, а теперь 
стало политической реальностью. Но это даже пс так важно. Главпое: 
цель организации вовсе пе должна быть достигнута — но важно то, 
что она определяет характер организационной деятельности. 4 

Нс стану входить в детали. Я изложу свои взгляды на организа- 
цию революции печатно. В тех же передовицах «Искры» и в цирку- 
лярах имеются места, которые совершенно верпо характеризуют наши 
организационные задачи. Теперь нужио только еще, чтобы .Ленин 
перегнул палку иа другой конец. Тогда положение вполне уяснится. 
После этого все мои рассуждения иначе воспримете и, разумеется, 
придете к заключению, что, если бы я с самого начала яснее выра- 
зился, то никаких недоразумений не вышло бы. Заранее готов допу- 
стить и даже готов согласиться, что, паучившпсь думать' по европей- 
ски, разучился писать по русски. 

Перехожу к кардинальному пункту : наше отношение к временпому 
правительству. 

Вы пишете: «Само собою разумеется, что мы не разойдемся 
с Вами, когда ход событий сам поставит соцналдемократню 
в России лицом к лицу с задачей завладения государственной властью» . 
Я бы мог па этом остановиться. Большего мне не падо. О завладе- 
нии политической властью даже в такой момент, когда ход событий 
соцналдемократню перед этой задачей еще не поставил, рассуждайте 
с кем угодно, только не со мпой. Но вопрос именно: ставит нас ход 
событий перед этой задачей, пли нет? Я отвечаю: если царское пра- 
вительство не пойдет на уступки, то да. Еслп в России будет времен- 
ное революционное правительство, то это будет правительство пред- 
ставителей рабочих. А представительство рабочнх мы пе должпы 
никому другому уступать. Подробнее я это развил в предисловии 
к брошюре Троцкого. 

Однако Вы в сущности опасаетесь самого хода событий, который 
нас поставит перед этой необходимостью. Вы боитесь, что пролета- 
риат окажется перед певыполпимымн задачами, и Вы ссылаетесь па 
Энгельса. Я возражаю, что вы в данном случае шаблонно переносите 
отдельные суждения и историческую крптвку па Россию, вместо того, 
чтобы выработанный нм и Марксом исторический метод приложить 
к исследованию политического развития России. Руководящей идеей 
политической деятельности Маркса и Энгельса было: при помощи 
пролетариата совершить государственный переворот, который должен 
быть в то же время переходом от капитализма к социализму, илп же. 
по крайней мере, обеспечить политическое развитие в направлении 
к социальной реролюцни. Это отнюдь не исключает половинчатых 
программ. Суть в том, чтобы в каждый исторический момент до- 
стигнуть наибольших политических изменепнй в напра- 
влении к социальной революции, какие возможны при наличности 
политических сил. Я выдвигаю против вас упрек, что вы забываете 
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эту основную политическую директиву и подтасовываете вместо нее 
заіапу образования парламентарной социалистической партии. Я упре- 
каю вас, далее, в том, что вы упускаете из виду разницу между 
революционным и парламентарным развитием — разницу, которая 
в глазах Маркса и Энгельса играла большую роль. Недаром в центре 
их тактики стояла политическая революция. Революция выдвигает 
политические силы и открывает возможности, вне ее немыслимые. 

Пролетариат в России стоит перед демократической революцией, 
как пролетариат Западной] Европы в [18]48 году. Нужно постараться 
ее повторять ошибок Г18]48 года. В чем была тогда основная ошибка. 
Пролетариат доверился буржуазным вожакам, которые предали его 
интересы; а когда он опомнился, было уже поздно — буржуазия упро- 
чилась у власти и на тртбованпя рабочих ответила кровавой баней. 
Маркс нисколько пе оставляет под сомнением, что пролетариат Фран- 
цузский должен был с первых же шагов победоносной революции, 
когда он составлял главную политическую силу, обеспечить за собой 
правительственную власть. Оп с торжеством, как политически!! подвиг, 
отмечает, что пролетариат силой заставил прокламировать республику. 
Революционную ошибку Французского пролетариата Маркс видел в его 
нерешительности, именно в том, что он сдал завоеванную им по -* и ™ 
чсскую власть другим, нерешительность эту оп объяснял политпческо 
неразвитостью пролетариата, путаницей в головах его вожаков, а все 
вместе сводил на подчиненную роль пролетариата среди общих клас- 
совых отношении Франции Г18]48 года. Если вы хотите своей нере- 
шительной политикой, своей тактикой колебаний между страхом 
надеждой показать миру, что и в России классовые отношения еще 
недостаточно определились, то вы, конечно, правы лучшего пр 
мать нельзя. Но только не думайте, что вы поступаете по Марксу, 
повторяя ошибки [18]48 года -нет, вы только копяпуете Л ? и 
Маркс из своей критики революционной борьбы [18]48 г[ода] отнюдь 
не сделал того вывода, что пролетариат должен смириться, сузить 
свою политическую программу и применить свою тактику к либераль- 
ной буржуазии или к мелкобуржуазной демократии — наоборот, он 
требует еще более самостоятельной политики, более решительной ре- 
волюционной тактики пролетариата. 

В Г18148 гГоду! во Франции нельзя было водворить социализм. 
Но можно было при решительной и сознательной политике П Р°-*® Т ®' 
риата избежать контрреволюции и господства Луп Бонапарта. Можно 
было упрочить демократию. В этом отношении много зависело от 
временного правительства. А в русской революции в особенности вре- 
менное правительство сыграет громадную роль. 

Но ваши опасения идут еще дальше — вы боитесь, что, если м 
выставим требование рабочего правительства, то йену гжем либералов 
АІзо йаз *.г йез Рнйеіз Кегп?.. Бег Казнз шасЫ шісЬ ІасЬеп ). 
Поддержка худосочных русских либералов вам кажется важнее, че. 
уяснение рабочим их политических задач? Вы жалуетесь на недоста 

•) Так я этом была суть дола?.. Случай этот меня смешит. Прим. ред. 


точную политическую развитость русского пролетариата, по пмепно 
на ней основываете свои политические падежды и боитесь раскрыть 
рабочим глаза, чтобы как ннбудь не попортить дела с либералами. 
Позвольте, однако же, соцналдсмократы вы, нлп либералы? Хотите 
вы революцией воспользоваться в интересах пролетариата, пли вам 
просто желательно* как того добивается господин Струве, воспользо- 
ваться рабочими для революции? 

Хороша тактика: рассчитывать на вступление во временное пра- 
вительство и держать рабочих о том в неизвестности! Вы забываете, 
что наша деятельность во временном правительстве может только 
[в том случае] иметь значение и силу, если она будет сознательно 
поддержана рабочими, что для этого им нужно разъяснить, каковы 
задачи революционного правительства, как в нем скажутся различные 
партийные интересы и почему нужно представительство рабочих. 

Для того, чтобы скрыть от рабочих пдею рабочего правательства, 
вы должны будете скрыть от ішх всю историю прежних революций — 
ибо единственный вывод из нее для рабочих: что буржуазному пра- 
вительству пельзя доверяться, а пужпо рабочее. 

Вы слишком просто разрешаете сложные политические вопросы. 
Социальная революция у нас невозможна — егдо *) буржуазная. Но ведь 
и буржуазная разная бывает революция. Она идет через многочислен- 
ные” оттенки от капиталистического либерализма до рабочей демокра- 
тии. Вы забываете, дальше, что классовые отпошеиия не просто 
Фактом своего существования, а политической борьбой опре- 
деляют историческое разинтне. Это не просто арифметическая вы- 
кладка. В политической борьбе, помимо организации, инициативы, 
сознательности, решительности, многое зависит ие только от количе- 
ственного соотношения и экономических позиций классов, но и от 
общей политической ситуации, от тех государственных задач, которые 
выдвинуты историей. Именно сложность политических задач, которые 
приходится разрешить русской революции, гарантирует русскому про- 
летариату очень выдающуюся политическую роль. Маркс говорил 
о Февральской респ\ блике: 

«Иіе НсриЫік Гапй кеіпен \Ѵ ісісгзіапсі, \ѵеЗег ѵоп аизвеп 
посЬ топ іппеп. І)атіІ маг зіе впІмаІТпеІ. ІЬге АиГдаЬе ЬезІапД пісЬі 
шеЬг (Іагіп, Зіе ЛѴеІІ геѵоіиііопііг иішидезІаКеп, зіе Ьезіапй пиг посЬ 
Дагіп, зісЬ Зеп ѴегЬаІІпіззеп Дег ЬйгдегІісЬеп СезсІІзсЬаГС апгираз- 
зеп» 518 ). 

Вы понимаете, в этом была ее слабость и в этом ее отличие от 
Великой революции. В России запутанность социальных отношений 
не *уже, чем во Франции Людовика XVI, классовые противоречия 
большие — индустриальный капитализм и обезземеленное крестьян- 
ство — политические задачи определеннее и шире, революционный 
класс более могуч, более сплочен и более сознателен, чем даже по 
Франции в [18]48 году, и в то время как революционная Франция 
[17]89 г. была окружена реакционными государствами с ненадежной 


*) Следовательно. Прим. реі). 
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пародией массой, русская революция окружена мировой атмосферой 
напвысшего напряжения классовой борьбы. 

Я думаю, мы сойдемся на тактике, когда уяспим себе мпогослож- 
пую борьбу развивающейся перед памп русской революции. В этом 
направлении я буду продолжать работать. 

Должен, однако, очень настаивать, чтобы пе задерживали 
печатанпем моих статей и листков. Если бы вы не заявили, что 
бѵ тете печатать за моей подписью, я бы уже давпо позаботился о дру- 
гих способах издания. Но вы взялись печатать, вое же пе печатаете, 
а теперь вдруг надоумнлпсь. что «как то страшіф» печатать за моей 
подписью. Об ЭТОМ нужно было раньше думать, кйгда вы писали при- 
мечания к моим статьям и сочиняли против них передовицы, «се, 
что я вам посылаю, отныне печатается за моей подписью. Если мы 
согласимся па спорных вопросах, то мы об этом заявим в «Искре» — 
после этого можете печатать, как Вам угодно, с подписью или без. 
Итак еще раз: я жду немедленной присылки корректур — прокла- 
мации. предисловия к брошюре Троцкого. Последний, между прочим, 
еще особо просит меия позаботиться об издании — он бсспокоптся, 
как бы брошюра пе пропала. Странные у вас, однако, манеры и 

Письмо это служит также ответом Ю[лпю] О[спповпчу[ [Мартову] 
и относится, разумеется, ко всей редакции. 

Жму руку 

П а р в у с. 

\. р. 8. Я Вас вчера особым письмом спрашивал о Гапопе жду 
ответа 34Э ). 


154, ПАРВУС — Ю. О. МАРТОВУ. 


Дорогой товарищ! 


МипсЬеп,’ 19 РеЬг. 1905. 


* ■ і • 

Корректуры пе были прпелапы, по получил сегодня отпечатанную 
«Памятку» 3!0 ). В пей неприятные опечатки, а главное — нужно вста- 
вить еще один абзац. Она состоит из двух плохо связанных между 
собою частей. Первая — старый пабросок, рассчитанный на войну, 
вторая — наскоро приделана применительно к последним событиям. 
Уступая просьбам Троцкого, я дал ему для отправки в .набор ману- 
скрипт, надеясь в корректуре пополнить недостатки. Посылаю Вам 
теперь корректированный экземпляр 4 вставкой и прошу если воз 
можно, сделать второе издание. Пригодятся, надо думать, оба. Затем 
я предлагал бы другой Формат. Совсем небольшой — в 3- долю лист 
Чтобы солдат мог легко прятать в карман и незаметно передавать з 
руки в руку. И читать ему будет удобнее. Я хочу, чтобы солдат 
” хранил памятку, чтобы он раз другой в пее заглядывал. Наконец, 
стиль этой вещицы пе переносит длинных строк. 
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Прочитал «Искру». В вопросе о временном правительстве мы сильно 
расходимся. Напишу об этом подробно. Прочитайте раньше мое «Пре- 
дисловие». Кстати — жду корректур. С интересом читал корреспон- 
денции из Петербурга. Везде работали социалдемократы, но нигде не 
впдпа работа соцналдемократпческой организации. Изменить это — 
значит организовать революцию" 331 ]. 

С.-р. опять чисто сработали. Молодцы! Это застрельщики револю- 
цнн. С них ничего не требуется, кроме Точной храбрости. А наша 
задача в массах. Наша задача — превратить толпу в революционную 
армию 355 ). 

Жму руку. , 

П а р в у с. 

Р. 8. Не забудьте прислать корректуру, второго издания «Памятки». 


133. Р. ЛЮКСЕМБУРГ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

8.111.05. 

Дорогой товарищ! 

Ваше заказное я получила. Не ответила сейчас, так как Карл 
Либкпехт; обещал раньше уведомить Вас подробпо па счет третей- 
ского • суда ■' 33 ). Кстати, судя по тому, что наш делегат вытребовал 
телеграфически, предполагавшаяся конференция в России состоится 
на днях зм ). 

В виду того, что Вы требовали для «Искры» статью о деятель- 
ности польской социал-демократии в последних событиях, одни то- 
варпщ (участвовавший на месте, составил прилагаемую статейку, прося 
ее дополнить. Здесь нет сейчас пикого, знающего русский язык. 
Поэтому мне пришлось дополнить самой, а язык исправить придется 
уж Вашим товарищам из редакции, о чем я очспь прошу. Поместите же, 
пожалуйста, эту корреспонденцию в ближайшем номере 355 ). 

. ' Жму крепко руку 

Ваша 



Р. - 4 '- Кстатп, сегодня я получила І изданные Искрой прокламации 
Парвуса 556 ). Признаться эти обращения одного лица к «народу» на 
меня довольно страігао подействовали. Эти затеи что то больше 
в духе Гапона. Социал-демократия есть партия, а не лицо. , ' 


138. Р. ЛЮКСЕМБУРГ — И. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Вегіігі — 2 . V . 05.) 

Дорогой товарищ! 


Пишу Вам, лежа в постели, так как больна (чем то около легких; 
Это Вам объясвит и проволочку в моем ответе и то, что мне сейчас 
довольно трудно ответить окончательно на Ваше требование 35 ’). Само 
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собою разумеется, что я с большей готовностью и с удовольствием 
напишу Вам для 100 п[оме]р г а] требуемый Веііга^ [статью], но буду ли 
к тому времени в состоящій порядочную статью написать и спе- 
циально на тему об участии в правительстве, трудно мне сейчас ска- 
зать «*'і. Я через неделю надеюсь взятия основательно за работу^ 
Будьте же столь добры уведомить меня, до какого времени крайний 
срок для присылки моей рукописи (принимая во внимание, что я пишу 

П0 Кстати!* боюсь я, что не совсем удовлетворю Вас своей статьей, 
так как пожалуй на счет этого вопроса мы немного разойдемся. Не 
будет ли Вам неприятно поместить в юбилейном номере, на случай, 
ежели Вы не сможете дапг хивіішшеп шеіпеп АизГйЬгиндеп 

Как жаль, что русские товарищи не догадались на этот раз демон- 
стративно вызвать празднование 1 мая в России по европей- 
с к о му стилю! А то нам приходится одним пока в Польше праздновать. 

Жму руку « 

Ваша Р. Л. 

ід 7 , Г. В. ПЛЕХАНОВ— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Мопігеих, "29 мая 1905 г. 

Дорогой Александр Николаевич. 

Очень прошу Вас, как редактора «Искры», дать место в этом 
органе прилагаемому мною открытому письму в редакцию. Я думаю, 
что никаких препятствий к напечатанию моего письйа в ближай- 
шем номере быть не может; но если бы такие препятствия ока- 
зались, то я попрошу Вас немедленно вернуть мне, на адрес моей 
жены, мое письмо, которое будет опублпковапо отдельной листовкой ). 

Преданный Вам 

Г. Плеханов. 


158. П. Б. АКСЕЛЬРОД— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


I . VII . 05. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Прилагаю письмо Каутсііого к Федору] Щльпчу] [Дану], которое 
прошу немедленно отослать ему обратно. Он думал, что я в Цюрихе 
последовательно, прочту вместе с Вами и коллективно ответим. 
Я ответил, что -безусловно стою за то, чтобы дать К[аутскому] Поло- 
жительный ответ. Но думаю, что предпочтительнее было бы нам 
коллективно обратиться к КГаутскому] с ОФФИЦпальным 
с тем, чтобы уж он, ссылаясь на пего, обратился к противной 


) вполне согласиться с моими доводами. Прим. ред. 
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сторопе п взялся организовать все дело. Мне кажется, что присутствие 
Адлера было бы очень полезно. Место АиззргасЬе '), копечпо, жела- 
тельно, чтобы в Швейцарии 366 ). 

Ну, как поживаете Вы с Катерипой ІІпколаевпоп [Потресовой I. 
Отчего бы Вам прогулку на денек не предпринять в эесіізнсг;; ). 
Прекрасное местечко. Если задумаете рискнуть, то сообщите за пару 
дней вперед. А то вдруг пас |не| застанете. 

Крепко жмѵ Вам п К. Н. руки 

Ваш П. А. 


159. ПАРВУС— А. II. ПОТРЕСОВУ. 

7 Аидиві 1905. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Ваше письмо, очень обжаловавшее меня, пришло чрезвычайно 
кстати. Я на днях буду в Швейцарпп. Мне необходимо по делам 
кой с кем свидеться в' ВеаІепЬег^’е (около Берна). Пробуду там не- 
сколько дней. Не можете ли Вы приехать туда же? Тогда мы побе- 
седуем но приятельски п постараемся разобраться в жгучих вопро- 
сах с высоты мировых задач социализма. 

В Женеву я на этот раз пе попаду. О своем приезде гезрссііѵеі 

ответ на мое письмо сообщите по адресу: 

Цг. шей. В. ТеЫепоіГ 

ВеаІспЬег >5 Кигазпіаіі. 

Я выезжаю завтра плп послезавтра. 

Жму руку 

Ваш Р а г ѵ и я. 


140. А. Н. ПОТРЕГ.ОВ — П. I». АКСЕЛЬРОДУ. 

15 сеит. 1905 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Уезжая из Швейцарпп, мне бы очень хотелось повидаться с Вами. 
Будете лн Вы у себя дома в Цюрихе — утром, в воскресенье? Я рас- 
считываю рано утром приехать в Цюрих, с тем, чтобы с 1-м поездом 
отправиться дальше, в Иену “*). Если почему либо нельзя пожа- 
луйста, телеграфируйте: Репзіоп ПеівсЬшапп Вопй — Регіиі, Сепеѵе. 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. Потресов 


*) переговоров. Прим. ред. 
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141. Р. ЛЮКСЕМБУРГ — Ф. И. ДАНУ (?) 363 ) 

[Начало октября 1905 г.] 

Дорогой товарищ! Простите, что с ответом моим произошла про- 
волочка, по у мепя была срочная спешная работа, а кроме того как 
раз несколько товарищей приезжало мешать в работе (м[ежду] пр[о- 
чимі наш друг П. зв< ), которому я Ваше письмо передала). 

Что к&ается тактики по отношению к думе, то я не только не 
согласна с Вамп, по была крайне удпвлена п огорчена, .когда с так- 
тикой Вашей в Искре позпакомилась. Я пе стану расписываться здесь 
по существу пасчет этого вопроса, т[ак] к[ак] мне приходится одно- 
временно написать по требованию Каутского статью по этому поводу 
для М[еие] 2[еіі]. Я бы сама по себе, само собой разумеется, не вы- 
ступила со спорпым между нами вопросом перед нем(ецкой] публикой, 
но ввиду выступления Мартова приходится защ щать и другой 
взгляд, — конечно, в самой лойальной Форме 863 ). 

Касательно резолюции, фраза, которую Вы гіі^еп "), по моему 
только и может относиться к буржуазным партиям 886 ). Если Вы 
упрекаете нашего представителя, что допустил такую Формулировку, 
то мие кажется, что первым делом Ваш же представитель 867 ) совер- 
шил здесь маленькую онлошпость, не обращая винмания конференции 
на возможное ложное пстолковаппе этих слов по отношению к рабо- 
чим и социальдем[ократам]. Я уверена, что если бы только конфе- 
ренция была на это аиГшегскзаш ^ешасЬі "), то слова эти были бы 
изменены. Теперь я естественно готова постараться избегнуть всякой 
тени упрека по отиошепіію к Вашей тактике, и мои товарищи пишут / 
мпе из Кракова], что и они того же желают. Я предлагаю им столко- 
ваться с другими организациями, чтобы пропустить эти слова. Если же 
Ѵегзіашіі^ипд ***) по этому поводу слишком протянулась бы или 
была бы сейчас вообще невозможна, то во всяком случае с па- 
шей стороны будет папечатапо совершеппо точное истолкование этих 
слов, не допускающее упрека по Вашему адресу. Напишите, удовле- 
творяет ли это Ваши опасения. Крепко жму руку. 

Ваша Р. Л. 

Удивляюсь, что аргументация и сочувствие [Парвуса не отпу- 
гало Вас от Вашей точки зрения. Ведь это полпое перенесение его 
тактики Ьеі йеп ргеиззізсЬеи Ьаи(Над$\ѵаЫеи, йеи ЬауегізсЬеи КиЬЬап- 
йеі шіі репа 2еп1гшп и[пй] іег ѴісергйзійепІеиГга^е 868 ) ...на рево- 
люционную эпоху! 


*) хулите. Прим. ред. 

") обращено внимание. Прим. ред. 

’**) соглашение. Прим. ред. 
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142. II. II. ЗАСУЛИЧ — ІО. О. КАРТОНУ 569 . 


[Осень 1905 г.] 

Дорогой Юл[пй] Осипович]. 

Спешу паппсать Вам вот по какому случаю. Прислал мне Стани- 
славский 5,<| ) корректуру брошюры Мартынова 571 ) с просьбой не могу 
лп я хоть что пп6[удь] в пей поправить. Я поправила явные не- 
складицы, поотмстпла места сомнительные для проверки цитат. По- 
что бы там с ней пи делали мы с Станиславским], она остается свыше 
всякой меры пескладпОЙ брошюрой. То ли Март ынов] принужден 
б[ыл] слишком скоро расстаться с рукописью, а его манера писать 
требует отделки, или тот шутливо иронический тон, в котором она 
паписапа, не допускает тяжеловесно ‘запутанного слога, сносного 
в серьезном изложении, но брошюра местами (и очень большими) 
просто несносна. Корректора I послана вчера н Мартынову. ’ Загля- 
ните Вы в нее, если еще не поздно. 

Продолжается у меня тоска с Бурев[естником] 375 ;. Он пишет, что 
ему дано разрешение на «Социализм] в Японии», а Алексеев] его 
печатает. Когда он сделал ему об этом представление, то получил 
в ответ, что «тов. Мартов перечислил ему от пменн коллектива 
Искры продапные Бур]свестнпку \ издания и там «Социализм] в Яп[о- 
пип] пе уномнпается». Мпе смутно помнится, что п том окончатель- 
ном письме «Бур[евестннку]», .которое я писала с Вами черновой, 
этот «Социализм] в ЯпГонин 1 » был разрешен. Но л в этом не уве- 
рена, а черновой за переездом мне пе найти (по моему свинству — 
надо бы храпитъ). Я пн малейшего пристрастия к Бур[евестшіку , 
не имею и пичего не желаю, как от него отвязаться. Но что ему 
ответить? (Сообщите поскорее, я буду ждать с ответом Буревестнику]. 
Оп просит также разрешения на вторые издания п этой и Японии» 
и «автобиографии |» 375 ). На это пишу полный отказ. 

От Негорева 37 ‘) Александр] Ник[олаевпч^ Потрссов] получил 
сообщение, чт «Элем[спты1 соц иализма]» 373 ) они печатать не соби- 
раются. Попросите Лнд[пю] Ос[иповпу] [Цедербаум-Дан] 376 ) сообщить 
Алекс[ееву], что эти статьи, следовательно, к его услугам. Я прошу 
в издании отметить год, когда они натканы. ^ 

Видела Струве. Тетка ГА. М. Калмыкова] тащила на сыідаине. 
Как я предвидела, ничего интересного не вышло. Насильно рот откры- 
ваешь, когда приходится взвешивать всяку ю фразу с человеком, с ко- 
торым прежде говорила все, что в голову придет. Он то старался 
быть простым, но... 

Получила Ваше письмо. Большое спасибо. Как подумаешь, что 
человеку приходится писать чуть нс но 2 статьи в неделю, то письмо 
п размерами аж трогает. Крепко жму руку и всем кланяюсь. 

В «Праве» 377 ) резолюция крестьянского съезда об уничтожении 
частпой собственности на землю. Теоретически — это с буржуазным 
общественным строем пе вяжется, а тактически мы бы сделали 
великую нелепость, еслиб против этой резолюции протестовали. Не 


наша забота, как там буржуазное общество с этим будет справляться. 
Не осуществится это, конечно, а, если бы осуществилось, был бы 
грандиозный, новый социальный опыт, на который не нам жало- 
ваться. 

Как пми автора брошюры о чартистах, которую мне предлагали 
перевести ^в)? Нельзя лп купить ее в Вене? 


145. В. И. ЗАСУЛИЧ— ІО. О. МАРТОВУ. 

[Копед октября 1905 г.[ 

Что то вы теперь думаете н решаете? Ведь это уж, действительно, 
невидимому, «последний и решительный бой» за политическую] сво- 
боду. ‘Это замена баррикад: Форма народной революции 20-го века. 
Как будто все города но всей России — н обе столицы всего больше- 
покрыты баррикадами. Войска еще не перешли на сторону народа, но 
стоят и не знают (и не вполне известно — хотят ли?), как их брать, 
эти неосязаемые для них баррикады. Как ужасно много зависит от 
делегатов желГезно]-дор[ожных] служащих, так много, что сердце 
сжимается. Главная крепость — ж[елезно]-д[орожная] стачка, с ней все 
остальное и стоит н падет. Я что то очень верю в победу, может 
быть, отчасти потому, что страшно допустить поражение. Страданий 
стачка причиняет массу маленьким обывателям. Победителям все за- 
будется, кроме заслуги, а при поражении... 879 ). 

Самые интереспые — английские газеты. Так Байу Те1ерт[арЬ, 
так меня успокаивает: напрасно Витте грозит делегатам ж[слезно_г 
дГорожных] служГащнх] московскими лавочниками. Опи вместо того, 
чтобы вооружаться преспокойно подняли до пельзя цены и ничуть 
не огорчаются, а голодная «шоЬ» *) тоже вместо того, чтобы нэпа- ^ 
дать на ж и елезно]-д[орожных] стач[ечнпков, грабили булочные. Там 
же: Петербургский Университет] превратили в Гайдпарк 3 *°); 
25-го к вечеру там было 55,000 чел[овек], разместившихся по всем 
аудиториям. Огромнейшее помещение занимал митинг железно- 
дГорожнпков]. 

О думе никто уже не вспоминает, ее, очевидно, пе будет — про- 
валилась. 

Большевики но своему мелкодушню будут торжествовать победу 
над меньшевиками, по к чорту же это! Теперь опять и во 100 раз 
сильнее 9 Генваря чувствуешь, что окончательный конец подпольному 
курятнику со всеми его партиями. Теперь (если победа) рабоч[ий| 
класс войдет в свобод] нуюі Россию громадной, пожалуй, слишком 
громадной силой. Сощпаль 1 Демократии] надо возродиться совсем 
другой. 

Статьи Струве 381 ) (я и не читала, а слышала отрывки), это что то 
неожиданно безобразное, кажется, ухитрился быть консервативнее 


') Чернь. Прим. ред. 
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Совета министров. Тот пе решается закрыть, а он говорит: непре- 
менно будет закрыто, колп нс прекратят... 

Л вчера п сегодня в первый раз иногда жалею, что пе в Вепе. 
Все равно, шепотом, про себя, я с вамп разговариваю, спорю. 

В. 


144. Л. Н. ПОТРЕСОВ— П. Б. АКСЕЛЬРОДУ 5И ) 


Дорогой Павел Борисович! 


1 ноября 1905 г. 

Рагіз VI, Кие Ьо Ѵеггіег 23. 


Пишу Вам и одновременно в Вену. Что «заграница» во всяком 
случае закопчпла свое существование, это ясно. Вопрос теперь в том. 
как быть дальше. У меня п Веры ИпГановны] [Засулич] явился проект 
Форсирования событий- — попытаться ускорить амнистию (если, разу- 
меется, таковая пе будет дапа па дйях, что тоже возможно) тем, что 
мы явимся скопом па границу (Вера Ив[ановпа] пишет о том же 
Плеханову и Дейчу) пли другая комбинация, проехав нелегально, 
заявляем в Петербурге, н тем самым ставпм правительство перед 
дилеммой — или тут же признать наше восстановление в первобытное 
состояние, или возбудить против нас процесс, который при нынеш- 
них обстоятельствах для правительства чрезвычайно пеудобен, а для 
нас может представить большое агитационное значение. Конечно, 
можпо бы и просто нелегально переехать через границу и на неле- 
гальном же положении и остаться в России, — но теперь, когда нужпо 
открыто выступать, когда легальная партийная литература приобре- 
тает первенствующее значение, когда вся организация партии будет 
приспособляться к открытому действию, оставаться на нелегальном 
положении- значит связать себя по рукам и по ногам, и все равно 
не иметь возможности по настоящему руководить. А риск процесса 
и его вероятных последствий на самом деле минимален. Надо только 
проделать все чисто и аккуратно, обдумать все детали, предупредить 
немецкий Ѵогеіапй, Адлера, Жореса, снестись немедленно с адвокат- 
ским миром в Петербурге] н с организациями, словом — приготовить 
все для европейского н общерусского скандала. 

Я делаю спешные приготовления к отъезду и во всяком случае — 
еду. Очень хотелось бы мне знать Ваше мнение, дорогой П[авел] Бо- 
рисович]. Во всяком случае, если что делать, то надо делать скорее. 

Жму крепко Вашу руку. Привет Надежде Исааковне [Аксельрод]. 

Ваш А. Потресов. 


143. В. И. ЗАСУЛИЧ— П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


1 ноября (1905 г.]. 

Дорогой Павел, 

Мы здесь с Александром] Николаевичем] [Потресовым] составили 
проект ехать немедленно в Россию открыто и вместе, не останавлп- 
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ваясь перед возможными на границе историями . из за беспаспорт- 
ности большинства. Мы обращаемся с этим предложением в Вену, 
а также к Жоржу и Евгению [Л. Г. Дейчу] и вот к Вам. Ответьте 
сейчас же, как Вы думаете? Так как я не уверена, что усижу здесь 
и несколько дней (очень уж нетерпение разбирает), то лучше ответьте 
нам на адрес Александра] Николаевича] М-еиг РоІпаззоІГ, 23 гие 
І.еѵеггіег Рагіз агг II. 

Простите за краткость и беспорядочность письма. Я в таком на- 
строении, что... И рада до чертика и страшно, как бы не проиграли 
выиграниое. А какой силой оказался русский рабочий класс! Рево- 
люция XX века — стачка жел[езных] дорог! 


14С. П. Б. АКСЕЛЬРОД— В. П. ЗАСУЛИЧ И 

а: н. потресову. 

(Цюрих, 3. XI. [19)05.' 

Дорогие Вера Ивановна и Александр Николаевич! 

Вчера получил Ваши письма и с великим трудом мог урвать мп- 
нуткѵ, чтобы прочитать их, и только сию минуту могу кое как отве- 
тить^ Дело в том, что моя жена Аак опаспо больна, что один врач 
приговорил ее І к смерти и только ее постоянный врач Бг. Симон 
подает надежду на спасение. Вот уже две педели, как она слегла, но 
уже за две недели до того профессор Эйхорст произнес свой приговор 
(максимум два месяца жизни). Как бы то ни было (если даже его 
диагноз и неверен: рак, п поздно ?уже оперировать), состояние жены 
таково, что требует непрерывного ухода за собою двух человек. 
Словом, я почти целиком поглощен уходом за ней (хотя есть и \Ѵ;іг- 
Іегін *), о моем отъезде теперь и речи быть не может: это зна- 
чило бы несомнепно убить ее, а если все равно не выживет, то 
зверски отравить ей последние минуты жизни. Для этого я не обладаю 
способностью стать «иеЬегшепзсЫісЬ» (или аипІегшепзсЫісЬ»). И я 
льщу себя надеждой, что та группа близких товарищей, с которой 
я солидаризировался и посильно работал, сумеет защитить меня про- 
тив клевет разных партийных хулиганов, если таковые вздумают 
оклеветать і меня за то, что я пе оставляю теперь друга, отдавшего 
мне лучшие годы своей жизни, сделавшего все, чтобы дать мне 
возможность посильно участвовать в нашей исторической работе ). 

Что касается до Вашего плана, то при всей его заманчивости, 
необходимо совместно, на конференции, обдумать его. Необходимо 
избегнуть всяких анпарапсов внешней эффсктностн, и уже поэтому 
мне очень нравится идея предварительного соглашения с иностран- 
цами. Но моему, лучше выступить уже в Питере или ь Москве, а не 
на границе. Страшно завидую Вам. Пришел доктор. Целую Вас всех . 

Ваш І1. А. 


*) сиделка. Прим. ред. 
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147. А. II. ПО ТР ЕС О В — II. 1». АКСЕЛЬРОДУ. 


(Париж) 5 ноября 1905. 

Дорогой 1 Іа ие.і Борисович! 

Известие о болезпи Над[ежды] Исааковны [Аксельрод] меня ужасно 
поразило: я ничего о ней не знал, и только пакануне получения 
письма от Вас мие сообщил об этом-э^в письме — Ю[лпй] 0[сипо- 
впч] "Мартов]. Когда я у Вас был в последний раз, мпе казалось, 
что ничто пе предвещает опасности... Само собою разумеется, что 
и писал то я в своем письме к Вам о поездке в Россию только по- 
тому, что пе подозревал, какой оборот приняло нездоровье На- 
дежды] Исааковны. Если бы я не знал, что теперь приезд к Вам 
в Цюрих только помеха, что Вам не до того, я бы приехал, чтобы 
попрощаться с Вамп — перед Россией, и сказать Вам, как умею — 
а обыкновенно я пе умею говорить о своих чувствах — о своей при- 
вязанности к Вам и уважении. Я не забуду также никогда Вашего 
участия к моему горю, Вашего — так редкого теперь — глубоко чело- 
веческого сердечного отношения. Заграницей только у Вас в семье. — 
хотя я был редкий и мимолетный гость в пей, — я чувствовал себя 
^ хорошо, и тоже всегда чувствовала Екат[ернна] Ник[оласвпа[ [Потрс- 
сова]. Я очень бы хотел иметь Вашу карточку ■■ карточку Над[ежды 
Исааковны, да только Вам теперь пе до этого. 

» Крепко обнимаю Вас, дорогой Павел Борисович. По приезде 
в Россию я напишу Вам немедленно. 

Ваш А. П о т р е с о в. 



ОТДЕЛ ЧЕТНЕРТЫЙ — ЭПОХА «ГОЛОСА С -Д.» и 
«НАШЕЙ ЗАРИ» (1906—1914 гг.) 
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»48. Г. В. ПЛЕХАНОВ — Л. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой Александр Николаевич, 


Ьорііазсо, 17 чарта 1906 г. 


Я отложил Ваше ппсьио для ответа па него н не могу его теперь, 
найти. Сейчас я вспомнил, что мне предлагают через Вас написать 
предпсловие к «ЕпіЬііІІипдеп йЬег еіс» Маркса 58 ‘). И охотно сделал бы 
9 то. Предисловие это дало бы мне возможность изложить некоторые 
мои тактические взгляды. Эти мои взгляды опираются, по моему, 
на теорию и практическую деятельность Маркса. Но они так сильно 
расходятся с тем, что называется теперь марксизмом в России, что 
я ничего, кроме огорчения для своих возможных издателей, не жду 
от написания предисловия еп ^ие$^іоп. Тепе/ ѵоиз сіонс аѵёгіі сі а$і$$е/ 
еп соп8ё(|иепсе *).. 

Жду скорого отпета с изложением Вашего решения но этому по- 
воду. 

Крепко жму руку. 

Ваш Г. П. 

Ьы.ю бы очень интересно получить Ваш отзыв о .V о «Дневника 
имеющем теперь пыйтп 883 ). Г. П. 


149. Г. В. ПЛЕХАНОВ — Ю. О. МАРТОВУ. 


Дорогой Юлий Осипович ! 


Нерви, 6 марта 1907. 


Вы не дали мис своего адреса в Вашем письме. Поэтому я пишу 
на имя П. Аксельрода 5 **]. Предложение Глаголева 581 ) мне нравится. 
Но вы его Формулировали недостаточно определеипо. Мне, поводи- 
мому, выпала бы на долю преимущественно история ндеіі. С каких же 
пор должна быть начата эта история? Нужиа ли н уместна лп была 
бы характеристика предыдущей эпохи в идейном отношении, т.-е. ха- 
рактеристика Лаврова и лаврнзма, Какѵннпа и бакунизма н т. д.? И 


’) упомянутого. Считайте себя предупрежденным и действуйте соответ- 
ственно. Прим. ред. 
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сколько места могу я посвятить всему этому? Пожалуйста, напишите 
об этом. Кроме того, я полагаю, что к сентябрю мы не справимся: 
дай бог справиться к новому году. Это нужпо поставить па вид Гла- 
голеву, Наконец, что касается издателей, то я вполне «разочаровал». 
Мне кажется, что мудрость заключается здесь в том, чтобы принять 
меры против обмана. Можем лп мы с Вамп прппять таковые про- 
тив обмана со стороны Ілаго.іева? Если нет, то, но моему, не стоит 
и начинать; а. если — да, то какие меры")? Напишите мне об этом, 
и т о г д а я дам Вам окончательный ответ. 

Когда съезд 389 )? Очень обяжете меня, если пришлете мне проекты 
меньшевистских резолюций 390 ). Я думаю, что не вредно было бы, 
если бы на съезде дошло, паконсц, до разрыва с большевиками. Итти 
с ними вместе решительно невозможно. Сегодня из «Речи» 391 ) я узнал, 
что в Петербурге выбран каким то воровским мапером Алексинский 399 ). 
Это большое несчастье. Будьте добры, не откажитесь сообщить мне, 
сколько именно меньшевиков поиало в думу. 

Когда же выходит Ваша газета 393 )? Пишите поскорее. Адрес: ѴіаіІеІ 
Рогго. 65. Кегѵі, Кіѵіега (1і Беѵапіе. 

Поклон Ф[едору] Ильичу [Дану]. 

Жму руку. Ваш Г. Плеханов. 

[На нолях в разных местах.] 

Умоляю Вас иаппсать доклад для штутгартского съезда. 

Метспіо шогі Необходимо написать доклад для международ- 
ного съезда 391 :. 


ІоО. Г. В. ПЛЕХАНОВ — ІО. О. МАРТОВУ 393 ). 

Женева, 25 июня 1907 г. 

Дорогой Юлий Осипович! 

Мартынов показал мне Ваше письмо, которое очень заинтересовало 
меня своим прогнозом 390 ). С некоторыми, небольшими оговорками я 
нахожу, что Вы правы. Но представьте, что сегодня в Нишапііё 39Т ) 
я прочел нелепое известие о том, что к.-д. 398 ) на своей конференции 
решили большинством голосов бойкотировать выборы в думу. Что 
сей сон значит? Это ни с чем несообразно. Если у Вас будут какпе 
ннбудь политические известна из России, не откажите поделиться ими 
со мною: это мне очень очень важно. 

Но я не согласен с Вами на счет издания материалов о съезде 399 ). 
Большевики везде трубят о своей победе, везде эксплуатируют эту 


') Меня обманывали до сих пор все почти издатели, не исключая 
партийного «Н ового мир а» БМ ). 
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будто бы победу, и им необходимо дать отиор. Вот почему я 
решительно поддерживаю проект Мартынова 600 ). 

Будьте добры, попросите Рощииа 601 ) (его адрес: ВоЬгоГГ, 4, гие 
Вгогіс) выслать мне копии с моих речей, мне надо обработать их. 

Жму руку. Ваш Г. Плеханов. 

Р. 8. Пишу неразборчиво, но я до сих пор очень слаб 60 "). 


181. Г. В. ПЛЕХАНОВ — А. Н. ПОТРЕСОВУ 603 ). 

28 окт. 1907 г. 

Дорогой Александр Николаевич, ■ 

Меня очень обрадовало Ваше письмо. Сиешу ответить на пего 
немедленно ио его получению. Я думаю, что все мы обязаны 
сделать все от нас зависящее для осуществления мысли о газете. 
Газета необходима. Я обещаю Вам самое энергичное участие в ней. 
Напишите мне более подробно, когда можно надеяться на появление 
газеты. Меня интересует всякая подробность, касающаяся этого дела. 
Но пока что, повторяю, я буду работать в газете самым прилежным 
образом. Газета необходима для борьбы с тем одичанием, которое 
надвигается на нас. Спешу отправить письмо на почту, чтобы оно 
сейчас же пошло в путь. Поклонитесь В[ере] И[вановне] [Засулич . 
Я ей иапншѵ особо. 

Ваш Г. Плеханов. 

Р. 8. Упорное молчание меньшевиков есть акт политического само- 
убийства! 


ІЭІ2. А. II. ІІОТРЕСОВ — II. I». АКСЕЛЬРОДУ. 

16—29 окт. 1907 г. 

С.ПБ. Петербургская] сторона, Геслоровский пер. д. 17, кв. 7. 

Дорогой Павел Борисович ! 

Мое давпо уже хотелось поделиться с Вами впечатлениями от на- 
шего безвременья. Пользуюсь сейчас одним поводом, о котором рас- 
скажу дальше, чтобы сделать это теперь. 

У нас полный распад и совершенная деморализация. Вероятно, 
это явление общее для всех партий и Фракций — в соответствии на- 
стоящему духу времени, — по я не думаю, чтобы этот распад и эта 
деморализация где либо так ярко заявила себя, как среди нас, мень- 
шевиков. Нет не то что организации, ио даже и элементов для нее. 
И это небытие возводится еще в принцип нашими меньшевистскими 
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цекистамп 60 ‘) и еще кое кем на основании какой то изумительной 
оптимистической точки зрения, по которой большевизм разваливается, 
а мы идем к провветаппю... Но я не говорю уже об организации^ 
а о направлении меньшевизма, о меньшевизме, как идейном тече- 
нии. И здесь дело обстоит плохо. Благодаря тому, что пет пикакого 
литературного центра, наши одиночки меньшевики рассыпались по- 
легальной печати, но толстым журналам (где печатаются в перемежку 
с порнографией), по бульварно-радикальной ежедневной прессе 608 ), іі 
там на перегонки компрометируют наше направление. Картина полу- 
чается удручающая, особенно если принять во внимание, что это ста- 
новится особенностью именно меньшевиков, а большевики блюдут свою 
чистоту и выдвигают даже па ближайшей конФеренвнн вопрос об уча- 
стии в буржуазной печати (правда, в связи с Плехановым 606 ), по тем 
хуже пГотомѵ] ч[то] они могут связать его с целым рядом парти- 
занских] выступлений других меньшевиков, которые пе украшают 
. ^бой нашего направления). Положение весьма неприятное. Мне ка- 
жется, что сейчас с особенной настоятельностью выдвигается вопрос 
о каком нпбудь конвентравионном пункте для меньшевизма, как напра- 
вления. Это поддержит публику и даст хоть немного возможность 
разобраться в положении вещей... 

И вот дней десять тому назад мне подвернулся одни случай, ко- 
торый может сыграть большую роль в нашей реставравни. Нам пред- 
лагают создать большую политическую] газету соц[иал]дем[ократиче- 
ского] направления — сдержавшую по Форме, не связанную организа - 
Виоипо с иартней и не .указывающую на спою связь с партией; деньги 
могут быть в большом размере, т[ак] к ак] якобы есть потребность 
в газете определенного направления, в противоположность распло- 
дившейся бульварной прессе. Предлагает это — Котельников, бывший 
редактор а Нашей Жизни», вместе с Ходскпм создавший газету ч с ним 
разошедшийся. Я указывал ему на несвоевременность сейчас газеты, 
на то, что нас прихлопнут и т. д., и на то также, что создать боль- 
шой политический журнал было бы сейчас более уместно. Но его не 
переубедишь. Единственное, чего я добился, это — что раз будет га- 
зета, то он устроит п журнал. Словом, я вынес впечатление, что через 
этот газетный эксперимент нам пришлось бы пройти, даже хотя бы 
для того, чтобы наладить большой журнал. Согласитесь, что по ны- 
нешним временам это случай редкий, и нельзя упускать его из рук. 
Но вот что для этого требуется. Чтобы сколотить необходимые 
средства, Котельппкову необходимо знать, что вокруг этого предприя- 
тия соберется много сил и будут — но мере возможности — участво- 
вать. Только в таком сіучае он получит деньги. Необходимо, чтобы 
участвовал Плеханов (я ему написал). Вы — не говорю уже о других. 

Я думаю, дорогой Напел Борисович, что необходимо этот случай не 
упускать из рук. Говорю это, хотя сам плохо верю в усиех * пмеппо 
газеты п вижу все трудности собрать для этого публику. Но тем не 
менее надо пробовать. Если просуществуем неделю как газета, может 
быть возродимся как большой журнал. Во всяком случае падо на чем 
нпбудь собраться всем, чтобы начать вести пропаганду наших взгля- 
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дов, а сейчас — именно пропагандистское, а ие агитационное время. 
А между [тем] — писать негде, н все идет вразброд. 

Напишите, дорогой Павел Борисович, что Вы думаете, и можно 
ли сказать Котельникову, что газета может рассчитывать па Ваше 
участие. Мое мнепие, что надо что нпбудь наладить, а то — просто 
пропадем. А тут вдруг — предлагается большое дело. Не отказывай- 
тесь, дорогой Павел Борисович! . 

Жак живете и что поделываете? Думаете ли двинуться в наши 
крав? Сейчас здесь томительно скучпо, тоскливо, тяжело. Едипствен- 
. ное «отрадное явление» — начинающееся культурное движение в ра- 
бочей среде. 

, Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. Потрсбов. 


135. Р. М. ПЛЕХАНОВА — ІО. О. МАРТОВУ. 

30 октября [1907 т. 

Дорогой Юлий Осипович! 

Пишу Вам но поручению Жоржа, который чувствует себя очень 
утомленным и поэтому сам писать пе может. Оп получил из Риги 
от Блюма 607 ) письмо, в котором сообщается пм, что дело с журналом 
налаживается, деньги на выход некоторых книжек уже имеются. Жорж 
того мнешія, что нужпо непременно воспользоваться этой оказией и 
приступить к составлению первой книжки. Журнал должен быть раз- 
мером в 10 листов. Жорж очень просит Вас взяться как можно ско- 
рее за Вашу статью н сообщить ему, о чем Вы пишите и к какому 
времени приблизительно будет готова Ваша работа? 

Жорж находит, что предлагаемым журналом надо воспользоваться 
для поднятия идеи марксизма и борьбы со всякими декадептекпми 
течениями, которые проникают теперь в литературу, деморализуя чи- 
тателя. 

В ожидании от Вас скорого ответа 

Жму крепко Вашу руку 

Роза Плеханова. 

Привет Вам от Жоржа. 


134. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ІІОТРЕСОВУ. 

/ДігісЬ, СІабЬасЬітвІг, 74. 3. XI. Г І9]07. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Ваше милое письмо получил третьего дня, — как раз, когда мне 
довольно таки скверно было — настолько, что с большим трудом мог 
бы даже за письмо приняться. Сегодня некоторое улучшение. Итак, 
у Вас появились шансы на литературное предприятие. Я с Вами 
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вполне согласен, что начать с газеты — рискованно. Но, раз люди, 
понимающие в издательском деле, по собственной инициативе берѵт 
па себя этот риск, то пашей литературной компании отказываться 
разумеется, нельзя. Но я думаю, что Вам и Ф. И. [Дану] необходимо 
будет в помощь себе выписать пару опытных в журнальном деле ли- 
тераторов. Я говорю это. имея в виду, что у Вас там теперь, кажется, 
очень мало народу опытного и в то же время готового и способного 
всецело (а не урывками 1 ! отдаться ведению газеты. 

Что до меня касается, то ведь Вы уже в течение б — 7 лет ви- 
дели, как ничтожно мало я могу литерату рно работать. Тем не менее 
я уже И). О. Мартову,, обратившемуся ко мне с тем же предложе- 
нием что и Вы. ответил в положительном смысле *°*). Раз ближайшие 
товарищи мои мне говорят, что мое обещание является одним из 
условий для получения средств па издание. — как я могу отклонить 
Ваше и Ю. О. Г Мартова] предложение? Но найдутся быть может тще- 
славные лягушки, которые увидят в этом с моей стороны слабость и 
будут даже сплетничать па мой счет. Но, во первых, л полагаю, что 
те товарищи, которые вовлекают меня в этот грех, сумеют и захотят 
этим господам закрыть рты. А, во вторых, если, действительно, дело 
так стоит, как Вы и Ю. О. [Мартов] пишите, то ведь я поступил бы 
предательски-преступно, уклоняясь от исполнения Вашего желания. 
О литературной работе я разумеется мечтаю, но раньше чем через 
месяц едва ли смогу вообще приняться за регулярную работу. Кстати, 
на основании протокольных заметок мпе в присутствии секретаря, до- 
ставившего их мне, удалось восстановить своп «речи». И т[а^ к[акі 
все мои отклонения н т. д. «конечно», опущены, то они вышли 
ассерІаЫс") и могли бы быть помещены в журнале, если бы он по- 
явился па свете 609 ). Я все такп еще пе ахти как чувствую себя, а по- 
тому на этот раз ограничиваюсь этими немногими строками. На сле- 
дующее Ваше шісьмо, если таковое будет, — отвечу обстоятельнее. 
Сообщите о своем и К. Н. [Потрссовой] здоровьп. Дочурка Ваша. 
Вера Ал. Потресова] конечно цветет. л 

Крепко жму Вашу руку 

Вага II. А. 

Название Вашей улицы не могу разобрать. 


||83. Г. В. ПЛЕХАНОВ — И». О. МАРТОВУ. 

Женева 9 декабря 1907 г. 

Дорогой Юлий Осипович! 

Гед 6, °) просит? меня папнсать как можно скорее статью о процессе 
пашей Фракции 611 ) для его органа «Се зосіаіізіе» в12 ). Мне сейчас не- 
возможно, — буквально невозможно, — сделать это. А написать необ- 
ходимо именно в органе Геда. Умоляю Ваг, сделайте это Вы. Только 
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надо спешить. Кстати, у Вас будет случай сблизиться с Гедом. Это 
сб шженнс будет очень полезно для Вас. 

Ныл у меня вчера Назарьев » 13 ). Говорил об органе. Я лично думаю, 
что без органа за границей трудно обойтись теперь вследствие стро- 
гостп русской пензуры. Но я теперь так занят, что я и думать не 
могу о Р том, чтобы взяться за редактирование заграничного органа. 
Я направил Назарьева к Вам, а Вас прошу: беритесь; ей богу дальше 
нельзя молчать, это похоже с. нашей стороны на политическое само- 

убппство^н Вы о берлинской истории 618 )? Дело это так гнусно, что, 
право, кажется нам пора разорвать с большевиками. Очень 
прошѵ Вас. написать мне, что Вы думаете об этом. Напишите в Ми 
лап, розіе гміапіе*). Я в четверг еду в Нерви и остановлюсь в Ми- 
лане на несколько дней. Надеюсь застать там письмо от “»е. Оче 
прошу никому не говорить о том, что я шшравляюсь в Нерви »ы 
знаете что там масса русских. Вот Вам прочитать там реФврат. и 
деньги собрали бы, и повидались бы. Напишите, что могло бы 
мешать Вам сделать это. 

Крепко жму руку. 

Ваш Г. Плеханов. 


і;;о. г. в. Плеханов — ю. о. мартову. 


16 декабря 1907 г. (Милан 

Дорогой Юлий Осипович! 

Г, неделю тому назад я написал Вам в Париж, прося ответить мне 
в Милан. В Женеве я замешкался и думал, что наверно застану Ваіи 
ответ в Милане. Но ничего здесь на почте не нашел ^Отчего Вы молчит . 
Пишите мне так: мне, Зігапй-Оіёі, Хегу. ргсога СепоУе, Паііе. 

Но я прошу хранить мой адрес в тайне. После завтра я еду 

в Нерви. Преданный Вам 

Г. Плеханов. 

Пишите, что слышно в России? п 


137. г. В. ПЛЕХАНОВ — Ю. О. МАРТОВУ. 


8. I. 1908 г. 

Дорогой Юлий Осипович! 

Мне пишут (т.-с. нишет Л[юбовь] Исаковна [Аксельрод-Ортодокс]), 
что Потресов, Кольцов н др[угпе] нс одобряют мысли об издании за- 
граничного органа. Но, но моему, сип ошибаются. Конечно, загра- 
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ничпый орган пе может приобрести влияния па массу; но не п том 
заключается его задача. Необходимо подвести некоторые итоги, а их 
нельзя теперь подвести в легальпом издании. И я думаю, что Дап, 
который теперь в Женеве п который, наверно, писал Вам, тоже одо- 
бряет мысль об пзданпп заграничного журнала. Значит надо за него 
приниматься, и чем скорее — тем лучше. Но для первого Л? мне не- 
возможно будет дать Вам статйо. Я по уши увяз в итальянском син- 
дикализме, о котором пишу статью для и Современного Мира 616 ). Эта 
возня возьмет у меня еще недели дие, В течение которых мне, что 
называется дыхнуть некогда будет. Но со второго Л? я примкну к Вам 
и тогда уже пойду в ногу с Вамп 017 '). 

А Блюм и Риге все возится е мыслью об пзданпп легальпом. Я 
посылаю его в Петербург, к нашим, и думаю, что его полезно будет 
поддержать. Вы, кажется, обещали ему статью о заграничном рабо- 
чем движении. Готовите ли Вы ее? 

Пишите, дорогой Юлпй Осипович, буду бесконечно Вам благо- 
дарен. 

Ваш Г. П л е х а н о в. 


ІГ>8. НАРВУС — А. II. ПОТРЕСОВУ.2 

Всгііп, і РоЬг[иаг] 1908. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Согласен на Ваше предложение, но манускрипт сумею доставить по 
всей вероятности, только лишь к концу русского аиреля 6| *). Поста- 
раюсь раньше. Я сейчас выпускаю ряд брошюр под общим названием 
«Классовая борьба пролетариата», где разбираю развитие капитали-' 
сточеских отношений в XX ст[олетпи], а в связи с этим тактику про- 
летариата — профессиональную борьбу, парламентаризм и т. п. Это 
идейная сводка и дальнейшее развитие моих критических работ. 
В виде завершения здания я готовлю брошюру «Задачи пролетариата 
в России» — опыт Запада в приложении к русским условиям 614 ). 

Для \[еие] 2[еіі] я готовлю большую работу о развитии х.іебноір 
рынка в связи со своими прежними статьями о всемирном рынке и 
аграрном кризисе 620 ). 

Кроме того очень занят газетиой работой и между прочим начал 
печатать в « Ѵогнагіз’е» еженедельные публицистические Фельетоны 
под иазваііпем «КиІІигроІііізсЬе Сіоззеп» 621 ). 

Вы видите, я очень запят. Но идея предполагаемого Вами и другими 
сборника мне чрезвычайно симпатична, выполнение ее облегчит мне 
мою работу о России — поэтому я охотно обещаю свое сотрудни- 
чество. 

Против плана издания трудио сказать что либо, но хватит ли 
средств и сил выполнить всю программу? Практичнее было бы 
вступить сразу іи те<1 іа.ч гсз"), заняться Фактическим обзором рево- 
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люцнн и к этому приурочить программу издания. Ибо лучше статую 
без пьедестала, чем пьедестал без статуи. Но Вам на месте лучше 
знать. Свою часть я падеюсь во всяком случае довести до конца. 

Кстати, т[ак] к[ак! Вы встречаетесь с [представителями] издатель- 
ства 1 «Общ: ест венная] Польза», то м)ожет] б[ыть] при случае обра- 
тите внимание издательства на то, что туда недавно обратилась пере- 
водчица моих брошюр, о которых я упоминал выше. Я ей даю авто- 
ризацию нА русское издание 622 ). 

С своей стороны охотно готов служить Вам, если понадобится 
немецкий издатель — хотя бы для проектируемых сборников. 

Что слышпо хорошего? 

Известен ли Вам адрес Екатерины Петровны Громан? Буду бла- 
годарен, если сообщите. 

Здесь о^уанусь еще с месяц. Но в виду неопределенности моего 
положения всего лучше писать но прежнему адресу. 

Жму руку 

П а р в у с 

Еердечпый привет Екатерине) Нико.іГаевне Потресовой. 


139. А. Н. ІІОТРЕСОВ — П. Ь. АКСЕЛЬРОДУ. 

27 [января) — 9 Фев[раля] 1!М)8 г. 


Дорогой Павел Борисович! 


ІІПБ. Нет. сторона. 
Гсслеровский пер., д. 17, кв. 7. 


Начинать свое письмо к Вам мне приходится с признания своего 
невежества: получил от Вас в поябре месяце письмо 623 ) и успокоился, 
не уведомив Вас пи строчкой о крахе наших тогдашних планов. Каюсь, 
по очень \же противно было нисать именно о крахе, и я промолчал... 
Сейчас у нас по части журнала обстоит тихо, время упущено н 
даже если бы были деньги (а их пока нет), нельзя было бы начинать 
раньше осени. Литературных] дел у нас предвидится сейчас два: 
одно — рижское предприятие Рахметова, которое, кажется, осуще- 
ствится в виде время от времени выходящих сборііпкочі, другое 
это задуманное Масловым пятитомное издание — «Общественное дви- 
жение в России в начале 20-го века», проспект которого (или, точнее, 
Черновой набросок проспекта), я Вам при сем посылаю. В этом 
последнем издании мы очень просим Вас принять участие н написать 
(для V тома) — рядом с Плехановым — общую, выводную, подытожи- 
вающую материал и дающую общее освещение статью. Впрочем, 
об этом, я надеюсь, мне удастся с Вамп еще лично переговорить, 
т[ак] к[ак] весною [вернее всего в мае) мне придется съездить по 
сему поводу заграницу... 624 ). 

V меня сейчас такое впечатление, что еслп что в настоящий мо- 
мент может найтгі отклик в широких кругах наших едивомышленин- 
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коп, так это — серьезпая попытка разобраться в прошлом п настоя- 
щем, с одной стороны, п, с другой — пропаганда нашего миросозер- 
цания во всем его целом, нс проповедь определенных тактических 
лозунгов (которые, увы! так же трудно сейчас дать, как Марксу 
было невозможно в начале 50-х годов в Германии), пе изображение 
дефектов, а критика всех существующих и находящих себе обращение 
в публике идеологий и настроений с точки зрения марксизма. Но 
именно потому, что я так смотрю на вещи, именно потому, что 
я центр тяжести кладу на создание опять марксистского идейного 
течения — против госиодствующего процесса общественного распада 
с его спутниками — возрождением мистицизма, культом смерти, пор- 
пограФиеи в литературе н разгулом в жизни — именно поэтому 
я считаю то, что задумано в Ваших краях нашими общпмп друзьями, 
абсолютно ипгеіідетіікз '): оно ие попадет в точку, в первый момент, 
п свопм неуспехом еще более деморализует публику 643 ). То, что 
сейчас было бы нужно создать, над чем стоило бы иоработать, это 
большой идейный центр в виде журнала, и все что нас приближает 
к этому — полезно, все отвлекающее с этого пути вредпо. А несо- 
мненно обстоятельством, усиливающим иаше решение, является со- 
здание заморской литературы. И к чему? Возможно, копечпо, что 
в бѵдущем реакция все более усилится, п исчсзиут и те возможности, 
которые для иас еще пока остаются, но несомненно, что пока что, 
во всяком случае, мы еще говорить можем, п свое миросозерцание 
нам еще скрывать ие приходится. Разумеется, важио иногда иметь 
возможность крикнуть — именно крнкпуть полным голосом — я этого 
случая ие отрицаю, как ие отрицаю и того, что литература, говоря- 
щая полным голосом, отвечала бы несомненно существующей в ра- 
бочих кругах потребности услышать такую литературу: но, ведь, то. 
что задумано нашими друзьями, и этой потребности рабочих отвечать 
не может: для этого должна бы была быть популярная газетка, а не 
заморский теоретизирующий орган, пишущий о том, о чем можио бы 
писать и не уезжая за тридевять земель с гораздо большим успехом, 
а если пе пишется — так потому, что у нас денег нет н мало охот- 
ников пас слушать, а не потому, что цензура не велит. Но ведь 
уехав за море, аудитории себе не создашь! Ну, копчаю. 

Жму крепко Вашу руку. 

А. II. 


100 НАРВУ С — ІО. О. МАРТОВУ. 


[Февраль 1908 г.] 

Дорогой Юлий Осипович! 

Просмотрел у Каутского новый Соцпалдсм[ократ] 6і6 ). Рассуждеиня 
по поводу того, о чем рассуждать. Эго не концентрация назад на 
«Искру», а отстуилепие во времена легендарные, когда партия была 
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в зародыше, а в зародыше, как в зародыше, уже все было заключено, 
но ничего пе было развито. Искра сразу вошла в политическую 
борьбу, в этом была ее сила; ибо у пее была ясная политическая 
задача и опа зпала, что сказать. А вы теперь? 

«Мчатся тучи, вьются тучи, певидпмкою лупа... Как будто бес 
.нас в поле водит и кружит по сторонам». Это в общем. В частности, 
насколько при организации рабочих масс необходимо широко раз- 
двинуть рамки политической программы, настолько же — и іімеппо 
потому — в политическом органе, имеющем дать социалистическому 
движению идейное шшравлеппе, необходимо прежде всего провести 
резкую грань и энергично бороться против течеішй половинчатых и 
путанных. Революция смешала нелегальный социализм с легальным 
марксизмом. В дни «Начала» и «Новой Жизни» 6!7 ) последний пошел па 
смарку. Он оказался господином положения после декабрьского раз- 
грома! К тому же вы, меньшевики, совместно с Плехановым, в своей 
оппортунистической погоне за эффектом, в своем лихорадочном стре- 
млении эманацией духа поправить грехи революции, сделали все, что 
могли, в идейном и Формальном отиошеипн, чтобы стушевать гра- 
ницы, которые рапыпе так ревниво оберегали. На место подиольпого 
социализма стал социализм «Товарища» 688 ;, социализм лакейской, 
обслуживающей политическую толкучку. От этого лоскутного ряда, 
от этой «обжорки», смешивающей в своих горшках обрывки пдей 
и прогнившие остатки политических систем, вам прежде всего не- 
обходимо отделить себя. Тогда не зазорпо будет принять участие 
в вашей газете и таким социалистическим писателям, которые не 
ставят себе задачей водить на помочах историю и за нор рабочие 
массы, а довольствуются более скромной ролью во время революции, 
как и до пее, дать, по мере сил своих, политическому моменту н по- 
литическим требованиям пролетариата паиболее резкое, решительное 
и ясное выражение. До того я предпочитаю оставаться в роли зрителя. 

Это нс исключает, разумеется, того что я Вами лично, как н со 
Старовером и другими, всегда с удовольствием готов работать вместе. 
Я н обещал Староверу свое сотрудничество для его 4-х томного изда- 
ния о революции. Я не сомневаюсь также, что, если бы мы все со- 
шлись в Петербурге н составили опять редакцию «Начала», то мы и 
на сей раз также дружно работали бы вместе, как в те короткие, но 
достопамятные дни. 

Жму руку 

Н а р в у с. 

Писать мие всего лучше на адрес ЬихеіпЬиг^ 6 (СгапсЬзІгакэс 58) 
Гііг КІеіп «*»). 

ІСІ. В. Н. ЗАСУЛИЧ — Ю. О. МАРТОВУ. 

(Март — апрель 1908 г.). 

Дорогой Юлий Офшовпч]! 

У меня с этими Теслсровскими листами 63 °) точпо у журавля: 
хвост вытащит, нос увязнет, пос вытащит, хвост вязнет. Мие их осенью 
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предлагали, я тогда вдалась писать одну статью н просила дать листы 
позднее, месяца через 2. Статью писать не могла, сейчас же забо- 
лела — отчаянные перебои сердца. Тогда опять стала приставать 
н Теслеру и всю зиму приставала время от времени, а он отмалчи- 
вался, и я сидела без работы (кроме Вашего Будена 631 ), а теперь 
3 дня тому назад вдруг нашла ее вволю. «Пантеон» учреждает издание 
образцов художественных] произведений всех времен и народов, н 
я через Миклашевского 632 ) выхлопотала себе Вольтера, Жорж Занд 
п Бальзака., но 4 листа каждый. Я листов Теслера еще не получила, но, 
если Теслер пришлет, уже совестно будет отказаться, хотя и рада бы. 

Я было думала, что цензура — книги ппострапныс, да еще пе но- 
вые, не задерживает п хотела просить Вас посматривать, проходя 
мимо ІІаптеона 633 ), биографии и старых томиков Бальзака и Ж орж 
Запд н, купивши, ирпсылать мне. я бы Вам за это осенью, когда 
разбогатею, каких угодно прислала бы русских книг. Но Вы видали. 
ч[то] задерживает? 

Здесь на квартире Н. Д. ГСоколова] живет второй месяц Мнкла- 
Ші евскнй !. пишет против декадентов и мистиков, натащил полную 
квартиру этой дряни. Невольно и я начиталась. В области норпограФии 
эго нечто невозможное, особенно невыносим один сильно предста- 
вленный элемент: садизм. Хороши п мистики. Но, по моему, вся эта 
нечистая сила жпвого «жрать» не может, она мертвечиной питается. 
Жатва гибпет. — паша жатва — п вообще активный демократизм, эле- 
менты борьбы, жажда свободы не от одной косы Столыпина 631 ), 
гибнет н от мороза, что ли? Общественные интересы пропадают, не 
привлекательны больше — даже в воображении — борьба, свобода и 
нроч[ес]. Вот на это внутренне опустошенное и нервно раздерганное 
предыдущим место в душах и бросается гиена садизма и чертовщнпы. 
По — в таких крайностях но крайней мере — эти чудища нс прочны, 
мимолетны, мне чуется, что -и теперь уже начинают сдавать, остается, 
конечно, не мало попорченных^, лк» большинство соскучится, стрях- 
нется и уйдех,' НО не назад, нс к нам... а так кто куда, или никуда. 

За последнее время мне встречается все чаще одпн оттенок на- 
строения, хватающий меня холодом за душу. Это уже у нас, вдали от 
всякой чертовщины, среди верных марксистов, мспыпевиков, «кон- 
цепции» такие — «наша история идет но .прусскому образцу, второй 
буржуазной револ юции] у нас не будет, от нее обеспечивает н креп- 
кое. частновладельческое крестьянство, насаждаемое правительством 
п буржуазия, представленная и думе», и проч[ие] в этом роде рас- 
суждения. Хватает холодом не самое содержание рассуждения, а то 
высшее «научное» прпмпреіпіе с действительностью, с которым это 
говорится п затем быводы. Пришлось мне говорить об этом со сту- 
дентами. встретилась с ними но случаю празднования 30-пл[етия] 
Маркса ° 35 ). Ведь еще на последних выборах старост большинство 
оказалось С[оциал]-Д[емокрагы], а среди С[оциал| Демократов] — 
большинство меньшевики. У студентов собираются отнять старост и 
всякие льготы. Концепция прусского образца вещает, что сопроти- 
вляться не надо. Студеиты еще борятся до «первой буржуазной», 


а потом перестают и учатся. А между тем, если бы дружно проте- 
стовали, может, п пе отняли бы. Профессора отстаивают их в боль- 
шинстве, но как то чувствуется, что не очень им, премудрым сту- 
дентам, нужны и старосты и льготы, учиться можно и без того. Что 
не хотят опп бороться, хотят учиться, это понятно, это шепзсЬ- 
Іісіі *), — что против этого скажешь? Но доктринерствовать об этом во 
пмя марксизма, свысока посматривать па тех, кто еще говорит о со- 
противлении, вот это... Прусский образец это, думаю, пустяки. 
Пруссию так не нетерзывалн никогда. Если 6 можно было издать 
такой закон, чтобы каждый, осмеливающийся развивать русскую 
историю ио образцу того пли иного государства, подробно ознако- 
мился с историей Этого государства, 1 хоть за 100 ближайших лет, то 
то бы хорошо! 1 

Я убеждена, что «второй буржуазный» подъем будет, но сохра- 
нят ли при нем марксисты (сГоцйал! демократы] тож), хоть сколько 
нпбудь солидное, влиятельное ядро среди рабочих, это будет зависеть , 
от того, найдутся лн среди теперешних (на молодежь мало надежды; 
с[оциал] демократов} люди, которые прпмутся учиться не за страх 
для подыскания цитат к статьям), а за совесть... Меня совсем пере- 
пугала в объявлении о «Голосе» 636 ) фраза, что он дает «научное 
объяснение» пораженшо. Кто сознательно написал эту фразу, тот 
учиться не может. Самого Голоса я не видала, никто из ближайших 
кругов не видал, а где то вдалеке б[ыл], очевидно, Л5, так как пере- 
давали (Мартын) 637 ) мне смутный слух, что где то кто то его видал. 

Я была очень рада, увидавши Баш почерк, я и женевцам 638 ) то 
писала на */з в надежде, что Вы прочтете, мне тогда казалось (по 
разным отрывкам из Ваших писем), что Вам хотелось не давать 
«научного объяснения», а приобретать их, чем занялся бы и сам 
Маркс, еелнб участвовал и должен 6[ыл] продолжать участвовать 
в русском движении. 

Крепко жму руку В. 3. 


ІВ2. НАРВУ С- V. II. ПОТРЕСОВУ. 


[Апрель 1908 г.] 

Дорогой Ал[сксапдр] Николаевич]! 

Уже второй день — работаю над русской внешней политикой для 
сборника. Полагаю, что выйдет очепь недурно н кстати. Чрезвычайно 
был бы Вам благодарен н прошу Вас это сделать на пользу отечества 
п на славу дома Романовых — еслибы Вы могли мне достать записки 
Кѵронаткина о войне. Вышли также, помнится, официальные 
документы по дипломатическим отношениям перед войной. Это мне _ 
также нужно. Если у Вас есть еще какой-нн6[удь] материал или 
знаете где достать, то. голубчпк, действуйте. Ибо у меня зудит во 


’) свойственно человеку. Прим, рг 0. 
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всех суставах п чувствую я, что есть возможность великая занести 
всей этой с позволения сказать компапнн «вселенскую смазь». 

На днях к Вам зайдет девица Паулина Ароновна Глузгольд 636 '>. 
Опа осведомится можете ли Вы исполнить мою просьбу и не нужно ли 
каких либо услуг, сходить куда ннб[удь] и т. и. 

Записки Куропаткппа, если не ошибаюсь, печатались в «Обще- 
ственной Пользе», но в продажу не поступили. 

Побеседовать с Вамп был бы очень рад не только о России. Есть 


интересные — в смысле характеристики — явления и в литературе п 
в искусстве, и вообще мир становится с каждым днем моложе. 
Страшно хочется жить, дух захватывает, сил не хватает. 
Приезжайте как-нибудь в Вердин. Только до июня, если хотите 
застать меня. Потом отправлюсь "к морю, но не знаю еще точно куда. 
Жму крепко руку 

Привет Екатерине Николаевне. 


Пишите по адресу (по такому же адресу можете меня найти) Негги 
Сшііамг НиіЬ. СЬагІоІІепЬигд, ЛѴйгхЬигрегеІг. 22, — без всяких прибавок. 


163. г. В. ПЛЕХАНОВ — Ю. О. МАРТОВУ. 

/ " СЬйІеаи 8’Оех. 29 июля 1908 г. 

Дорогой Юлий Осипович, 

Л поджидал Вас сюда ’), по так как Вы не едете, я изложу Вам 
письменно мои соображения о статьях Горна и Депского 6,1 ). 

Что касается первого из них, то я безусловно одобряю Ваши 
сокращения. Заключение лишено всякого серьезпого содержания. Мало 
того. Нельзя рассматривать движение русского крестьянства, 
как «типичное движение класса мелких собственников» (стр. 24 руко- 
писи). Это большой вздор. Не везде и не всегда мелкие собственники 
требуют черного передела, какого требовало паше крестьянство. 
Черпый передел — это требование крестьяп, взгляды которых сложи- 
лись при условиях русской (московской) жизни. В этом требо- 
вании вся аграрная история московской Руси, а Горн этого и не по- 
дозревает. Это место необходимо переделать. 

Кроме того, пе верно это изображение нашей «революции», как 
движения крестьянского по преимуществу. Я не зпаю, с какой стати 
нам спускать свой раѵіііоп '*) перед с.-рами. Это тоже необходимо пере- 
делать. Если же Горн не согласится на эти переделки, то его статья, 
но моему, не должна быть напечатана. Это какая то капитуляция 
перед народничеством, и ни одной собственной .идейки»! Ни одной! 

Частности: стр. 32. Смешно цитировать «Начало» (70-х годов), 
как «орган русских... 611 ) 

') Вы. вероятно получили письмо Дейча “ 0 >. 

■' знамя. Прим. реі). 

* 
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164. Г. В. ПЛЕХАНОВ — Ю. О. МАРТОВУ. 


Дорогой Юлий Осипович. 


30 августа 1908 г. (Оепёѵе) 


Я думаю, что надо пемедлеішо написать в «Слово» что ли и зая- 
вить, что мы никого пе уполпомачпвали говорить от нашего имени, 
что вопрос о пашем участии еще пе решен, но что это участие стано- 
вится сомпительным в виду порнографического характера Л? 7 «Обра- 
зовать». Мы имеем здесь хороший случай косвенно ответить 
Пзгоеву на его статейку в «Речи». По моему, этого случая упускать 
не надо. Напишите, мпе, что Вы реши+е 6 “). 

Ваш Г. Плеханов. 


168- Г. В. ПЛЕХАНОВ — ІО. О. МАРТОВУ. 


Четверг, 10 сентября 1908 г. 

Дорогой Юлий Осипович, 

Получил Ваши «Раріегз а’аЛаігеб» ') и часть пх возвращаю сегодня. 
По моему, Тон Маслова в его ответе совершенно невозможен. Я уже 
нс говорю о таких частностях (обмолвках), что п брага. (Лепина) з а- 
имствована из «Русского Знамени». Заимствована не брань, 
а только мапера выражаться. Ведь это пе одно и тоже. И это не- 
обходимо изменить, чтобы не доставлять лёгкого тор- 
жества тому же Ленину. Но кроме того, я нахожу нужным 
просить Петра Павловича изменись некоторые полемические выраже- 
ния: «клевета», «передержка» и т. п. Они очень грубы. Можно то же 
сказать, но надев, по выражению Михайловского, белые пер- 
чатки, и это нужно как в пптересах самого Маслова, так п в ин- 
тересах «Голоса С. Д.». Наша манера выражаться должна 
быть, при какой угодно резкости, чужда грубости. 

Посылаю Вам проект некоторых изменений в примечании от ре- 
дакции «Голоса» 6 “). Что касается сборника 648 ), то п я предпочитаю 
Неведомского Череванипу. Еі (іе Ьеаисоир. **). Но ведь и Череванпн — 
марксисг со всячинкой: “припомните его книгу о нравственности. ) 
Я же думаю, что падо было бы идти вместе только таким мар- 
ксистам, взгляды которых не страдают недоразвитостью и пе отли- 
чаются уродствами. Появлеппе такой группы было бы сейчас чрез- 
вычайно' полезно, и опа оказала бы великую услугу русскому мар- 
ксизму. .. 

Я уже сел за Фельетон 6,, ) > но материал разрастается, да и мах 
представляется мне теперь, как философ, в гораздо более жалком виде, 
чем прежде. 

Поклон Маслову. Жмѵ руку. 

Ваш 1 . 11. 

•) Ьапдероль с рукописью. Прим. ред. 

**) И даже очень. Прим. ргд. 
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106. Г. В. ПЛЕХАНОВ — ІО. О. МАРТОВУ. 

Суббота, сентябрь 1908 г. 

Дорогой Юлий Осипович, 

Статью Мартынова я передал Михайлову 6,8 )_ Что касается Вашей 
статьи в защиту фракции, то я думаю, что места на счет «кружка» 
выкидывать не следует. К чему церемониться с этими госпо- 
дами? Но в Вашу статью, по моему, необходимо вставить хоть не- 
сколько слов, разъясняющие очень важное теперь значение аграр- 
ного вопроса н те приемы, с помощью которых должна подойти 
к нему наша Фракция. 

Есть у меня Вейепкеп *) по части рабочего вопроса. Так, я не 
думаю, что папнім депутатам следует выступать с законопроектом 
о страховании рабочих (пе составят они такого проекта), и это 
нужно бы как пибудь оговорить в Вашей статье. 

Далее. Я полагаю, что можпо согласиться и иа 60 руб[лей] гоно- 
рара [в договоре, с Московским книгоиздательством]]. Но Александр] 
Николаевич] [Потресов] хотел бы привлечь Юшкевича 6|э ), а против 
подобных шеваіііапссз ”) я восстаю всеми силами души. Не согласи- 
тесь ли Вы паписать А. Н. [Потрссову] об этом? — Я думаю, что 
к сборнику необходимо привлечь Деборпна 63 °), поместив там главу 
о диалектике из его книги. Я был бы Вам благодарсп, если бы н 
об этом Вы написали Потресову. 

Я в разгаре писания моего Фельетопа. 

Ваш Г. Плеханов. 

107. П. Б. АКСЕЛЬРОД’— А. II. ПОТРЕСОВУ 631 . 

И. X 119 08. 

Дорогой Александр Николаевич ! 

Плеханов] просит меня паписать Вам по поводу приписанного 
Вами нам разногласия (иа ст[р.] 07) по вопросу об относительной 
роли промышленно-торговой буржуазии п прогрсс[сивпых] землевла- 
дельцев] в нашем освободительном движепип, что такого разногласия 
между нами нс было. По этому случаю мне попал даже в руки ману- 
скрипт, который послан был Мартынову] в виду того, что ему по- 
ручено было Мартов[ым] от имени трех редакторов написать на одно- 
родные темы. Теперь он в большом затруднении, ибо думает, что 
ему придется касаться тех же предметов, что и Вы, — хотя и на 
другой мапер. Он чрезвычайно огорчен н ропщет, что Вы с ним 
лично не переговорили проездом о своей и его теме. Кстати, я жил 


‘ сомнения. Прим. реі). 

") унижающих союзов. Прим. ред. 
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летом в 15 мин[утах] ходьбы от квартиры моего сына. Тем досаднее, 
что Вы меня не предупредили за день до своего приезда. Но я чуть 
не забыл исполнить желапие Плеханова]. Статья моя, на которую 
Вы ссылаетесь, первоначально появилась в Р1[еие] 2[еіІ] 6!і ). Тем пс 
менее П[леханов] еще до того, как она была написана, знал об изло- 
женном в ней взгляде па прогрессивных помещиков, как на оппозп- 
зиционпый элемент. Вообще я устно неоднократно, в промежутке 
между 1893 (приблизительно) и 1897 г. высказывал перед ним при 
случайных свиданиях ' те взгляды, которые изложены были потом 
в некоторых мопх статьях и которые собственно лежат в основе н 
прежних сГта]теи (в Х[еие] 2[еіІ] 1895 г. 653 ) и Лз 1 «Раб[отішка]« ). 
И мне никогда при этом [не нужно было, что называется, дока- 
зывать Плех[апову] справедливость этих взглядов. Он быстро и 
легко высказывал свое согласие с ними. А между тем выражение: 
„ другая копцепцпя» и т. д. могут бы^ь использованы в смысле круп- 
ного разногласия между нами. А что я учел в дапном смысле ^опре- 
деленный момент, — это Вы верно отметили. За журналистикой, как 
я вижу из Вашей очень интересной первой главы, я тогда плохо следил. 
Но отрывочные газетные сообщения н в особенности дебаты «В[олыю- 
эк[ ономического] об(щества]» 65! ) имели тогда значительное влияние 
па ход моих мыслей, частью давая конкретные иллюстрации, а частью 
прямо импульсы. Но все таки и в цитируемой Вами статье я отмечаю, 
что приверженность пром[ышлешюй] бурж[уазпи] к существующему 
режиму пе прочна, что уже намечаются зародыши трений и недо- 
вольства ими в ее среде. 

Очень спешу 

Привет Вам и Е. Н. [Потресовой]. Крепко жму Вашу руку 

Ваш II. А. 


108. Г. В. ПЛЕХАНОВ— К). О. МАРТОВУ. 

Сепёѵе, 1е 19 осі. 1906. 

Дорогой Ю[лнй 0[синовпч]. 

Отвечаю Вам по пупктам. 1. Против Львова [Рогачевского] я ничего 
не имею. Присутствие Неведомского в сборнике мие неприятно, но 
разумеется, если без пего нельзя, то я готов примириться с необ- 
ходимостью. Предложите Клсстову сначала компромисс: принимаем 
Львова, но обходимся без Неведомского; если он не согласится, тогда 
пусть пишет Невед[омский]. II. Я предлагаю статью о Махе, пе 
о махистах, а именно о Махе; это было бы удобно для меня потому, 
что тут у меня готов материал. Эту статью я мог бы доставить 
к 15 русского] ноября. — Статью в пятитомник я пишу; но конец 
статьи Потресова еще пе получен. III. ^ мепя для Вас 
есть деньги, которые просит переслать Вам Рахметов (Ваш гонорар,. 
Напишите точно, по какому адресу их выслать. IV. Получил Ф. И. 
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ГДан і спою статью о «Санине» 53в )? ’Ѵ'. Кішгп я полупи. Сиасибо. 
V I. В Италію я уеду вряд лі раньше середины ноября. — VII. Мне 
очень жаль, дорогой Ю[лпй] 0[спповлч], что Вам не была отправлена 
корректура моего Фельетона: но моей вины тут нет: был уверен что 
приняты меры для рассылки корректуры всем редакторам. И очень 
рад, что статья Вам нравптся, и я надеюсь, что ее вторая часть по- 
нравится еще больше. Поклои Ф. И. и Л. О. [Дан]. Крепко жмѵ руку. 

Ваш Г. И. 

А что скажете о конгрессе Фр[аіщузской] партии 657 )? • 


169. Г. В. ПЛЕХАНОВ —ІО. О. МАРТОВУ. 

. Женева, 25 окт[ября] 1908 г. 

Дорогой ЮГлий] Осипович], 

Маслов переслал мне часть статьи Потресова 638 ): стр. 110 — 152. 
Я прочитал ее п сделал на особом листке. — прилагаемом мною к ру- 
кописи А. Н. [Потресова], — два частпых замечания, которые я счел 
необходимым сделать. Я надеюсь, что Вы и Ф. И. [Дан] признаете 
правильность этих замечаний и согласитесь с тем, что указанные 
мною промахи А. Н. необходимо исправить. — Но это все таки част- 
ности. Главное же состоит в том, что и здесь Потресов с липкой 
склопястся к роли Гомера Струве и компании. Правда, этот Гомер 
не одобряет, а порицает, но видит то он все таки главным образом 
Струве и компанию. Он подробно излагает, как эта компания кри- 
тиковала ортодоксию, но не считает нужным сказать, что же 
собственно воз р« жали ортодоксы. Тут он ограничивается 
указапием на то, что я «подвел итоги» их критике и опроверг эти 
итоги. Но подобного указания совсем недостаточно. Прием А. Н. на- 
поминает мне приемы тех тайных врагов религиозной ортодоксии, 
которые подробно и обстоятельно излагали мнения еретиков, ограни- 
чиваясь весьма слабым их опровержением. Выходила пропаганда под 
видом опровержения и порицания. Я не хочу сказать, что А[лександр ] 
Николаевич [Потресов] умышленно это делает. Я знаю, что — нет. 
Но все таки оп делает это, и я считаю себя нравственно обязанным 
решительно восстать против этого... Статья А. Н. должна быть пе- 
ределана. Понятно, это поведет к задержке и к неудобствам. Но шіаче 
я не моду. В этом 5-тптомнике как бы исповедь наша, и исповеды- 
ваться на манер А. Н. пам нельзя. Я жалею, что п прежде, когда 
Струве выдавал себя за нашего, я не обрушился на него, как он того 
заслуживал. Я не сделал этого, уступая настояниям А. Н. Теперь 
я не повторю ошибки и не сделаю новой уступки духу покойного 
Струве. Повторяю, я, считаю себя нравственно обязанным требовать 
переделки пересылаемой Вам части статьи — переделки в том духе, 
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чтобы она не была односторонним, — в пользу Струве, — изло- 
жением хода нашего тогдашнего умственного развития. Я увереп, что 
Вы прпзпасте мои настояния совершенно справедливыми. Правда, 

А. Н. не легко будет изменить статью: он не хочет отделаться от 
своей манеры писать так. как писал бы взбунтовавпріяся «легальный 
марксист». Но я с своей стороны решнтельпо не способен перейти 
на точку зрепия «легального марксиста», хотя бы и взбунтовавшегося. — 

Я думаю, что следовало бы переслать^ мое письмо А. Н.: оно выяснит 
ему мои требования. 

Адрес Деборипа такой: г.’ ВѴс Сердам у, г. Ко в но п только: 
н и улицы, и и надписи для кого, не пѵжно. Деборин написал пре-, 
красную статью в последнюю книжку «С ©временного] М[ира]», он 
будет очень полезен для нашего сборника 8 "*\ К 15 ноябрю я реши- ^ 
тельпо пе могу дать стайю для «Г[олоса| С. Д.». Придется пропу- 
стить одші «М. — Вашему ^брату я не могу дать определенный 
ответ: я должен знать к какому времени понадобится предисловие. 
Но принципиально я охотно соглашаюсь написать его 66 °). 

Поклон Ф. И. [Дану]. Жму руку. 

Ваш Г. Плеханов. 




9) В истории с примечанием редакции 6вІ ) я не ипрпчнпен»: я видел 
пропуск, но думал, что он сделан по распоряжению Мартынова. 

10) Денег я не выслал еще Вам: я и моя жена были больны. 
Завтра вышлю. Жду Вашего ответа. 

Ваш Г. Н. 

О приезде в Париж мне нельзя и думать. 

В письме к Деборнну просите его прислать статью о диалек- 
тическом материализме, опа будет очень полезна. 


170. Г. В. ПЛЕХАНОВ — Ю. О. МАРТОВУ. 

(Іепёѵе, 1е 1 поѵетЬге 1908. 

Дорогой Юлий Осипович! 

К сожалению, я не могу согласиться с Вашими доводами на счет 
А. -Н. ГПотресова]. По моему тут ничего [не] поправишь другими 
статьями. Необходимо одно из двух: или отложить статью А. Н. 
до второго .тома; пли же подвергнуть ее радикальной переделке 
хотя в одном отношении: в отношении одинаково внимательного и 
подробного изложения как взглядов «критиков», так и взглядов орто- 
доксов. Изложение взглядов критиков занимает у А. Н. целую 
глав у. Тотао также нужно посвятить в его статье целую главу 
изложению юглядов ортодоксов. А. Н. повпдимому, понимает мое 
требование в смысле моего желания видеть несколько лишних цитат 
из монх статей. Но в борьбе с критиками я был не один. С ними 
также боролись Любовь Исаковна [Ортодокс] и Вера Ивановна [Засу- 
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лич]. Их статьи были напечатаны в «Заре»; в них находится ответ 
на многие из тех положений «критиков», которые приводит А. Н. 
Поэтому указанные статьи должны быть использованы в работе А. Н. 

В таком впде, какой имеет эта работа теперь, она не только 
не полезна, а прямо вреди а, п я по совести не могу пойти 
здесь рядом с А. Н. Напротив, мпе придется спорить с ним. Прошу 
Вас, доведите до его сведения этот мой ответ Вам и попросите его 
поскорее принять то пли другое решение. Прошу Вас также показать 
мое письмо Ф. И. [Даву], который писал мне па ту же тему. 

Крепко жму руку. Ваш Г. Плеханов. 


негодными, и он написал нечто до последней степепи неудовлетвори- 
тельное. Отныне мы идем с ним по разным дорогам. Рукопись я 
послал Вам сегодня после обеда; тогда же посланы и деньги. Известите 
меня об их получении. 

Поклон Ф. И. [Дану] и Л. О. [Цедербаум-Даи] Жму руку Ваш Г. П. 

Р. 8. Я раскрыл письмо для того, чтобы сказать Вам, дорогой 
Юлий Осипович, до какой степени мне тяжело делать эту неприят- 
ность Вам и Ф. И. [Дану]; но уверяю Вас, что поступить иначе зна- 
чило бы для меня притти я противоречие с самыми дорогими, своими 
убеждениями. Не сердитесь ж на меня; прверьте, что я сам очень 

огорчаюсь таким оборотом дела. 

к Ваш Г. П. 


1 


171. Г. В. ПЛЕХАНОВ — Ю. О. МАРТОВУ. 

Оепёѵе, Іе 8 поѵетЬго 1908. 

Дорогой Юлпй Осипович! 

Я внимательно прочитал пересланную мне часть статьи А. II. 
ЛІотресова]; но не могу согласиться с Вамп в том, что эта часть 
исправляет недостатки предыдущей. По моему, опа не только нс 
делает этого, по прибавляет новые и чрезвычайно важ- 
ные недостатки к старым. И я не вижу никакой возможности 
исправить дело последующими статьями. Ваше предисловие говорит, 
что все наши авторы связаны между собою еднпством основной точки 
зрения. Тем более можно, казалось бы, ждать и требовать этого от 
редакторов 5-титомппка. Но моя точка зрения совсем не одинакова 
с точкой зрения А. Н.: я радикально расхожусь с ним во взгляде на 
значение идеологий вообще и на значение социалистической теории 
в истории нашего общественного развития за последнюю І / і века. 
И я поступил бы против своего убеждения, если бы я скрыл от чита- 
теля это расхождение. Я пе могу принять участие в 5-тнтомиике 
(помните, летом мы отложили окончательное решение этого вопроса 
до переделки статьи А. Н.). Я знаю, что это поведет к большим 
неудобствам. Но я в этом не вииоват. Да к тому же главное пеудоб- 
ство состоит не в том, что я отказываюсь от участия в 5-титомпнке, 
а в том, что А. И. пришел ко взглядам, которые равносильны пстпнпо- 
бершптейшіанскому равнодушию к теории. Это даже пе неудобство, 
а целое несчастие. Но я вижу, что оно непоправимо, и я думаю, 
что отныне мне выступать рядом с А. Н. неудобпо. Поэтому мне 
приходится отказаться и от участия в московском сборнике. Поверьте, 
что это не каприз. Вы сами скоро увидите, в какое болото теорети- 
ческого оппортунизма придет А. Н. Он слишком пренебрегал «лабора- 
торным» приготовлеппем идей; он предпочитал ему Фабричный способ 
их производства. А когда ему пришлось дать историю нашего 
умственного двнжсипя, его Фабричные продукты оказались пнкуда 


172. В. II. ЗАСУЛИЧ — А. II. ПОТРЕСОВУ ш ). 

| Около 10— 23/ІХ 1909 г.] 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Вакацля у меня действительно началась только с 30 авг[уста] и то 
только потому, что к 1 септГября] я должпа была исполнить работу. 
Погода стоит восхитительная — июльская (а в июле б[ыла] септябр[ь- 
ская], но как то не радует. Останусь здесь до дурной погоды. Когда 
приедет Верупя [В. А. Потресова! .' Может быть, если я приеду рапыпе, 
бѵдет мпе место остановиться у Вас, пока найду комнату? А как 
Верусішо здоровье? 

Да, «кипит» эмигрантская лихорадка. Неизбежная должно быть это 
болезнь после всех подавленных революц иоппых] подъемов, а когда 
свои ее переживают все таки досадно и печальпо. И Петербург должпо 
быть «закипает», по случаю выборов, по меня и это не притягивает 
к себе. Ведь неизбежным образом все левое кипеппе будеі_паправлено 
против кадет (и правых тоже, конечно, но то хорошо, что направлено), 
а я попрежиему нахожу, что из всех зол нашей жизпи к-д. наимень- 
шее и очень нужное. 

Выходит новая газета («Путь» кажется с каким то прилагательным;, 
поддерживающая кандидатуру Ник. Дм. ,н ). Я этого нигде не читала, 
но мпе почему то кажется, что издают ее Прокоп[овпч] с Кусковой. 
Так? У меня кончился абонемент на «Речь», и я сижу теперь па 
одной только глупейшей московской газетке. Если бы была Ваша 
доброта время от времепи заключать в бандероль несколько прочитан- 
ных газет и посылать па Шульгине, Смидович, для В. Ив. 

Хоть мне и нечего почти читать, по «Обществ[еппое] Движение]» 
все же поберегите мпе до приезда. Не заказиой послать такую тол- 
стую книгу жалко, а заказное идет па Лаитево, с которым нет пра- 
вильных сношений и получение — дело случая, которого до отъезда 
может пе случиться. 


зг «А ? 1 
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Ну больше из моей глухой провинции, где «ничего пе случается», 
кроме краж (эти зато беспрестанна), не напошешь. 

Что Александра] Мвх[айлопна] [Калмыкова], где то тут по бли- 
зости имеется, не имею пи малейшего понятия. 

Крепко жму руку Ваша Вера.' 


175. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(2іігісЬ) СІайЬасЬзІгаззе, 74 II, 24/ІХ 1909 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Заирятал куда то пли затерял Врщ адрес, а потому посылаю Вам 
это письмо окольным путем... 66 *). Заранее шлю Вам многократное 
спасибо, да кстати благодарю Вас за присланный па днях мне экзем- 
пляр] II т[ома] «Общественного] Двпж[енпя в России в начале 
XX века]». 

Читал я Ваше письмо Ю. О. [Мартову], очень хорошо иаппсапное 
и проникнутое глубоким негодованием. Но его следовало бы снабдить 
требованием, мотивированным, напечатать в ближайшем помере. Это 
облегчило бы положение редакции. Но я не хочу вдаваться в эту 
Ьеікіс *) материю 665 ). 

Прислал мне Ю. О. [Мартов] два Л? «1Іов[ого] Д[пя]». Не знаю, 
каковы другие номера. Но те, которые у меня были в руках, про- 
изводят удручающее впечатление: газета точно основана с исключи- 
тельной целью травить кадет и обдавать грязью их кандидата. Не 
агитация против режима н чериосотешю- октябристской хулиганской 
армии его защитников — в рамках и на Фоне этой борьбы — попутно 
борьба с кад[етами], а, наоборот, исключительно борьба, или вернее 
грызня с ними является как бы самодовлеющей задачей органа. Не 
таким ли односторонним характером отличалась позиция Швейцера, 
вызвавшая протест Маркса, Эпг[сльса], Лпбь[нехта] и т. д. 

Привет Екатерине Николаевне [Потресовой]. 

Крепко жму руку. Ваш П. А. 

174. И. II. ЗАСУЛИЧ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(Харьков 24/ІХ [7/Х] 1909 г.) 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Ваше письмо от 16 я получила только 23-го. Это потому, что 
адресовано на Лаптево, куда у нас оказия бывает только случайно 
(Лаптеве дапо [для] заказных писем/, надо на Шульгине. -Газет 
Вамп посланных к нашему с Инкой [И. Г. Смпдович-Леман] большому 
огорчепию совсем не получили, тоже д[олжпо] б[ыть] были на Лаптево. 


*) щекотливую. Прим. ред. 
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Выезжаю я отсюда 28 в понедельник, а в Питере буду значит во 
вторник утром. Предполагалось в 8 час. утра, по в виду Вашего * 
милого намерения встретить меня, (пельзя же человеку в Петербурге . 
встать так рано, чтобы попасть на вокзал в девятом) посижу в Москве 
до следующего поезда и следовательно приеду с поездом, проходящим 
после 8-мп часового. 

М[ожет] б[ыть] дам телеграмму, если что пибудь иначе окажется 
ѵ раснисашія у пас здесь нет). 

Насчет «остановиться» я получила письмо из «дома писателей» 
с предложением комнаты и ответила согласием, т[ак] ч[то] вещи во 
всяком случае можио туда завести, по я была бы все же чрезвычайно 
рада, чтобы Вы встретили меня, для того, чтобы в «дом писателей» 
отправиться вместе поговорить об условиях. Пишу так беспорядочно 
потому что пало мпой стоит имолочник» и торопит вести письмо па 
станцию. 

Ваша Вера. 


178. А. II. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

24 севт. [7 октября] 1909 г. 

Спб. Нетерб. сторона. Церковная ул. д. 4, кв. 38. 

Дорогой Павел Борисович! 

Беда теперь иметь дело с издательствами! Все они волком воют н 
только н делают, что подсчитывают свои убытки. Масса книг, издан- 
ных] в период 1905—1906 гг., продается теперь издательствами на 
вес — только бы не загромождали пх склады. Говорят, что даже 
беллетристика сейчас ие идет, даже порнография лежит на полках. 
Все замирает... Если порассказать Вам на эту тему, так — боюсь — 
вгонишь в тоску, а жить сейчас и без того невесело. Одна только 
иллюстрация: союз рабочих по металлу произвел опрос делегатов 
(следовательно, цвета раб[очсй] интеллигенции), какую газету оіш 
читают. Из 116 делегатов, трое ответили, что пе читают ничего; 
45 делегатов], т.-е. почти половипд, читает «Газету-Копейку» (бес- 
содержательный листов, вытесняющий из демократических] слоев всю 
остальную печать, расходится около 200 т[ысвч]), 49 — «Современное 
Слово» (подголосок «Речи», в котор[ое] к нашему стыду затесалось 
несколько марксистов); 5 — «Петербургский] Листок», 4— «Речь», 

3 «Новую Русь». С[оцнал]-д[смократпче]ский «Новый День» (попе- 

делыі[ичная] газета большевик[ов] и Иорданского) читает только 
3 делегата. Такие же результаты анкеты в союзе печатпиков. . . ') Не 
могу сказать, чтобы «отрадным явлением» была п наша избиратель- 
ная кампания: велась она до последней степени вульгарно и бессодер- 
жательно, рабочих затронула очень мало, а результат — Вы знаете 

* Много говорят теперь о необходимости борьбы с Газетой-Копейкой, ио 
сейчас это очеііь трудно и требует больших денежных средств. 
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лскп л печальный. Я был на многих избирательных собраниях 
н могу только сказать одпо: конъюнктура была для йвс чрезвычайно 
благоприятная, недовольство кадетами вне сомнения, и что же: мы 
совершенно не сумели использовать момент и развернуть свою про- 
грамму. Сказалась и неорганизованность и влияние большевистского 
начальства и собственное неумение таких ораторов, как [Н. Д.] Соко- 
лов и Неведомский [М. П. Миклашевский] — ярых кадетоедов, но совер- 
шенно никуда не годных с[оцпал]-д[емокра]тов. . . 

Ну, вот. Что сказать Вам про мепыпевиков? Носимся опять 
с мыслью создать периодический] орган, который тем более необхо- 
дим, что все более и более растут превратные толкования, легенды, 
п лучшей пищей им служит наше политическое небытие в России. 
Выйдет ли что из этого меньшевГпстского] устремления, не знаю. 
Ибо для того, чтобы устремление было плодотворно, нужны деньги, 
деньгп и депьгн. А где они по нынешним временам? 

Вы пишете, что мое письмо к Ю[лню] ОГспповпчу] [Мартову] 
следовало снабдить мотивированным требованием его напечатать 
в ближайшем номере, н что наличность такого требования облегчила 
бы положение редакции. Вы очевидно, дорогой Павел Борисович, 
упустили пз виду одно: мне пришлось мой ответ Плеханову] облечь 
в Форму частного письма к Ю[лпю] ОГспповпчу] в видах предохра- 
нения себя от полицейских] последствий: ведь, мне пришлось высту- 
пить за своей полной подписью в нелегальней] печати. Волей-нево- 
лей я прибегнул к уловке частного письма, ненароком попавшего 
н печать. Это фиговый листок, понятный всем, но Формально меня 
прикрывающий. Вспомпите, когда мы беседовали в Аркашонс *“), 
возникало предположение, что я выступлю под чужим именем, и гово- 
рилось, что нельзя мне писать под собственным. Какой же смысл 
имела бы вся моя уловка, если бы я свое письмо сопровождал требо- 
ванием его помещения в ближайшем номере? 


Крепко жму Вашу руку А. П. 


176. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Цюрих 15/ХІ 1909 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Ваши сообщения об избирательной кампании и т. д. далеки от 
того, чтобы радовать сердце. Но не сочинять же Вам «отрадные 
явления и —в угоду друзьям и приятелям. Впрочем, что касается до 
избирательной кампании, то я не был поражен Вашей характеристи- 
кой ее. Из моего письма к Вам Вы могли видеть, что я зарапее 
настроен был довольно скептически или пессимистически на счет 
характера и содержания агитации наших коллег. 

Относительно нерезонности для Вас обратиться к Ю. О. [Мартову] 
с мотивированным требованием напечатать Ваше письмо трудно, 
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а пожалуй и нельзя спорить. Я действительно упустил из виду одно 
существенное соображенпе. Но все равио об этом нс стоит теперь 
распространяться. 

Спасибо за присылку 2-го тома Вашего издания * 67 ). 

Привет Екатерине Николаевне [Потресовой]. 

Крепко жму Вашу ругіу II. А. 


177. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОД^ 

[Петербург] '28 ноября [11 декабря [ 1909 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Пишу Вам сейчас только пескольво строк,- чтобы засвидетельство- 
вать перед Вами, что я еще нс совсем свинья перед Вами, и_ если не 
отвечал на Ваше письмо и не исполнил тотчас Вашего поручения, 
то исключительно потому, что все это время был нездоров и благо- 
даря этому откладывал' хождение к Кулакову ***) со дня на день. 
Я и сейчас пе выхожу из дому, который походит у нас за последнее 
время вообще на какой то лазарет. Одшім из моих первых выходов 
будет визит к Кулакову. Пишу все это, чтобы несколько рассеять 
Ваше недоумение и оправдаться перед Вамп. 

Жму крепко Вашу руку Ваш А. Потресчзв. 


170. И. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Париж 1/1 [19]10 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Ваше письмо я получил за несколько дней до своего отъезда 
в Париж, в самый разгар ликвидации своего многолетнего пребывания 
в Цюрихе и приготовлений к переселению в истолицу мира», когда 
в квартире царил хаос по случаю распродажи или раздачи мебели, 
упаковки сундуков и ящиков, как моих, так, конечно, в гораздо боль- 
шем масштабе, и невестки собиравшейся *) переселиться в Москву, 
куда скоро последует я сын [А. 11. Аксельрод]. 

Вскоре по прибытии сюда я написал Вам письмо, да куда то зало- 
жил и теперь, после тщетных розысков, цишу другое. 

Прежде всего поздравляю с новым годом и посылаю Вам именно 
те пожелания, которые несомненно неотступно преследуют Вас и 
прочно сидят у Вас в голове и сердце. Нечего говорить, что в пер- 
вую голову желаю Вам н всем членам Вашей семьи хорошего здо- 
ровья, являющегося если не экономическим, то Физиологическом бази- 
сом всякого благополучия и всяких благ. 


*) И уже уехавшей туда. ^ 
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За Ваши хлопоты и предстоящую еще Вам возпю по делу взы- 
скания моего гонорара с «Общественной] Щользы]» благодарю Вас 
п крепко жму Вам обе руки. Еще раз напоминаю Вам что все то, 
что можно получить деньгами, должно быть вручено В[срс] Ив[аповпс] 
[Загулпч]. И еслп нельзя сразу получить всю сумму, то пусть хоть 
частями в определенные сроки выплачивают ей — непосредственно, 
илп через Вас — это уж Вам лучше знать. Я здесь узнал, что В[ера] 
Ивановна] [Засулич] стратпо нуждается, хотел бы послать ей хоть 
50 фр[лнков , но у мепя всего то было около 400 фр[апков], которых 
должно хватить месяца на два или даже па трп: по п пх уже у меня 
нет — розданы взаймы. Еслп правл[еппе] «Общественной] Щользы]» 
считает для себя выгодным '/» пли даже */а гонорара выплатить мне 
имеющимися у пего в складе изданиями, то очень и очень обяжете 
меня, если побудите администрацию выслать мпе каталог, дабы л мог 
сделать выбор 'нужных мне книг. Может быть Вы самп сообщите 
мне названия некоторых, полезных по Вашему мпепшо изданий публи- 
цистического пли научного характера. 

Наши семейные черносотенцы неистовствуют п грозят отлучением 
от церкви — во имя братского «едпнеппя» и « принципиальной чистоты». 
А людп в роде Мих[апла] совершают преступную ошибку от избытка 
особой добродетели, отказываясь от поездки к друзьям на счет про- 
тивников “*). 

Нрпвет Вам и Вашим. 

Крепко жму руку Ваш II. А. 

Мой адрес: М-ше Ротегаш, Кие й’Азза*, 68 II. 

(можно и без передачи) 

179. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Париж 7/1 [І9]І0 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

На днях я Вам ппсал, что хотел бы послать В. Ив. [Засулич] 
50 фр[опков], по роздал своп деньги и не могу исполнить мое наме- 
рение. Вчера однако я взял у дамы, старой знакомой, у которой 
живу и столуюсь 81 °), 50 фр[йпков] (опа как раз вчера депьгн полу- 
чила и потому возвратила мпе часть той суммы, которую одолжила 
у меня' и послал их для В. Ив. на Ваш адрес *). Так как на ман- 
дате нет имени В. Ив. и отправителем указаио незнакомое Вам лпцо, 
то пс будете знать, для кого деньги предназначены, потому сообщаю 
Вам специально п прошу Вас передать пли переслать ей, да кстати п 
поклониться нпзепько от мепя. Не пишу ей ничего потому, что как[то] 
трудно заговорить, когда так долго молчал и когда пдобавок не 

*) Л. Г. [Дойча] во было в Париже, он только сегодня явился ко мне н ска- 
зал, что имеет адрос В. Пв. 
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можешь пли не чувствуешь себя в состоянии говорить так, как бы 
хотелось. 

Прочитал я письмо-протест против обвинения в ликвидаторстве ,7 ‘). 
Письмо написапо с тактом и достоинством, боюсь только, как бы 
собпраппс под ним подписей нс соблазнило противников вступить па 
тот же путь с той разницей, что они не остановятся и перед при- 
бавкой пары нулей к цифре реальных подписей. Кроме того, в про- 
тесте говорится о меньшевизме], как о чем то самода алеющем, а пс 
как о детище переходного Фазиса, родившемся па свет за его анти- 
подом и имеющем своей миссией последовательно применять в жизни 
и сохранить теоретическіе и практические припцппы движения от 
нзвращеппя пх разными самозванцами или политическими шантажи- 
стами и передать в целости, как «наследство прошлого», будущему 
периоду. Думается мне также, что объект атаки слишком односто- 
ронне выбран, что целесообразнее было бы повести ее против глав- 
ного противника * 7 *) и только попутно отметить, что в критическую 
минуту подоспел ему па помощь тот ,18 ), кто так недавно еще являлся 
ярым врагом наших противников, очутившись при этом, как п осенью 
1903 г., на буксире у них, не понимая хорошенько, куда, в какое 
болото, они его тащат. Но как бы то ни было, а начало все таки 
сделано и я приветствую родных за предпринятый ими шаг, который 
будем надеяться, не будет последним. Очень прошу послать один пли 
два экземпляра в Америку на адрес, который, кажется, на 2 стр. 
вшізу 811 ). 

Крепко жму руку и Вам п Е. II. [Потрссовой] и еще раз прошу 
передать мой привет В. Ив. [Засулич]. 

Ваш П. А. 

у 


180. А. Н. НОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


Дорогой Павел Борисович 


19 января [1 Февраля] 1910 г. 
[Петербург Церковная, 4, кв. 38. 


Дспьги (50 Фр[рапков]), посланные Вами на мое имя для В[сры] 
Ивановны Засулич], получил и тотчас же перевел пх ей... 


Что касается до письма-протеста «ликвидаторов», то едва ли имело 
бы смысл направлять его нс против Плеханова], а против 6[олыне- 
віі]ков; ведь, с б[олыневи]камп по этому поводу даже особенно раз- 


говаривать пе приходится; так различны исходные положения; и кри- 
тика 6[олынсви]ков не представляла бы интереса, как нс интересны 
самп по себе н их крики. Их крики стали интересны лишь постольку, 
поскольку они были подхвачены Плехановы Ім и через него получили 
резонанс в известной части м[сньшсник]ог Письмо именно поэтому 
аппелпровало к м[еиьшевик]ам и их меньшевистской «памяти», кото- 
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ран часто, к сожалению, оказывается чрезвычайно короткой. Так 
в нашей же среде я зпаю выдающегося профессионалиста, признавае- 
мого всеми мІспыиевп]ком, для которого была[?1 агитация за рабочий 
съезд есть почти такое жг преступление, как и деятельность экспро- 
приаторов (буквально! не преувеличиваю). Словом, от того, что со- 
ставляло важную составную часті. наших недавних взглядов, у многих 
не осталось даже воспоминания. Считаясь с этим, это письмо-протест 
и выступило с напоминанием о «забытом слове». 

Вы знаете, конечно, что у нас затеян здесь маленький журнальчик. 
Выйдет лн что ішбудь путное из этого нредцриятпя, не знаю 67а ). 
II ѵ. всего Вам хорошего. Жму крепко Вашу руку 

А. Иотрссов. 


181. А. И. ІІОГРЕСОВ— П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

Т' 1-го [14] Февраля 1910 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

«МУ 

Что касается до положения В[еры] Ив[ановны], то оно разумеется 
певажное в виду того, что с переводами сейчас дело обстоит чрез- 
вычайно туго, и она сидит без работы. В общем, хотя и нерегулярно, 
ей помогает А. М. [Калмыкова] (Вы, вероятно, ее помните), недавно 
ВГера] Ив[ановна получила к тому же долг ей от «Пантеона». •' смысле 
квартиры и питания В[ера] Ивановна] устроилась сравнительно сносно 
и дешево в «Доме писателей», о котором опа, впрочем, наверное 
сама Вам писала. Ну, кончаю. Я что-то давно не имею известей от 
друзей, между тем до меня дошли слухи, что произвошло братское 
объединение. Правда ли это? и «на какой предмет н в каком градусе?» 
Мне что [то] все это мало понятно 67е ). У нас здесь, как я уже, кажется, 
писал Вам, затеян маленький журнал 677 ). Да не знаю, будет ли из него 
какой толк. 

Крепко жму Вашу руку 

А. II отресо в. 

» 

іаи. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

' [Париж] 20.11. [1910 г.). 

Дорогой Александр Николаевич! 

66і' 

I * / 

Нѵ и возни же у Вас сколько было. От всей души благодарю Вас, 
век буду помнить эту Вашу услугу. 

Ю. О. [Мартов] недавно писал Володе [В. О. Левицкому-Цедерба- 
уму] с тем, чтобы он и Вам дал его письмо. Кроме того Вам скоро 
лично сообщат о единогласном выборе Вас в проектируемую ли- 

к • «к-. 
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тературнѵю коллегию ® 7 ®). Может быть, даже господип 7 ), которому 
поручено* передать Вам это, уже явился к Вам? Ответить на Ваш во- 
прос: «и па какой предмет» ппсьменпо трудповато. Постарайтесь во- 
просами и допросами И[нокентия Дубровинского] добиться от него 
ответов, которые дали бы вам Вам некоторое удовлетворение. Мораль- 
ную победу 6 *°) мы одержали большую; но ведь и мапііФест 17 октя- 
бря] свидетельствовал о победе. Однако обыватели слишком ^ поспе- 
шили торжествовать «победу». 

Крепко жму Вашу руку 

П. Аксельрод. 


183. П. Б, АКСЕЛЬРОД — А. Н. ІІО ГРЕСОВ У II В. И. 

ЗАСУЛИЧ. 

[Париж] 21/11 1910 г. 

Дорогие Вера Ивановна и Александр Николаевич! 

Ппшѵ Вам обоим вместе потому, что с одпой сторны не имею при себе 
адреса І$. Ив. [Засулич]. (Л. Г. [*ДеИч] уехал на юг к своей сестре и 
завез с собой письмо В. Ив. с ее адресом, а пойти за ним к Ф. И. 
[Д ан у]_ день, да и времени жалко), а с другой — тема, о которой 
намерен «по силе возможности» поговорить, одинаково интересна для 
Вас обоих плн одинаково не интересна. 

Вы, Александр] Николаевич], спрашиваете, «па какой предмет и 
в каком градусе» восстановлен мир и единение в кручу моих родичей. 
На первую половину вопроса затрудпяюсь діть точный и ясный ответ. 
Скажу только, что мои друзья не по своей инициативе и не с «го- 
рячей верой» пошлі на братаіше, а больше всего под давлением «об- 
ществеппого мнения» обывательской массы хороших приятелей н зна- 
комых, взбудораженных смутой, впесешюй Плехановым] в некоторые 
умы. Что же касается до другой половины распавшейся семьи, то там 
дошло дело до того, что им, как Святоп[олку]-Мирск[ому] 6 ’), при- 
шлось в своих же компанейских интересах искать опоры в «доверии», 
попытаться проявить ласку п готовность иттп на уступки в тайной 
надежде взять потом опять возжн в свои руки. Из этого Вы сами 
можете видеть, насколько сомнительна прочность — Формально как бы 
закрепленного мира П единения. Много впрочем будет зависеть от по- 
ведения п доверенных Фирмы В. И. [Ленина] в России. Если они под 
давлением другой среды и вдали от своего самодура-владыки, окажутся 
способными честно и искренно выполнить договор, то здешняя по- 
пытка окажется, быть может, не бесплодной, в том смысле, что даст 
тол чек и послужит началом для водворения мирного сожитель- 
ства... Но для того, «чтобы приятели В. И. [Ленина] исполнили свое 
обещание, необходимо постоянный контроль и воздействие на них со 
стороны Мпх[апла — И. А. ИсуФа/. И он и другие очень плохо по- 
ступят, если уклонятся от этого. Кстати, оп легко мог бы получить 
деньги от М. на поездку сюда для свиданий с иамп 6Ю ). 
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Вы, В. Нв., проппзнруете иад статьей Март[ывова]. Она таки пу- 
танная н очень плохенькая. Но толкнул то его паппсать ее Каменев 
• своим Фельетоном, построенным на исторической Фальсификации и 
шантаже 683 ). 

Кстати, я часто припоминаю и сообщаю другим то, что Вы мне 
с огорчением неоднократно говорили в [1]904 г[оду] по поводу пони- 
мания публикой моих фсльст[онов] и т. д. Вы лучше меня понимали 
психологию с81 ). 

На счет изучения истории и т. д. спора, копечпо, быть нс может. 
Но я п в этом не вижу панацеи против глупости и отвлеченного док- 
тринерства. На одних книгах далеко пе уедешь. Кроме того, у пас 
хотя и хуже гораздо и пекоторых отношениях, но все таки далеко 
нет того, что оправдывало в Германии совет стариков 685 ). 

Я когда-то под влиянием Ж[оржа] [Плеханов] начал Вас, В. Ив., 
ие.інчать отчеством, а теперь и Вы вдруг. От обращения «П. Б.» 
веет таким Официальным холодом... 

Крепко жму Вам обоим руки, а Вас, Александр] Николаевич], 
■■ще раз благодарю. 

Ваш П. А. 

104. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

30 марта [12 апреля] 1910 г. 

Дорогой Навел Борисович! 

Я так долго не отвечал Вам па Ваше последнее ппсьмо, что, по- 
жалуй, мпе будет уже трудно теперь продолжать разговор на те темы, 
которые были затронуты в ртом письме. До меня доходили смутные 
слухи о каких-то новых Фазах и вопросе «единения», слышал я о ка- 
кой то буче по поводу неосторожных слов, кем то сказанных 688 ., 
но все это, повторяю, смутно до меня доходило, и я даже пе знаю, 
так ли это. Но думается мпе, что я был прав в своем отрицательном 
отношении к этому воту. Его внутреннего содержания, которое в него 
вкладывали наши друзья, я пе сомневаюсь в этом ни минуты, — пе 
поймет решительно никто в России или поймет по своему, как неже- 
лательно для нас понимать. Вы аргументировали Ваше последнее письмо 
соображениями узко практическими. Приходится де считаться с за- 
граничным «мобом» ") хотя бы ради возможности материально суще- 
ствовать изданию. Но тут то и зарыта собака, в этом и заключается 
весь тот ужас, который я предчувствовал, когда два с лишним года 
тому назад паши друзья задумывали ставить свое предприятие. Л чув- 
ствовал, что это положение имеет, как и всякое, свою логику, что та 
Эмигрантски-кружковая среда — да еще в эпоху падающей обществен- 
но ;-иолит[нческой] волны — обленит друзей, не выпустит их пз своих 
лап, создаст целый ряд фиктивных интересов, передвинет перспективу, 

') Моб (англ.) — червь, плебс. Прим. реО. 

в /• 
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паселпт их кругозор Фантомами, как я тогда же им писал, и заставит 
отдавать массу своего времени тому, что по совести говоря и с точки 
зрения интересов действительного движения, является тем пустяком 
пли темп пустяками, которых я касался, между прочим, в своей ста- 
тье в ^ 2 иН[ашей] 3[арп]» — за- что, я не сомневаюсь, меня пре- 
дают анаФемс ис одни только мои' враги... 681 ). Вы, конечно, не пой- 
мете этих моих ламентаций, как особую разновидность «легализма», 
но нссомнеино, что постановка нашими друзьями в свое время своего 
дела заграницей имела чрезвычайно вредпые последствия — как лите- 
ратурные, так и другие. Начать хотя бы с того] что при создавшемся, 
благодаря, отчасти, этому дроблению сил, [положении] сейчас, как и 
все эти два года, даег себя зпат> необыкновенная трудность поста- 
новки пего-ппбудь в России. Поневоле приходится в России опери- 
ровать со смешанным составом работников: литераторов до нельзя 
мало, пригодных на ответственные политические и общеиублпцпстп- 
ческие роли. А тут еще, благодаря различию в условиях существо- 
вания между «заграницей» и «Россией», создается различное отно-' 
шеііпе ко многим вопросам. Бояться этого различия этих оттенков 
и даже споров по этому случаю не приходится, но все-таки: это не 
плюс, а минус. Получается часто непосредственное непонимание друг 
друга, и я боюсь: часто может развиваться и недоверчивость на мо- 
тив: а чорт их зпаст, что они там еще выкинут и до чего догово- 
рятся...*). А мне кажется, что по ряду вопросов мы именно очень 
многого пе договорили, мы ужасно боимся сделать ложный шаг, ска- 
зать слово невпоиад, а потому — я, наирпм[ер], адресую это обвине- 
ние к нашим друзьям — мы част о молчим, вместо того, чтобы громко 
говорить, и говорим обниякаміі, вместо того, чтобы резко и опреде- 
ленно ставить вонросы. Мы думаем этим что-то спасти, а па деле — 
губим и это что-то, и самих себя... А в публике, в массе наших 
товарищей запечатлеет свое слово тот, кто скажет свое слово ясно и 
определенно, хотя бы это была ясность и определенность плеханов- 
ских рассуждении о партии... Кстати, пот, напр[имер], вопрос о геге- 
монии. Л чувствовал, что оп еще выплывет, и говорил об этом Ю. О. 
[Мартову |. но он мне на это ответил, что не придает этому вопросу 
значения, что говорить об этом несвоевременно еіс. Теперь мы имеем 
перед собою письмо Плеханова] к Мартынову] 88э ), и думаю я, теперь 
ѵжс трудно не видеть, что этот вопрос и постановка его у Плеханова, 
являются последним прибежищем тех взглядов, разновидностью ко- 
торых является и большевизм. Это последняя цитадель «якобинизма», 
.которую необходимо обстрелять, чтобы расчистить головы... 

Несколько дией тому назад отправил ІО. О. свой ответ па бро- 
шюру Плеханова]: он вышел больше, чем я первоначально предпо- 
лагал, и весьма резок, если пе по Форме, то по существу. Но иначе 
я пе мог нисать, раз я обвиняю человека в сознательном пзвращеппк 

") Одни, например. — в споер «ликвидаторском» настроении, другие — в своей 
дипломатии и государственной мудрости. К слову сказать: я уверен, что наши 
друзья валят на мепя вицу за ненриезд одного нашего приятеля 8 * 8 ), хотя я тут 
ровнехонько не при чем. 
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моих с пим разго поров п желании задним чисдом изобразить меня 
і образе отступника... 6 **). ^ 


Жму крепко Вашу руку 


А. Потресов. 


Ші. II. Б. АКСЕЛЬРОД — Д. Н. ПОТРЕСОВУ. 


19/ІѴ — 1910 г. 

Дорогой Александр Николаевич ! 

, Ваша статья пришла еще во время, хотя, правда, несколько за- 
держала выпуск сборника ответов. Я пробежал глазами только начало 
(а может и не начало, а пссколъко дальше) и бонов спешпл сдать 
в набор. Но успел все-таки вынести впечатление, что отповедь хо- 
рошая и вполне заслуженная. Из страха, чтобы из-за меня не было 
задержки, я на добрую половину сократил свою статейку («Вынужден- 
ное объяснение») 691 ); по это к лучшему, ибо у меня былп некото- 
рые повторения того, что у Вас сказано. Так у мепя в первых на- 
бросках видное место запнмает разоблачение и комментирование во- 
пиющего противоречия между' его [Г. В. Плеханова] сообщениями 
о Ваших ликвидаторских разговорах и его безоговорочном согласии 
вместе с Вамп редактировать такое издание 695 ) и всем его дальней- 
шим поведением. К сожалению, мне пришлось, скрепя сердце, отка- 
заться от этого намерения. Быть может это хорошо, если Вы доста- 
точное внимание обратили на это противоречие. Пришлось мне отка- 
заться от противопоставления поведению Плеханова] таких Фактов, 
как поведение Маркса в таких случаях, как печатание «Лоікззіааі ом» 
под редакцией Лпбфісхта] чуть не целых глав из Бовля в сопро- 
вождении целой апологии пли принятия эизенахц[амп] готскон про- 
граммы — наперекор резкой критике и протесту М[аркса]. Да и вообще 
проклятая неспособность быстро, наспех, писать заставила мепя уре- 
зать и искалечить статью, лишь бы не быть виновником запоздания 
выхода брошюры. А в действительности я мог бы еще, но крайней 
мере дпя три, поработать над статьей, ибо уже с педелю тому назад 
сдал ее, а ПЯьКО сегодня будут править вторую корректуру. 

Очень мие хотелось у Вас вычеркнуть одну фразу («бьется в исте- 
рике»), о которой знаю от других, — из опасения неблагоприятного 
впечатления на многих читателей. Но друзья не считают возможным 
без Вас сделать это 69 ‘). Завтра или послезавтра, невидимому, де- 
тище увидит свет. _ 

Из Вашего и других писем вижу, что друзья в России совсем не 
были осведомлены заблаговременно о том, что тут готовится. Но 
столь же, если еще не более удручающее впечатление производит на 
меня непонимание и отчужденность, проявившиеся в письмах друзе 
из России. Хуже того, как бы нежелание понять и недостаточное 
понимание необходимости предупреждать недоразумение установлением 
регулярных личных и письменных сношений. Ведь согласитесь, что 
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отсюда это гораздо труднее сделать, чем с друтойсторопьь ВооО щс 

здесь в кругу друзей — особенно Ф. И. [Дап] и Ю. О. Мартов], 
чувствуется и проявляется гораздо более доброжелательное отношение 
к русским родичам, гораздо большее старание или желание вдумчиво 
относиться^ их словам и действиям чем, наоборот, со стороны ро : 
днчей в отношении к нам. Здесь преобладает тенденция к круговой 
поруке даже при критическом отношении к тем или другим литера 

обратная т.пд.і.цня: .Наша і.та с араю, пуская опп Р““" 6 “ 
вают кашу, как знают», хотя заварена она не вчера и даже ие л 
года назад, а давненько. И пашр вина только в том и состоит, что мы 
считали и считаем своим долгом защищать своими с1,,,,,ам ” с "°“ 
старых и молодых родичей и друзей против хулиганских «дисков 
известной клики. Вам, поводимому, кажется, что их можно игнори 
ровать. а я очень боюсь, что они еще долго будут распространи 
вокруг себя заразу и много еще могут напакостить, сс-ш оставить нм 
в монопольное владение здешнюю арену, с которой влияние^ их не 
заметно для мирных обывателей-работников, сидящих в одиночку по 
своим углам, проникает и распространяется в России і ™*™™шки 
дія них почву и необходимые укрепления. Но ведь и не для склоки 
" даже не для одной полемики с той кликой друзья затеяли два года 
назад свое предприятие. Заметьте, и я далеко не восторженно отнесся 
к нему, предпочитая емѵ непериодические] сборники или брошюры, 
ставящие точки над і. Мне и теперь кажется, что лучше было бы 
начать его годом или даже I 1 /* »озжс (совсем без обойтись 

было бы довольно-таки рискованно), — после тою, как литература из 
вестного пошиба очертела бы всем. Но из-за того, что «мне ка- 
жется» или что я в свое время думал о предприятии, ие следует, «то 
ЙОГУ теперь повернуться спиной к тем, которые борятся с ним., п рас- 
плачиваются своими боками за «весь тот ужас», с к0 ™Р Ь ‘” ° П ° ^ а "" 
при данных обстоятельствах. Говорю «повернуться», разумеется не 

"ивГполемпзируете против моего «узко-практпч[сского] соображ*- 
шш» насчет того, что приходится считаться с заграничным «мобом_ ). 
Но разве па этом базируют наш образ действий? Ведь само собой 
подразумевающейся предпосылкой для пего являются для нас сообра- 
жения о пользе семьи 693 ) и о пашем долге по отношению к пим. 
Раз мы считаем для семьи крайне важным паше дружное сожитель- 
ство здесь то уж ие приходится останавливаться шред тяжелыми 
«оду прочим и оерод .и».»..»» 
здешнего «моба». А затем, разве эта зависимость хоть па йоту по- 
вшяла па паш образ мыслей, помешала нам говорить и писать, 
мы дуъшемГчто іе касается до критикуемого Вами в нага, .о, во-пер- 
вых, и он не одним только настроением моба обусловлен был ^ ‘ “! 

гораздо большей степени настроением и требованием ^которых * 
самых близких родственников и их друзей, а, во 2-х, раз россия 
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так индифферентно н пасснвпо отпосятся к нашему делу п нашему 
положению, — то разумеется и интересах даже одного только этого 
дела приходятся считаться с настроением моба в тех случаях, когда 
представляется хоть некоторый шанс одержать победу, плп по край- 
ней мере разоблачить клику. Вот если бы друзья не проявляли такого 
индифферентизма, не упускали бы случаев для личного о^мяіа с нами 
мнениями, сведениями, впечатлениями, осведомляли бы пас хоть так, 
как в последнее время — после того как «гром грянул» и т. д., — о, 
тогда очепь вероятно, чго тем пз нас, которые довольпо такп сходпо 
с Вами относились ко всей затее, удалось бы запять гораздо более 
твердую, последовательную позицию '). Из заключительных строк моей 
статейки (до Р. 8.) * м ) Вы сами увидите, что при моем отношении 
к клике, я то лично никоим образом не мог сочувствовать каким бы 
то пи было компромиссам. И столь же непримиримо настроеп был 
Ф. И. [Дан], который и отстаивал соответствующую линию. Я лично 
мог бы даже ликующим образом восклицать: «А что я говорил! Вот 
видите, как я был нрав». Подчеркиваю я это для того, чтобы Вы 
видели, что я-то никакого личного интереса — с точки зрения своего 
самолюбия — не имею замазывать и смягчать ошибки, сдслапііыс вами 
в данном случае. Из двух зол пришлось выбрать меньшее: чтобы пре- 
дупредить разрыв со старыми испытанными друзьями 6,1 ). пришлось 
пойти на рискованный шаг против собственного путра. Но если бы 
другие друзья, подобно нам, не упускали бы пз виду интересы целого, 
платили бы нам пзанмностыо, морально и всячески поддерживали бы 
нас хоть в течение последнего года, то мы могли бы воздействовать 
и на здешпнх друзей с их родней на Кавказе. При данных же усло- 
виях в нашем положении приходится и даже обязательно считаться 
и с «мобом», если мы не хотим бросить дело, которое пока, по край- 
ней мерс, считаем крайне важным. 

Вашу статью в Нашей] Заре» 698 ) я прочел с огромным интере- 
сом и быть может без некоторых намеков в Вашем письме, я бы и 
не догадался, что в ней есть что-то существенное и против нас 
(Вы знаете, что я даже нос.іс ленинского «Что делать» остаюсь не- 
исправимым оппортунистом по оспошенпю к индивидуальным оттен- 
кам — даже тогда, когда они ближе касаются житейской юдоли плача, 
чем вопрос о «вещи в себе»'). От друзей я нс слыхал критических 
отзывов в духе предполагаемых Вами. Самые радикальные Ваши за- 
мечания (относительно «ликвидации») так напомнили мне то, что я 
в другой Фразеологии и по другим поводам уже больше года тому 
назад в рабочих собраниях (в Цюрихе и Париже) неоднократно гово- 
рил, а отчасти еще раньше, что я и в них ие усмотрел бы какого- 
нибудь разногласия с Вамп. Но Ваше письмо, да и общее, т. е. прин- 
ципиальное отношение Ваше и друзей к тому, что мы делаем и го- 
ворим, заставляют читать .-Между строк и опасаться, что в данном 
случае применимы слова:- ЛѴепп г-ѵѵеі ЗаззеІЬе за^еи, ізі ез Зоей пісЬі 
* 

*) А отношение иностранных друзей КГаутского], А[длера], Б[ебеля] и т. д. 
ны можем игнорировать'.' 

.. ) 

і 





ЗаззсІЬе '), особснпо поскольку дело касается практических выводов. 
Думается мне, что личное свидание пары друзей с нами, по пс мимо- 
ходом в течение двух — трех дней — является едипствеппым средством 
для более или мепсе радикального выяснения п устранения недоразу- 
мений. Впрочем, быть может я и тут слишком оптимистически смотрю 
па положение вещей. 

Кстати, ішкому из нас н в голову пе приходило винить Вас в от- 
казе М[ихап.іа И. А. Исува] приехать сюда. Но что в этом нежелании 
даже воспользоваться случаем повидаться со старыми друзьями, об- 
меняться мыслями н на месте ознакомиться с их положением, намере- 
іп]рімп, планами и т. д. проявилось настоящее подлинное ликвидатор- 
ское отношение к самой «идее» (в конкретном, а не абстрактном 
смысле еіпез Гсгиеи Ыеаіз **), в этом трудно сомневаться. Я нервыи 
с великой радостью констатирую свою ошибку, если мое впечатление 
окажется таковым. Ни один видный европеец нс одобрит также пове- 
дение тройки, которая прежде, чем категорически устраниться, должна 
была бы предварительно сппсаткся с друзьями... Во всем этом архи- 
кустарническпй дух, по самой природе своей тяготеющий только 
к тому, что у него под посом,Ѵпепонпмающий, что и в капле воды 
отражается небо со своими звездами, что и в малых делах может 
отразиться широкий кругозор... Письмо вышло длинное, а всетакп 
не сказал всего, а главно^ того, что и как хотелось бы сказать. Не 
совсем Лено я выражался, но по независящим от мспя обстоятель- 
ствам. 

На счет «гегемонии», признаться, я ие знаю, какой смысл выдви- 
гать ее теперь в печати. А. С. [Мартынова] толкнул на это Кам[епев] 
своим возмутительным литературным] шаптажем пли Фальсификацией. 
Да и оп лучше бы поступил, если бы ограничился юмористическим 
изобличением автора - шаптажнета. 

. 664 ) 

Нѵ, крепко жму руку, шлю привет друзьям, нс оффициальнып, а 
самый сердечпый. 

Ваш II. А. 

р. 8. Кстати именно Ваша статья показывает, пасколько необхо- 
дима другая дополнительная литературная работа. Не знаю, как дальше 
будет, а' пока, без некоторых точек над і положительного свой- 
ства, она должна вызвать большие недоразумения и жестокую атаку 
не только против Вас, но и нас. Да без положительных перспектив 
оиа не только может вызвать впечатлеппе некоторой двусмысленности, 
но и действительно оказать отрицательное влияние па некоторые 
круги. А между тем, при коллективном проведении в печати 
таких мыслей, если н поскольку я верпо понял центральную идею 
статьи, сравнительно нс трудпо предупредить недоразумения и одно- 
сторонние толкования, неизбежные при той недоговоренности и нс- 

’) Если двое говорят одно и то же, то это все-таки не то же самое 
Прим. ред. 

**) отдаленного идеала. Прим. ред. 
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полноте изложения, которые связаны с Вашими местными условиями 
печати. При этих условиях некоторые темы прямо-таки рискованно 
трактовать, ибо рискуешь попасть в тон совсем нежелательным эле- 
ментам. Ох, чувствую, что говорю каким то неудобопонятным языком 
и уж лучше остановиться. 

Еще раз крепко жму Вашу руку и благодарю за Ваши хлопоты 
но моему делу. 

ІЬ А. 

186. Л. Н. ПОТРЕСОВ— П. I». АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 10 [23] мая 1910 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Мепя очень мучило все это время, что я Вам не отвечаю на Ваше 
последнее письмо. Мпе нужно и хочется Вам многое сказать 
в ответ, и... как то пе выходит; не хочется отписаться, хочется по- 
говорить обстоятельно, хочется подробно показать Вам, что Вы не 
совсем правы в отношешіп к россиянам и ко мне (это не значит, что 
я нс признаю частицы правды в Ваших обвинениях, и... то зйболею 
(как это со мною в последнее время часто бывает), то вот как сей- 
час, строчу статью и не могу ничего другого писать. Словом, чув- 
ствую в сильнейшей степени, что делаю нелаінос и нишу Вам поэтому 
эти пссколько строк, в надежде, что на днях сумею таки все таки 
сказать то, что хотел... 

661 ) 

Ну, до следующего раза. 

Жму Вашу руку А. П. 

107. В. И. ЗАСУЛИЧ— А. II. ПОТРЕСОВѴ. 

Я — 21 июля 1910 г.] 

Дорогой Александр] Николаевич]. 

Получила Ваше письмо от нюня только 7-го, нишу 8-го, а когда 
отправлю и пе знаю. В Зыбине московская Фирма, которой поста- 
вляли молоко, открыла сыроварню и поэтому (т[а^ к ак молоко на 
ст[апцию] не возят) и получка и отправка и писем и газет стала де- 
лом случая, оказии. Жаль, что не заехали, мой «земельный участок» 
,нн палисадником, ни садом назвать нельзя, пе похож) имеет іочень 
цветущий (пестрый от цветов) вид. А когда же Вас ждать . Т. е. 
когда поедете назад? 

Несомпеішо, что Вам придется «отвечать и отвечать». Уж насчет 
Рязанова 69в ) не знаю, а Жорж [Плеханов] теперь, я уверена, и днем 
и ночью только о Вас и думает, как всегда с ним бывает, когда он за 
кого ни6[удь] примется вплотную. Если вначале он к Вашей статье 
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пшіето «придирался», что называется, то теперь то он уж в свою 
гипотезу о Вашем анти-правоверном и антп-рево.іюц[иотіом] «на- 
строеиин^сам уверовал и будет изложи лезтк, чтобы заставить Вас 
выразить его настолько ясно, чтобы все увидели. Молчание тут не 
поможет (нечего, мол, возражать). Вам придется отвечать и заставить 
его оказаться кругом неправым, так, чтобы это тоже всем было видна 
Неприятное это 1 будет занятие, по, мне кажется, следует не давать ему 
«последнего слова». Он очень избалован в этом отношении 

У меня с Уэльсом вышла «оказия». Оп, оказалось, па ХХ-и век 
предсказывал, что вследствие прогресса машин рабочих, кроме меха- 
ішков, будет не нужно, а потому их (или их детей) надо п реДОставить 
вымиранию и подсоблять этому, ради сохранения хорошегі породы. 
Я дочитала книгу (это у него в конце) уже переведя / 4 ; — Конечно, 
отказалась от перевода/ В виду лежачих денег "•) это меня ни 

Ма ' Адресной ионрежнему, но добавляйте: для В. И. Прежде все 
письма сперва ко мне попадали, и я их по почерку узнавала, а те- 
перь нет. 

1 Крепко жму руки. 

Ваша Вера. 

Натершіе Никол[аевпе] и Верусе по приветствию. 

Вот еще чуть было не забыла просить Вашего совета. Что вы 
ответили на извещение об избрании в «суд чести». Что ответил 
Н Д [Соколов!?— если знаете. Из других судей я лично знаю (чуть- 
чѵть) только Водовозова. Из незнакомых положительно симпатично 
звучит для меня имя одного только Муромцева, если это председатель 
первой думы, а антипатично — имя Боборыкина и, пожалуй, Градов- 
ского. а к остальным не имею определенного чувства. 

Я еще ничего не ответила, но это не беда, могу (по моим почто- 
вым обстоятельствам) притвориться, что пе получила письма, заваля- 
лось, мол. где то 101 ). 


188. II. Б. АКСЕЛЬРОД — В. И. ЗАСУЛИЧ. 


Дорогая Вера Ивановна! 


|,ез Магесо 27. X. 1910. 


Поскольку Вы стараетесь объяснить пассивное отношение питер- 
ских друзей к нашей литературной и прочей возне, так сказать, 
объективными причинами, мне трудно было бы что нибудь возразить 
Вам да и охоты как то не имею на эту почву — в данном случае 
становиться. Все, что Вы говорите на счет несвоевременности или 
преждевременности нашего литературного предприятия я говорнл Мар- 
тьшову, когда он весною 1908 г. приехал со своим (и Ф. И. [Дана]) 
планом »«). Я высказывался — в смысле компромисса — в пользу не- 
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периодпч[еского] издания, не то брошюр, не то сборников, — па такие 
темы н с таких сторэп, какие только здесь могли бы быть обрабо- 
таны. Но Ж[орж всецело прпсоедпнпся кД#артып[ову] и Ф. И. 
Я должен, однако, сказать, что теперь я сгорсе склопеп думать, что 
и в своем пастоящом впде здешнее литературное] дело сослужпло 
очень ценную службу, хотя некоторые пз наших друзей этого не 
впдят и не понимают. Я могу так свободно говорить о заслугах 
этого литературного] предприятия, что я не только не принадлежу 
к его инициаторам, по н не одной моей строчки в нем нет. Стало 
быть, моему то самолюбию плп авторскому тщеславию от прпзнаппя 
за пим заслуг пи тепло, нп холодно. Но дело ведь пе в одном только 
литературном] издании, а в той драке, которая тут ведется, н ве- 
дется, но крайней мерс на 50 — 75%. для отражения хронической травли 
паших друзей в России — как литераторов, так п практиков. К сожа- 
лению, приходится прпзнать, что самим своим шідііФсрептпзмом 
к своим здешним друзьям и к их делу н борьбе онп до известной 
степени оправдывают обвинения противников. Но опн проявляют от- 
части не только ііпдпФсрентпзм плн пассивность, по иногда — прямо 
такн нежелание понять суть дела. И вместо стремления сговориться 
па счет главного п нриттп к определенным практическим выводам, 
ведутся лишние словопрения, подчас почти что схоластического харак- 
тера, ибо вращаются вокруг неудачных Формулировок пли односто- 
роннего оттснсния того нлп другого частного пупкта. 

Однако, я как будто увлекся в сторону. Я хотел сказать, что... 

Ьез МагесоКез виг баіѵац (Ѵаіоіз) 30 июля. 

Как видите, дорогая Вера Ивановна, я принялся отвечать на Ваше 
письмо почти тотчас по получении его. Почему я не докончил своего 
ппсьма, я теперь не могу припомнить. Вероятнее всего, что помешал 
какой нибудь посетитель, а потом — парализованное состояние головы 
и прескверное настроение. Около месяца я уже впе Парижа п забыл 
захватить с собой Ваш адрес, который только на днях прислал мне 
Евгений [Л. Г. Дейч]. 

Возвращаюсь к теме нашей переписки. Вы говорите, что «свои 
пе находят» в заграничных чіропзведеішях наших друзей «что нибудь 
такого уже важного, что... привлекало бы сильно их внимание -. Но 
разве польза изданий и их распространения определяется только тем, 
что в них содержится такая «новая идея», которая привлекает сильно 
внимаппе п немногих представителей иумствеппоіі аристократии»? 
Я полагаю, что критерием пользы должно быть, в данном случае, соот- 
ветствие «ндеи» насущным потребностям движения. Но в том-то п 
горе, что в России даже средп передовых людей «не всем ясно зпаче- 
шіе, необходимость даже, этого для заграницы и косвенно для России, 
а кому даже п ясно, то все же является недовольство, что вот такое 
косвенное дело поглощает лучшпе силы». Почему же друзья не пред- 
приняли попыток серьезно и обстоятельно переговорить и сговориться 
с своими здешними, но существу едиьомышлешшками? Вы говорите, -»- 
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и совертепно справедливо, — что «литература все же далеко не так 

задавлена, как была когда то, п большую часть того, что говорится 
у вас, можно сказать н здесь — это несомненно убавляет значение и 
интерес». Как раз это самое соображение я выдвигал в свое время, 
как одно пз главных возражений против здешнего литературного пред- 
приятия. И под впечатлением последних произведений наших друзей 
в России я особенно живо почувствовал, насколько высказанное * 

Вамп соображение справедливо. Но, с другой стороны, ведь ставить 
точки над і все же необходимо, тем более необходимо, что имеется 
столько охотников бессовестным образом извращать все педосказапнос. 
пользоваться всякой словесной оплошностью для демагогической травли 
не только инакомыслящих в трстьсстспснпых вещах, по и даже еди- 
номышленников, не проявивших требуемой каким ппбудь превосходи- 
тельством угодливости. Ведь вот нам здесь приходится своими боками 
расплачиваться за статью А. Н. [Потресова], помещенную в издании,, 
к которому мы, как коллективность, никакого отношения но имели и 
пе имеем 103 ). Ненасытное чувство мести еще долго будет вдохно- 
влять Ж [о ржа] на ноистпне преступные демагогические атаки против 
всех нас и наших присных в Росспп. Искусственно создастся атмо- 
сфера вражды, педоверпя, перетолковываются п подтасовываются по- 
нятия, а в итоге — хаос и разброд, открывающие широкий простор 
для безграничной демагогии всякого рода честолюбивых, тщеславных 
н мстительных индивидуумов. К людям, в роде наших старых дру- 
зей, я предъявляю требование заглядывать дальше своего носа и ру- 
ководиться известным изречением: «В едннспип сило». С точки зре- 
ния этого изречения друзья должны были бы прежде всего постараться 
войтп в регулярные сношения со своими здешипмп старыми прияте- 
лями, обсудить сообща злободпевпые вопросы и поведение по отно- 
шению к руководителям и застрельщикам крестового похода против 
нас, а также и организацию или распределение литературных сил и 
т д Очень может быть, что удалось бы общими силами создать та-. і, и ,, гГ , л 
кой противовес (в Росспп) Л[епипу] и К», или еще лучше, такое обще- ‘ _ 

ствеішое мнение, прп котором не было бы необходимости тратить 
так много сил и энергии на отпор систематической травле со сто- 
роны наших нечаевцев и просто х^іігшіов. 

Я в отчаянно скверном настроении, прп том живу в доволъпо такп 
ипсеншіИсЬе *) обстановке, дождь льет, как из ведра и т. д. Мечтал 
тут работать, пока по могу приняться. Все это так придавило меня 
психически, что я и это письмо пишу как то рассеянно. Да: Ваше 
предположение, что здешняя публика «ц иа иностранную жизнь пе 
обращает внимания», в общем и целом верно. В противном случае 
она пе представляла бы собою такого благодарного «Фона» для дема- 
гогии из чисто личных побуждений. 

Крепко жму руку 

Ваш П. А. 


*) иеуютной. Прим. ред. 
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180. П. Б. АКСЕЛЬРОД — В. И. ЗАСУЛИЧ. 


[Париж] 21. II 1911. 

Дорогая Вера Ивановна! 

Опять у меня вышла заминка с ответом. Мне сказал Чарскпй 701 ), 
что первая книжка «[Нашей] Зари» выйдет 25 января. Вот мне п 
вздѵмалось подождать прибытия ее, чтобы потом поделиться с Вами 
своими впечатлениями от нее,' Но я думаю, что главная причина этой 
отсрочки — моя крайняя неповоротливость во всем, что требует пись- 
менного изложения — особенно, когда это сталкивается с другими 
неотложными делами и делишками. Так был тут один из трех архи- 
ликвидаторов. давпо уже поставленных у позорпого столба 70! ). Ну, 
значит, ежедневно часа 3 — 4, а иногда и больше уходило на беседы 
с ним, в приятельском кругу, да пару раз и отдельно — сверх того. 
Затем, на моей совести обработка цюрихских и женевских рефератов — 
для русской печати. Правда. Ч[ар]ский взялся составить отчет о же- 
невских рефератах — на основании составленных одним слушателем 
записей и моих конспектов 706 ). Но отчет о первых двух рефератах 
мне пришлось, можно сказать, диктовать ему, что для мепя очень 
трудпо, ибо я не могу перенести себя в положение говорящего в со- 
брании, а для печати меня крайне нс удовлетворяет порядок изложе- 
ния рефератного. Другое дело, когда отчет составляется самостоя- 
тельно и только мною просматривается. Как бы то ни было, и Ч[ар]- 
- скнН у меня одпо время отнимал ежедневно часа 3 — 4 на изложение 
ему содержания, на беседы другие и на диктовку и поправки. Ну, 
прикиньте мысленно разные другие траты времени — вот и составите 
себе представление о причинах медленности моей в переписке — при- 
нимая во внимание мою крайнюю нерасторопность, частые невыноси- 
мые головные боли и вечный гнет, лежащий на моей совести за бес- 
численные долги, заставляющий меня метаться между различными 
попытками ловить светлые моменты или просто передышку для из- 
бавлеиил от этих долгов. Теперь мне, между прочим, нужно готовиться 
к ряду рефератов здесь па щекотливую и ответственную тему. 


22. П. 


Не успел я после обеда приняться за продолжение начатого письма, 
как явился Ф. И. [Дан] с большой рукописью Ю. О. [Мартова], чте- 
ппе которой отняло от мепя часа три, вернее — вместе с остановками, 
« размышлениями», предположениями на счет замечаний, изменений 
и т. д. — часов 5. Я еще и теперь (ночью само собою разумеется ) 
нахожусь под кошмарным впечатлением этого архнсенсационного 
произведения, наполненного конкретными /иллюстрациями к письму, 
которое, надеюсь, попало и к. Вам в руки. И вот я теперь не знаю, 
как освободиться от этих впечатлений настолько, чтобы продолжать 
то, о чем собирался писать Вам. Хотя мне неоднократно приходилось 
слышать рассказы о подвигах компании, под эгидой которой ведутся 
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различные даже литературные предприятия, тем не м^н^Ц читая в связ- 
ном виде изложение того, что говорилось этой компанией в течение 
последних 3. — 4 лет, передо мною развернулась ошеломляющая картина 
гнусностей и мерзости запустения, решительно недопустимых в мало- 
мальСки порядочном обществе цивилизованных людей ° 7 ). Кроме... 71 ). 


190. А. Н. ПОТРЕСОВ 
Дорогой Павел -Борисович! 


-*П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

•24 Ф еврГ[9. Ш] 1911 г. 


Как из рук вон плохой корреспондент я никак не мог собраться 
Вам написать. Но вот подошел случай, которым и пользуюсь. Вера 
Ипапопна [Засулич] сообщила мне о Вашем огорчении по поводу не- 
брежного редактирования отчетов о Ваших рефератах. Мне это очень 
неприятно. Я, к сожалению, не знаю, в какой мере здесь действи- 
тельно была небрежность, а не с одной стороны — необходимость 
приспособляться к цензурным рамкам, с другой — неумелость. Говорю: 
не знаю, п[отому] ч[то] меня не было в Петербурге], когда пришла, 
сдавалась в набор п редактировалась статья о Ваших рефератах. 
Когда я приехал из Крыма (куда ездил к своей больной Верочке 
ГВ. А. Потресовой]), работа по редактированию была уже сделана. 
Но па моей душе лежит все таки предложение измепить *) то место 
в статье Чарского, на которое Вы как раз ссылаетесь, и вот почему. 
Сколько помнится, там значилось: старейший представитель того на- 
правления, к которому принадлежит «Н[аша] 3[аря]». Мне казалось, 
что можно сказать: старейший представитель русской социалдсмо- 
кратип (ибо русской социалдемократпи около. 30 лет уже от роду), 
но как то странно звучит фраза — старейший представитель того 
направления, к котор[ому] принадлежит «Н[аша] 3[аря]», раз этому 
направлению, т. е. ‘меньшевизму, всего только семь лет. 
Под влиянием этих моих замечаний и сделапы были в корректуре 
изменения, причем сохранилось: старейший представитель, но выбро- 
шено было ѵказапие на «направление «Н[ашей] 3[ари]». При этом 
мы чувствовали, что исчезает указание на связь с «Н[ашеи 3|арсй]», 
для нас имеющее громадное зна чТе п и е, но не могли тогда же 
придумать более целесообразного выхода. Во всяком случае, я готов 
повиниться в этом варьяпте, по мне нечего уверять Вас за себя 
да и за всех других ѵчастнпков «Н[ашей] 3[ари]», что появление 
Ваших статей (или отчетов о Ваших рефератах) представляется нам 
чрезвычайно важным — и потому,, что этим самым Фактом устана- 
вливается в глазах публики (часто сбивавшейся и сбиваемой с то.іку, 
наша обогадиая солидарность, и но самому содержанию Ваших рефе- 
ратов. Я знаю многих и очень многих, которые с большим пнтере- 


Перед мной был корректурный оттпек статьи. 

Социал-демократическое движение в России. 
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сои читали, напр[пмер], отчет в 1-й кп[пге] «Н[ашей] 3[арп]». С ие- 
■шчайшпм удовлетворением читали и мы... Теперь о продолжении 
Ваших рефератов. Вл. Ос. [Лсвпцкпй-Цедербаум] должен был Вам 
написать, что мы сдали статью в набор и что вышлем Вам коррек- 
турный оттиск, чтобы Вы могли проверить сделанные в нем цензур- 
пые изменения... 709 ). Не зпаю, как проскочит и Февральская книжка: 
ибо и со студенческим] движением, и с 19 Февраля администрация 
свирепствует... Сейчас, как Вы уже знаете, мы огталпсь в очень малом 
числе: половина нашей коллегии изъята 710 ). Прпходптся туго, при- 
ходится особенно гплыю [рассчитывать] па поддержку извне... Вообще 
в Петербурге ощущение пустоты сейчас чрезвычайно остро. хМожно 
сказать: ожппленпе п.ш точнее поворот к оживлению совершился, но 
темн событий и рост оживления еще очень слаб. Из Парижа в на- 
стоящее время имею что то очепь мало сведений. Не знаю почему, 
но нарнжане стали чрезвычайно молчаливы. 

Крепко жму Вашу руку 

Ваш А. Потресов. 

«91. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ 
П В. О. ЛЕВИЦКОМУ. 

[Март 1911 г.). 

Мепйоп 8[еіпе] еі 0[ізе]. 

Дорогие Александр Николаевич п Владимир Осипович! 

Пишу вам вместе главпым образом иотому, что Вы оба в своих 
письмах ко мне об одном и том же «инциденте» распространялись. 
Мпе как то пеловко начать свое письмо пмепно с него, т. е. в сущ- 
ности с мелочи — по сравнению с многими другими Фактами и явле- 
ниями русской жизни. Но чтобы предупредить педоразуменпе, будто 
я страшно огорчеп, обижен, недоволен и т. п. я волей неволей дол- 
жен хоть несколько слов сказать по поводу Ваших объяснений. Я, ра- 
зумеется, ничуть не сомневался в Ваших мотивах и намерениях. 
И если я высказал свое огорчение, то больше всего в интересах 
выяснения вопроса о том, стоит ли дальше возиться с восстановле- 
нием содержания рефератов — при данных неблагоприятных обстоя- 
тельствах. Ведь <і Америки» в них никакой нет и если, по внешним 
причинам прпходптся выбрасывать пли сильно затушевывать индиви- 
дуальный оттенок в изложении пли подчеркивании некоторых момен- 
тов, то мне кажется, что лучше было бы совсем пе печатать. Дело 
в том, что во втором и третьем рефератах еще больше того элемента, 
который оказывается очень пеудобным в настоящее время, и может 
причинить всякие неприятности. В первом реферате, казалось мне, 
сравнительно нетрудпо было бы придать ему надлежащий вид, более 
приспособленный к известным вкусам и требованиям. Так, папр[пмср], 
я цитатами из Объявления об издании 7П ) хотел и считал очень нуж- 
ными подчеркнуть, что редакция и ее единомышленники гораздо- 


раньше Плеханова] и его хвоста указали на наличность и опасность 
центробежных и кустарннческих тенденций в движении и что необ- 
ходимо заблаговременно противопоставить нм девизы, с противопо- 
ложными тенденциями, пе под совершенно другой оболочкой, — чем 
они проповедуются нашими антагонистами. Отбросив компромети- 
рующее название источника, можно бы, — быть может, использо- 
вать текст (цитаты). Точно также я специально подчеркнул пашу обя- 
занность «бережно относиться» к проявлениям нового движения, к по- 
пыткам его представителей приспособить себя и других к его потреб- 
ностям и запросам — в данной исключительно неблагоприятной 
обстановке, что некоторые колебанйя, уклонения п односторонности 
в такой переходный период неизбежны. И мне казалось, что это и 
подобные места можно бы с грехом пополам — с некоторыми сло- 
веспымп изменениями, — оставить. Думается мпе, что больше лпте- 
ратурно-приспособнтелыюй ловкостп потребуется в следующих двух 
рефератах. Вот почему я и усомнился в целесообразности дальней- 
шей возни с ними. Но, разумеется, я не откажусь внимательно про- 
редактировать работу Ч[арско]го, если он ее сделает. Дело в том, 
что ведь я читал реферат не па основании заранее продуманного 
и выработанного плана, а иод влиянием тех вопросов н замечаний, 
которые мне делали в конце каждого вечера. А между тем, для пе- 
чати я бы материал более логично и стройно распределил, да неко- 
торые существенные мо.чеиты лучше бы развил п выдвинул. Поэтому 
то мне лично неприятно заниматься их точным воспроизведением и 
хотя то, что напечатано н что имеется у Вас не до последнего слова 
мое , — все же я настоял, чтобы Ч[арск]ий подписался. Что касается 
до титулования меня «старейшим», то, вообще говоря, все это было 
излишне, я уступил Ч[арск]ому в виду его доводов, — рассчитывая, 
что Вы на месте лучше рассудите, как поступить. Под «течением» 
он подразумевал те оттенки взглядов, которые я темп или иными 
путями н снособамп, начиная с 1903 г., старался распространять н 
мотивировать, как базу для того, что впоследствии — «7 лет» тому 
назад — благодаря усердию людей «осадиого положения» — преврати- 
лось в характерный признак одной части — в «тсчепне». В этом 
смысле Ч[арскн]й употребил эпитет «старейший». А без этого «те- 
чения» эпитет «старейший» в применении ко мне может вызвать спра- 
ведливые насмешки, потому что даже со стороны возраста еще 
вопрос, кто старше я ли, или В. Ив. [Засулич] (положим, не велика 
разница \ но именно поэтому не зачем провозглашать кою ппбудь 
из нас «старейшим». А принадлежит то этот эпитет, конечно, тому, 
который в самом деле, первый проложил дорогу, т.-е. Плеханову ]. 

Все это я написал, ей богу не затем, чтобы упрекать Вас, а ско- 
рее, чтобы себя оправдать в том, что огорчил Вас своими заявле- 
ниями, знаю и самым осязательным образом чувствую, как Вам тя- 
жело живется и как неимоверно трудно нести прямо таки непосиль- 
ное бремя в Вашем исключительно тяжелом положении. Одно могу 
только сказать Вам в утешение: за то когда ннбудь скажут Вам боль- 
шое спасибо. 
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Вы, Владимир] Осипович], говорите, что влияние друзей на неко- 
торые учреждения было только «персональное') 7И ). Вот этого то я 
/ всегда опасался, в этом пменио источник силы наших самодуров и 
держиморд. И тут то, в этом пупкте Вы все повнппы. Слишком Вы 
пренебрегали Формальной стороной отношений к посторонним элемен- 
там и в волом, как семья, — совершенно игнорировали своих родичей 
здесь, нередко -даже толкуя неверно их мысли и же.іаппя. Письмо 
Евгения [В. А. Гутовского-Маевского] меня поразило совершенным незна- 
нием пашсго отношения ко всем Вам. Он доказывает в письме 7| *), 
что мы напрасно упрекали Вас в «ликвидаторстве»: как, неужели мы 
подали повод к такому недоразумению ? Нас обвиняют в «укрыва- 
тельстве» н т. д., и вдруг оказывается, что наши друзья не имеют 
понятия о нашем отпошенпи к ним и о наших взглядах на суще- 
ственнейшие пункты. Вот это, как и образ действия, основанный 
исключительно на «персональном влиянии» — действительно, «ликви- 
даторство». 

Поводимому, всему этому скоро будет конец. Свидание с одним 
. из оклеветанной тройки было бы очень плодотворно, если бы он пе 

застрял так далеко от Вас 7, ‘). Он оказался настолько близок к нам 
и обратпо мы к нему, насколько это вообще возможпо для людей, 
так долго не находившихся в общении друг с другом. Это показы- 
вает, как многое можно бы предупредить, если бы хоть раз, или два 
в год видались друг с другом и надлежащим образом обменивались 
бы своими впечатлениями, наблюдениями н т. д. 

Теперь вот что. Читали Вы статью К[оневой] против Иорданского? 
Если она Вам нравится, то ободрите автора писать у Вас, пли в дру- 
гом издании. Автор жаждет работать. — хотя по своей специальности 
и пездоровыо мало может работать. Но хорошо сделаете, если попы- 
таетесь войти с ним в сношения. Я только давно не получал от него 
писем. Знаю только, что он был у А. Н. [Потресова], но не застал его 715 ). 

Итак, Столыпин хорошо разыграл роль необходимого спасителя 
отечества! По моему, все это очень недурно и будет иметь свое вос- 
питательное действие 71 ‘). Выступление 65 [московских] и саратовских 
биржевиков мне доставило большое удовольствие — Факт зпамснатель- 
ный! Сначала европеизировались увриеры “), а теперь очередь дошла 
п до нового правящего класса. Это далеко не безразличное для рус- 
ского прогресса явление. 

Очень прошу Вас передать мой привет Евгеппю, которому не 
ответил только потому, что очень затруднялся это сделать по разным 
обстоятельствам н соображениям. За его письмо я ему очень благо- 
дарен и, конечно, очень обрадуюсь, если снова получу от него по- 
добное послание. 

Крепко жму Вам обоим руки и шлю привет заболевшим членам 
семьи. 

Ваш П. А. 

Второй книжки [«Нашей Зари»] я не получил и еще не читал. 

*) Рабочие. Прим. ред. 
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192. П. Б. АКСЕЛЬРОД — В. И. ЗАСУЛИЧ. 


26. III. 1911. 


Дорогая Вера Ивановна! 


Снова я в долгу перед Вами, да и перед А. Н. [Потрссовым] 
Володей [В. О. Левицким] и другими. И на этот раз мне это осо- 
бенно досадно и неприятно. Как видите я перебрался из Парижа 
в окрестности — пе сам, а с семьей, у которой я в Париже жил. Так 
как дочь Помер[анц] (ВеЙнтр[ауб]) 717 ) серьезно заболела, то мне при- 
шлось оказывать всяческую помощь, до, во время н после переезда. 
Присоедините к этому отвратительное, убийственно тяжелое настроение у, 
и т. л.... и Вы сможете -несколько представить себе, что мне, дей- • 
ствителыю, трудно было засесть за письма, — хотя и очень хотелось 
освободить свою совесть от бремени неисполненных обязанностей. 

Еще об одном предмете личного Свойства. У А. Н. лежат мои 
100 р[\6лсй , которые я предназначал самого начала — частью для 
Вас. частью для покупки книг, а. в случае надобности всю сумму для 
Вас. Так вот меня и мучает мысль, что не сейчас по получении 
Вашего письма исполнил " свое намерение немедленно сообщить А. Н., 
чтобы [он] Вам передал все 100 рубл[ей], или часть — смотря по тому, 
сколько Вам нужно. Вот теперь я прошу Вас переслать А. Н. прила- 
гаемое письмо. Не посылаю ему непосредственно — из опасения, что 
его нет в Питере, что. по тем или другим обстоятельствам [он] оста- 
вил свою старую квартиру 71 *). „ 

Вы, поводимому, подозреваете нас в такой же доктринерской неле- 
пости, какую проявили «старики» по отношению к студенчеству )- 
А как « отразилиси » увлечения последнего? Ведь такие действия и явле- 
ния, которые непосредственно ведут к каким-нибудь осязательным 
результатам пли крупным нзмспеиням. — вообще очень редки, можно 
сказать исключительны. Отражение же’ так сказать невежественного 
свойства — даже знаменательное. Вы сами перечислили в своем письме 
наиболее характерные в этом отіющспии Факты. Кстати, и -2 члена 
Саратовского] биржевого] комитета] высказались в духе москов- 
ских 65 7і0 ). Да простят мне паши питерские родичи мою ересь, 
а я прямо таки чуть не прыгнул от радости при чтении в газетах 
Этих сообщений. Конечно, особого жара, рьяности и т. в. добродете- 
лей от миллионщиков этой категории в деле борьбы за .прогресс, 
свободѵ и т. д. смешно н ждать. Ведь Вы уже лет двадцать тому 
назад воздали должное «дельцам», «благоразумным» и «трезвым» сто- 
ронникам прогресса, либерализма и т. д. И Вы же охарактеризовали 
их положительную роль или положительное значение для более стро 
тлвой и идеалистической категории сторонников прогресса. Вот 
именно — шиіаііз іпиІапДіз *) [времена меняются] — с этой точки 

•і До сих пор охарактеризованная Вауи порода прогрессистов принадлежала 
у н а с тол»ко к помещичьей и городской «интвдаиг[еиции]і>. 
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, ьо 

зрения я и придаю большое симптоматическое зпачсппе выступлению 
65 в совершенно новой для их слоя общественной роли. С должными 
оговорками и ргорогііопя рагйбез .“), я не прочь усмотреть в их 
заявлении симптом, аналогичный тому, который заключался в первом 
майскГом] собрании кучки уврнероп — помните, как мы тогда обрадо- 
вались сообщению о нем 121 ). Разумеется, соответственно разнице 
в характере среды и последствия разные. Но — европеизация умствен- 
ная, культурная н политическая какой бы экономически активный 
класс России она не захватила — явление, которое трудно переоценить. 
Не знаю, не слишком лн я туманно выражаюсь, надеюсь, что Вы то 
поіімете мою мысль. 

Блюм[еііФСЛьд] ™) получил Ваше новогоднее письмо, а не писал 
Вам. вероятно, потому, что... нс писалось. Хотя я его не расспра- 
шивал об его житье бытье, настроении и т. д., но именно потому, 
что заранее уверен, что то и другое из рук вон плохо. Потому, думаю, 
и не писал Вам. 

Статьи новоиспеченного философв я не читал еще, но много 
ч хорошего» слыхал о ней ,23 ). 

И письме к А. Н. и Володе, быть может, окажется кое что, о чем 
и письме к Вам забыл упомянуть, или что может и Вас интересовать. 
Потому не вкладываю в конверт; если имеете охоту, прочтите. 

Евгения [Л. Г. Дейча] в Америке очень восторженно встретили, 
по он все таки скептически настроен ,2 ‘). 

Крепко жму руку 

Ваш Навел. 


193 В. И. ЗАСУЛИЧ — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

[Февраль — март 1911.] 

Дорогой Александр] Николаевич]! 

Посылаю Вам листок из полученного вчера письма Павла II. К. 
Аксельрода], касающегося до Вас : хотела сама с ним явиться, да мороз 
н чувствую себя совсем вареной. Я еще ухитрилась, идя от Вас 
в субб[оту] упасть и ушибить себе ногу, которая теперь еще немного 
болит. А п хотелось пойти, ибо все думается насчет эпидемии в Вашем 
квартале 723 ). Не было ли еще случаев заболевания? Уж будьте добрый 
черкните мне об этом, или ^что конечно лучше] навестите. 

Ваша Вера. 

И от Дан] а ] письмо: все, пишет, чистим Авгиевы конюшни, а они 
чище не становятся. 




} сохраняя пропорции. Прим. реО. 
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194. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург). 7 [20) апреля 1911 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Ваше письмо ко мне п Вл. Ос. [Левпцкому-Цедсрбауму], а также 
несколько строк, обращенных ко мне лично, я получил уже давно 
от В Ив [Засулич] и тогда же, — согласно ее желанию, — передал ей 
пятьдесят рублей. Остаются у меня, таким образом, еще Ваших 
50 пубГлгй], которые и ждут, чтобы Вы ими распорядились, как 
хотите. Так. если Вам нужны какие-либо книги, дайте мне их список: 
я Вам их раздобуду с уступкой против поминальной цены. У Веры Ива- 
новны [Засѵличі была тогда, когда она получила Ваше письмо, как 
раз заминка : за перевод, который она делала всю зиму, она гонорара 
еше не получала, а обычный ежемесячный взнос, который ей посы- 
лался, почему то прекратился. Я надеюсь, что вскоре удастся его 

возобновить.^. час ^ Еругах> прикосновенных к рабочему движению, 
з юбою дня является отношение «Звезды» к борьбе за право коалиции. 
Несмотря на настоятельные требования со стороны представителей круп- 
нейших профессиональных] союзов, опа отказалась помещать статьи, 
идущие навстречу этому движению. По этому поводу дробление среди 
передовых рабочих очень велико. Некоторые союзы решили “Звезду, 
бойкотировать. Хуже всего то, что озлобление направляется и против 
депутатов, нс локализируясь на одной «Звезде»... )• В общем же, 
не смотря на очевидный перелом, назревающий в общественной жизни, 

„се гаки довольно тихо. «Наша Заря», хотя и очень медлеипв, но все 
таки упрочивается. Вероятно, скоро мы начнем печатав ее в 3^0 экзем^ 
піГврахі, что по нынешним временам для журчала без беллетристики 

"'Ж Іш »»*>... д™« >.»е, '.то ш. 

шнх книжек «НГашей] 3[арп]» дать отповедь «Мысли» ). 
вернее — дать характеристику умственной и нравственной физиономии 
большевиков. Часто к ним обращаться не стоит, но запечатлеть когда- 
кінбѵдь этих «разбойников пера и мошсшшков печати» все же нсоЬ- ѵ 
ходнмо. Ждем, дорогой Павел Борисович, продолжения Ваших реФО- 
ратов непременно... А друзья наши все сидят, да сидят. Говорят, 4 
«дело» их закончится в конце апреля... по в сущности п “Дела то 
„..какого нет и никаких обвинений не предъявляется, к ^°“ е об “““ 
в той деятельности, которая была у всех па вид} . • • 

СеГ0 !1олѵтет“ СД ш Т Вы аккуратно «Н[а,иу] Зарю?» Сообщите мне также 
пожалуйста, какие томы «Общественного] Движения» Вы получили 
" поіѵчіии ли 1-й вын[уск] IV т[ома]? Я спрашиваю Вас об этом 
потому, что хочу проверить, что послано согласно моему указанию, 

и что пет. 

Ну, всего хорошего. Крепко жму Вашу руку 

Ваш А. Потресов. 
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198. А. Н. ПОТРЕСОВ— П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 1 [14] июня 1911 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Одновременно посылаю Вам корректуру Вашей статьи 7і8 ), юта 
не уверен — успеете ли Вы ее нам своевременно вернуть. Но на вся- 
кий случай, все таки посылаю. Ваша статья очень иптереспа, а то, 
что конец слегка скомкан, не представляет большой беды... Затем, 
убедительно просим Вас «осуществить свое намерение помещать 
у нас Ваши заметки под общпм заголовком «Из моих писем к рабо- 
чим п бесед с ними». Я не сомневаюсь, что для читателя они пред- 
ставят большой интерес, а Вам такая литературная Форма доставит 
наименьшее количество затруднений. Итак, пожалуйста, давайте паи 
Ваши заметки. 

Очень я смущен непрпсылкою к номеру «Н[ашой] 3[арн]» статей 
Ю. О. [Мартова]: без его статей не можем прямо выйти. Неделю 
назад дал телеграмму, вчера — телеграмму с оплаченным ответом, 
но... ответа до сих пор пет никакого. Просто пе зиаю, что и поду- 
мать. Не можете ли разъяснить наше недоумеиие 7М )? В этом номере 
«Н. ашей] 3[ари]» даем отповедь на последние выходки «Звезды» 
(аналогичная же отповедь появляется в «Д[еле] /Кизил» 7ао ). 

Ну, всего Вам хорошего 

Жму крепко руку 

Ваш А. Потресов. 


196. II. Б. АКСЕЛЬРОД— А. II. ІІОТРЕСОВУ. 

Цюрих 25/ХІ 1911 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Я должен бы ответить С. О. [Ежову-Цедербауму ., да не знаю его 
адреса, а потому обращаюсь к Вам, а через Вас и к нему. Может 
быть уже иоздно, но я все-таки завтра пошлю требуемую статейку 7,1 ). 
Я начал ее 22-го в Форме письма в редакцию, намереваясь ограни- 
читься несколькими словами, потому, что заранее знал, что все равно 
в день, или даже в два, пе успею паппсать настоящую статью. Но, 
вследствие обрушившегося на меня несчастья (вот уже почти 2 месяца, 
как моя младшая [дочь] ,и ) психически тяжело заболела, и все заботы 
и возня пали на меня — она у Сисков 7аа ) же поселилась, и это еще 
было для меня благом) я в последние 6 недель совсем лпшплся воз- 
можности мало-мальски регулярно работать хотя пару -часов в день. 
Ну, вот и на этот раз я 'в первый день с V* часа пописал, затем 
дальше, чем хотел, и потому должен бьы оставить окончание на сле- 
дующий день. А потом у меня пошла такая катавасия, и так я Физи- 
чески и морально измучился, что только сегодня немного пришел 
в себя. И вместо одного листка почтового, написал около 3*/*, но- 
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именно потому мне уже приходится на[пп]сать еще, по меньшей 
ме^листка V/. - иначе, пришлось бы оборвать искусственно и совсем 
изѵродова+ь статейку. А т[ак] к[ак] после обеда я У*е «е мог раб^ 
тать, то пришлось отложить окончание на завтра. За то жепа А. Ь. 
[Мартынова] мне переписала статейку, — и Вам и другим уд 
будет читать рукопись. Как бы то ни было, извещаю Вас и С О. 
что желание его я посильно исполнил. Если Форма письма не подхо- 
дяща Вы без труда можете устранить вступительные строки. Если 
найдёте нужным что нибудь выбросить или изменить, -“Р ед °^ ВДЯ о ^ 
Вам на это полное право. Наконец, если совсем пе поправится-«письмо. 

и мне пе очень правится — то не печатайте... половине 7а М 

Привет всем друзьям С. О. и его дражайшей половине ) 
в частиости. 

Крепко жму руку 

Ваш II. А. 

197. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 25 ноября (8 декабря] 1911 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Давно собирался Вам писать, тем более что до меня доходили 
уже слухи о постигшей Вас беде, мне столь понятной — ибо и мне 
приходилось переживать такое же горе — и хотелось Хотя бы через 
посредство письма крепко пожать Вам руку... Туго как ™ «нвется 
сейчас в Петербурге: радующих впечатлений что то нет, за то 
неприятного целая" уйма. Литературу - с грехом пополам кое 
еще удается сколачивать, еще удается тянуть лптсратурную лямк^ 
Но «практика» — во истипу удручает. Она очеш, плоха, ■ « ** 

упряма, закоснев в своих дефектах... Возможно, что и «литература» 
несет на себе часть вины за эту «практику», не говоря всего того, 
что должна бы говорить, и дав воспитаться ограниченности... Хуже 
всего, однако, то, что эта «практика», при всех своих Д)Р НЬ “ “ 
ствах еще ёак слабосильна, что мудрено с пен ято-либо вообще 
делать и крупном масштабе... Вы уже знаете, В Д 0Я ™ 0 ’ что 
недели две тому назад постигла неприятность... ). Чему обяз “ я 
визитом, так .. осталось неизвестным, как неизвестны пока " 
ствия. Глупо будет, если придется укладывать чемодан. ■ • 
вообще сильно дают себя знать в настоящее время. Если пока что 
сравнительно еще терпится Н[аша] 3[ар«] (только » Ма ^ 

о платформе получила она привлечение по 129 ст[атье]) ), то пови 
дичому — совсем нетерпим стал для администрации другой орган ). 
Если йы следите изо дня в день за петербургской] хро.шкои репрес- 
сий, то можете в этом легко убедиться. Повидимому, его хотя Р 
кончить во что бы то ни стало... В общем, я не думаю, чтобы 
где-нибудь удалось с[оциал]д[емокра]там провести удовлетворительно 
избирательную] кампанию. Меньше всего _Это удастся, вероятно 
в Петербурге, который ко времеіш выборов будет представлять, н д 
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думать, аравийскую пустыню... Слышали лп Вы о том, что В. И. 
і Засулич] сломала себе руку. Теперь, впрочем, почти совсем оправи- 
лась, по перелом все же дает себя знать: она с трудом может писать. 
Я лично все как то недомогаю, что плохо отражается на работе и ие 
даст мне возможности выполнить во время все те темы Н ашей] 3[арп], 
которые необходимы... 

Ну, вот, наламентнровал я Вам в этом письме с три короба... 
Посылаю Вам одновременно с этим письмом те пятьдесят рублей, 
которые у меня так долго залежались. Простите за промедление. 

Жму крепко Вашу руку 

а. и. 



198. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


Дорогой Александр Николаевич! 


13,/ХІІ 1911 г. 


Больно >е Вам снаспбо за Ваше сердечное письмо. Больше 2 — і-х меся- 
цев я — в виду неопределенности положения и невыясненности попроса, 
где именно, в Швейцарии, пли в России (там, где моя старшая дочь) 
поместить больную 7,7а і в санаторий, н в какой именно, был. так сказать, 
психически іР Физически прикован к ней, т[ак] к[ак] мне пришлось 
н водворить ее при себе же... 

Упомянул я об этом ради смягчения моей впны по частп неуплаты 
моих литературных долгов. Только теперь начинаю входить в норму, 
но, пока очепь трудно. 

Очень меня огорчило, что Вы поспешили выслать мне деньги, 
я должен буду, значит, отсюда выписать на нпх книги. Если Вы 
случайно еще нр успели выслать их, то я Вам лучше сообщу адрес 
моей дочери [В. П. Аксельрод], пли другого более свободного, чем Вы, 
знакомого, для пересылки ему денег, с тем, чтобы он выписал мне 
книги. Пояпдимому, Вы моего ппсьма, в котором я сообщал, что па 
следующий день вышлю статейку для С. О. [Ежова-Цедербаума], не 
получили. Но я потом из «Речи» узнал о неприятности, приключи- 
вшейся с Вами, и нс решился послать Вам статью. Адреса С. О. у меня 
пет, запросил у Ф. И. [Дана], — от него также ппчего определенно: о 
нс узнал. Так я н пе решился отправить свое «письмо». Но это может 
быть к лучшему для меня, ибо начал я его с намерением ограничиться 
и несколькими словами», как предлагал С. О. (на худой конец), 
а потому, не желая того, растянул на стр. 6 (печатных) и все-такн 
без настоящего «хвооа». Вышло ни то ни се, нс ппсьмо п не статья, 
главным образом» потому, что приступил к делу, не имея намерения 
остановиться серьезно на одном оирсделенном пункте. Все это я Вам 
нишу в надежде, что Вы сообщите С. О. Мне было бы очень не- 
приятно, если бы он приписал мое молчание небрежному отношению 
-с моей сторопы к затеяпному им литературному предприятию. Очень 
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прошу Вас, А. Н„ передать ему и его супруге мой привет и объяснить 
ему, почему оп от меня до сих пор ничего не получил. 

‘ Ваше ппсьмо еще более укрепило меня в моей н- решитсльностн вы- 
сказываться, — из прекрасного далека, — критически и давать практи- 
ческие советы. Быть может, кульминационный пункт всяческого мрака 
еще и не достигнут, так что критиковать и советовать отсюда довольно 

таки рискованно в настоящий момент. 

Ваша статья о Д. Н. К. (еще нс оконченная) доставила мне истин- 
ное наслаждение. Прекрасно написана 181 ). Такое же удовольствие 
я испытал от печатающейся] статьи Ю. О. [Мартова] из совер- 
шенно другой сферы 139 ). 

Крепко жму руку 

П. А. 

1 > 5. Пришло мне в голову, что, быть может В. И. [Засулич] 
теперь* очень нуждается. Так вот, если денег еще не отсылали, то 
предоставляю на Ваше усмотрение дать В. Ив. нз них часть, а то 
и вею сумму. Очепь бы мне хотелось обзавестись десятком другим 
книг по русской истории, истории русской литературы и кое-какими 
справочными книгами. Но если В. И. очень нужно помочь, то распо- 
ряжайтесь моим «фондом» по усмотрению. Слух о приключении с ней 
дошел до меня, но одновременно с сообщением о том, что она попра- 
вшась 1і0 ). Судя по тому, что она мие после моего ппсьма к ней, 
в мае пли июне. - ничего не писала, я думаю, что она мною чем то 
недовольна. Но все таки прошу Вас передать еп от меня сердечный 
привет — авось она примет его. Еще раз напоминаю Вам свою просьбу 
на счет устранения возможного со стороны С. О. недоразумения 
относительно меня. Кстати, а статья А. С. Мартынова] получена «•) ? 

Моя мне совсем' таки не нравится, а потому я ее совсем оставил 

не докоичешіой. Ну п бог с ней! 

Еще раз жму руку Вам и С. О. с его родичами. ^ ^ 


199. Б. И. ЗАСУЛИЧ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(15/28 апреля 1912 г.). 


Дорогой Павел! 


Получила я Ваше ппсьмо «*) как раз накануне того дня, когда 
помяла" себе вторую руку. Лечплп эту вторую руку «новым», о день 
зверским способом, причинявшим непрерывную очень ^оль 

нГГу 2 оч„;тьГя Ь - Дсньгп°у ЬГ^тТ п^е^ГГа'та литературный 

ігйда г. д-1 

Гоі“яа»7с1орт1с' 0 в»'б«по.езво. . обой,, о ввеь». .овроо 
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о свойствах Инг[ермана] значат согласиться, а вся то его [С. М. 
Іінгермапа] вина, общая с Евг[енпем], в том, что заранее не списались 
хорошенько относительно редакции: коллективная ора будет или едино- 
личная 7и ). Денежные обстоятельства Евг[егіия] уже поправились. Иные 
его воспоминания] уже печатаются (ВІсстник] Е[вропы], Р[усское] 
Б[огатство), на другие, об эмиграции, ряд заказов. И Литературный] 
Фонд послал воспомоществованпе 7, ‘). 

Не знаю еще, поеду лн в деревпю, но во всяком случае не раньше мая. 

А Англия то! Я вот убеждена, что старой Англии конец. Какой 
там сложится будущий строй, бог его знает, но удары, хотя и не 
сознательно, наносятся уже самому капитализму 7 ‘ 3 ). 

Пишите, будьте здоровы 

Ваша Вера. 

200. П. Б. АКСЕЛЬРОД — В. И. ЗАСУЛИЧ. 

6/Ѵ 1912. ' 

Дорогая Вера Иваповпа! 

Вернувшись в Цюрих после трехнедельпого отсутствия, я нашел 
у себя па столе письмо от Вас, ждавшее меня уже чуть не 10 дней. 
Т[ак] к[ак] меня ждали тут со дня па день, то его не пересылали 
мне. А был я в Австрии, сначала — в течение, приблизительно, недели 
в провинции — часов 6 — 7 расстояния от Вепы, а потом — педели 
две, в самой Вене. Попал я туда неожиданно, хотя мне страшно не 
хотелось туда ехать. Пригласили нпс на свадьбу родичи-поляки, и на 
мою долю выпала честь представлять там нашу семью. Ну, а затем 
в Вене пришлось застрять, чтобы побывать у важныі местных знако- 
мых иемцев, погостить у россиян, с тем или другим побеседовать 
и т. д. Польские родичи на меня произвели очень хорошее впечатле- 
ние '*•). С нашим старым паном израильского племени 7|7 ) и с его- 
компанией ничего общего не имеют. О переломе Вашей второй руки 
я узнал до отъезда пз Цюриха, из Вены хотел было написать Вам. 
но забыл Ваш адрес. Можете представить себе, как я обрадовался, 
увидев Ваше письмо : «значит, все таки новая беда не так велика, 
как можно было думать» — вот мысль, прежде всего промелькнувшая 
в голове. И за то спасибо. Если черкнете хоть пару строк, с сообще- 
нием о состоянии своего здоровья теперь, я Вам очень буду благо- 
дарен. Кстати, напишите пару слов об А. Н. [Потресове], как он 
Физически себя чувствует и чего он ожидает для себя от судьбы 
в ближайшем будущем 74 *). 

Нынешняя весна в России напоминает отчасти весну 1901 г. 
Только теперь не студенты, а увриеры дали сигнал и тон задают. 
Мне бы, конечно, хотелось, чтобы не одни увриеры делали весну, 
тем более, что лето едва лн настанет, если и другие не зашевелятся. 
Но, кажется, что Кассо разных рангов и видов и градоправители. 


1 
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которыми теперь кишмя кишит великая Россия, и самого смирного 
обывателя, должны довести до белого каления. А избирательная кам- 
пания, невидимому, с своей стороны, начинает вносить некоторое 
оживление или давать толчки пробуждению городской буржуазии от 
политической летаргии. Какие бы перемены пи происходили в обще- 
ственной жизни и в общественном настроенпн, поведение Вл. Ил. 

Г Лепина! ЖГоржаІ и их дворни остается неизменным. Разница между 
первым только та, что первый ведет свою линию последовательно, 
хулиганит по прежнему, но знает, чего хочет, и идет к своей раз 
намеченной, цели твердым, определенным путем, а второй I - ничем, 
кпоме чувства и желания мести по отношению к известным лицам, 
не руководится в своих действиях. У того — хоть каррикатурное 
подобие «принципиальности», а у этого — полнейшая, сознательная, 
беспринципность, доходящая до явного цинизма. Вы, ВС Р 0Я ^°’ 3 
О разных попытках сколько-нибудь урегулировать «“ГР®™ 
шения— хотя бы только для нужд и интересов избирательной борьбы ). 

, Я очень опасаюсь, что эти попытки останутся бесплодными. Благо- 
намеренные элементы, много поработавшие в последние годы над 
распространением правильных понятий и т. д. 750 ), до сих пор ничего 
не сделали, чтобы выйти пз состояния организационно аморфной 
массы и слишком долго с непростительным ииднФФерептнзмом отно- 
си шсь’ к тому походу против них, который здесь был организован 
я непрерывно* ведется^ вот уже столько лет, чтобы они могли теперь 
без особых, героических усилий, дать быстрый и успешный отпор 
своим, вооруженным материальными средствами и ежедневной прессой 
“р™.,"..” опирающимся па „бы.. тсл-СЙ ср.г перо, ЖШШ 
«законность», «порядок» п т. д. В данную минуту прогрессивные 
элементы должны бы выделить из своей среды представительную колле- 
гию которая, совместно, с органом националов 731 ) и других, оОра 
немцам п « бедь™|іцап с а.тор.тстп.™ 
своего права на субсидию для выборов из того ФОПДа ’ од ^ 
которого расхитил В. И. [Левин], а другая пахо д .тся в руках 
Кл ПГеткинІ 73 *). Но сделает ли этот шаг орган пац[ионалов|, и хва 
„ V "р)Г»я инициативы и .п.ргии, с соей стороны, оя.»тъ 
надлежащее давление ? А между тем, если газета их не будет выхо- 
дить ежедневно 7 ”) и денег пе будет у них па другие надобности, 
как ош. могут успешно конкурировать с кампанией В. И. [Лен ]. 

Но довольно об этом — тем более, что и говорю то я полусловами 

пожалуй, и совсем непонятными. 

А Евгений ГЛ. Г. Дейч] и на меня уже обозлился. Имел я нанв 
ность ему написать, что мое письмо к Ромму 734 ) (значит, и к Ингер- 
мГшуІ) об инциденте с ним, с Л. Г. | Дейчем], его бы не удовлетво- 
рило Я ° упрекал в письме американцев в том, что, выписав Л. Г 
и взяв следовательно, на себя ответственность за его материальное 
благополучие, они так круто расправились с ним и поставили его 
в безвыходное положение. Но я все таки обращался к ним в товар - 
шеском тоне, а не объявил их негодяями, мерзавцами и т. д., как бы 
“ого хотелось: Евгению]. Вот на это я и намекнул в письме к нему. 


і 0 ос 'цСГ'ЛЬ ' 
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а он нз этого вывез заключение, что я чуть не стал на сторону 
американцев. * * 

Кстати: в письмах Вы всегда повторяйте свой адрес — на всякий 
случай. 

Крепко жму руку 

Ваш Павел. 


201. П. Б. АКСЕЛЬРОД— В. П. ЗАСУЛИЧ. 

. 12/Ѵ [1912]. 

Дорогая Вера Ивановна! 

На днях писал Вам, а сегодня гпова принимаюсь за перо, чтобы 
паппсать несколько слов. Увидав по возвращении письмо от Вас, так 
долго лежавшее у меня на столе, я быстро пробежал его и запрятал, 
с тем, чтобы, как только приду в себя от дорожных и других мытарств, 
бессонппны и усталости, ответить па него. Но, когда я принялся -зр 
исполнение своего намерения, я ие мог отыскать Вашего лиГьмв 
(забыл, куда я его положил) и писал лишь под общпм впечатлением 
того Факта, что перелом руки нс лпшпл Вас возможности владеть ею, 
что удалось ее на столько поправить, что можете писать. Теперь я нашел 
Ваше письмо, еще раз перечитал его и увидел, что последствия паде- 
ния гораздо более серьезные, чем мне показалось, или вернее, чем> 
у мепя осталось в памятп от беглого чтения письма — сейчас по 
приезде, когда я, после трехпедслыюго пребывания в пути и на 
бивуаках, еле тащил ноги и находился умственно в полупарализован- 
ном состоянии. Вот я н обращаюсь теперь с просьбой к Вам или 
через Вас к посещающим Вас друзьям — паппсать мне хоть несколько- 
слов о состоянии Вашего здоровья в настоящий момент. С того вре- 
мени, как Вы писали мне, прошло уже З 1 /» педели, почти месяц, 
и мне, конечно, очень хотелось бы знать, удалось ли за это время 
заметно восстановить здоровье — пли оно остается все еще расстроен- 
ным. А кстатп, теперь уже наверное можете сообщить, едете ли 
в деревню, п когда именно. Если Вам теперь все таки нужны деньги, 
черкните мне пару слов и на этот счет. 

Апглия радует мне сердце. Правда, и в других странах и даже 
в других частях света история не стоит па одном месте, и не мало 
в них признаков движения вперед. Но Вы верно подчеркиваете 
специальную' тенденцию и, т[ак] ск[азать], принципиальную многозна- 
чительность повейшпх событий в Англии. По всей вероятности, начало 
новой, будущей эпохе человеческого общежития положено будет все 
таки в Англин. 

Вчера получил письмо от Евгения [Л. Г. Дейч] и Э[сФпрь] Мар- 
ковны Дейч], в котором, конечно, ругает Ині [ермана] 

75В )- Сейчас буду ему отвечать. 

Хочется верить, что Вы поправились и недурно себя чувствуете. 

Крепко жму руку 


I- 


Ваш Павел. 
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202. В. П. ЗАСУЛИЧ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


Дорогой Павел! 


(Петербург, 21/Ѵ [3/ѴІ] 1912.) 


Получила оба Ваши письма. Мне па столько лучше, что 11-го или 
12-го еду в деревню. 

А мне 1901 год папомппаст скорее прошлый год, а теперешппе 
события кажутся слабым и бледным подобием момента, следовавшего 
за 9 января 1908 года (Лепс[кие] протесты). Но могучего подъема 
«городской буржуазии» — иначе — по-русски: «общественных элемен- 
тов.) ждать, по моему, невозможно. «Нассо всех рашов» давно «до- 
вели их до белого каленья», если под этим подразумевать ненависть, 
отвращение. Но ведь этого мало. Для подъема этих элементов нужна 
надежда на увеличение своих сил или на уменьшение сил противника. 
Таких надежд движение раб[очее] (такое 1-ое мая : 200 000 бастующих 
с выступлением на улицах бывало ли в Берлине?) им на этот раз 
не даст. Встают рабочие вызвереішымп против всего, что нс рабочип 
и крестьянин. И на вид даже больше чем, м[ожст] б[ыть], на деле. 
Ведь «Звезда», «Правда» паполпепы неистовыми клсвстами на к.-д. 
прогресфістов] и всяких либералов. «Живое Дело» противовесом 
быть не могло 15 ‘). Оно только почти не клеветало, но все же вра- 
ждебно. При врагах слева сильное общественное движение невозможно 
(в прошлый раз враждебная пресса мало пропнкала нз заграницы, 
а выступления па бапкетах, хотя и мешали, но нх объясняли недо- 
разумениями). Студенты, те будут воевать. И против Лены первыми 
протестовали оно, а уж потом рабочие. А буржуазии промышленной 
уж вовсе не до того, она устраивает совещания па счет борьбы 
с начавшимся стачечным движением. Я, впрочем, нс сомпеваюсь, что 
выборы кос какое общественное оживление вызовут, но... 

Наши «благонамеренные» элементы работают в том направлении, 
о котором Вы пишете, вместе с националами, но достаточно ли 
энергично, и скоро ли из этого выйдет что-либо оФормЛсшіое, 
л не знаю. 

«Живое Дело» закрыто, а «Звезда» выходит, как ни в чем не 
бывало, ей не мешали выходить, и в / «Невскую Звезду» они сами себя 
переименовали. Мне даже кажется, что эта ее живучесть не случайна. 
Ведь начальству, кажется, известно, что к.-д. очень ему опасны, 
а «Звезда» (в среде приказчиков) опасна для к.-д. 

Мепя ни на волос нс огорчило упоминание Жоржем моего имени 
.в числе других. Зачем бы он меня выделил? А что в отно- 
шении к партии оп беспринципен до последней степепи это 

верно " _ 

Мой адрес: Московско-Курская ж[едезная] дор[ога] станция Шудь- 

рино. Федору Гермогеиовпчу Смпд[овпчу] для В. И. 
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205. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

[Петербург] 17 — 30 апреля 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович I 

Не писал Вам целую вечность. Это потому, что весь истекший год 
как-то плохо себя чувствовал и ппкому не писалось... 

А теперь вот ппшу, чтобы спросить у Вас совета: как быть мне 
с Плехановым? Вы, ^опечпо, читали уже его последние произведения 
в «Правде», а также мой ответ ему в «Луче» ,и ). В этом ответе, 
бросая Плеханову обвинение в бесчестности, я заявил, что готов это 
свое обвинение поддерживать «перед любым судом совести п чести». 
И действительно, хотелось бы — если бы это только оказалось осуще- 
ствимым — довести дело до суда. Но во-первых, Плеханов может не 
принять этого вызова, как поступить тогда и заставить его прнтти 
на суд; а во-вторых, на какой суд с ним пойти? можно ли для этого 
использовать междупародпос социалистическое бюро, пли организовать 
ай Ьос *] третейское разбирательство? Очень Вам буду прпзпателен 
за ответ и совет, дорогой Павел Борисович. Я лично в таких «судей- 
ских» делах очень неопытен п не представляю себе ясно, как тут 
следует действовать. Наша вся публика здесь тоже стоит за суд 
с Плехановым. Надо положить какой-нибудь конец всему этому 
безобразию. 

Адрес мой: СПБ., Ждановская набережная, д. 3, кв. 19. 

В мае еду с семьей в Швейцарию на поправку. Где Вы будете 
летом? Черкните, пожалуйста. 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. И. 



204. В. И. ЗАСУЛИЧ— А. Н. ІІОТРЕСОВУ. 


[2 — 15 мая 1913 г.; 

Дорогой Александр Николаевич ! 

Вышла такая штука, что забыла я в Пптере циркуляр Венгерова '**), 
а с ним п его адрес. Мои «сочинения» ,6 °) оказывается тут имеются, 
о чем я забыла. Но без циркуляра и адреса (особенно адреса) все 
равно не пошлешь. Если раздобуднте мне сии вещи, хорошо сделаете. 
Холодище тут прямо ужаспый. Морозы. Весна какая то предательская, 
провокаторская. Несколько дней жарко — выманит листья, всходы, 
потом заморозит, опять выманивает. А эти два дня, что я здесь, 
перемены по несколько раз на день. Ночью сильный мороз, потом 
жаркое солнце, находит туча н валит снег и это по несколько раз 
на день. Отвыкла от грубостей природы, и они производят впечатление 
вроде статей «Правды». 

Как-то вчерашний день сошел ,м )? 

Ваша Вера. 

*) специально для этого. Прим. ред. 
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2015. А. Н. ПОТРЕСОВ— П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 9 [22] мая 1913 г* 

Дорогой Павел Борисович! 

Я до сих пор пе ппсал Вам, все пе зпая в точности, когда мне 
удастся выбраться пз Петербурга]. К сожалению, я и до сих пор 
этого нс знаю. Надо думать, что выберусь в двадцатых числах мая. 
Так[пм] образ[ом] Вам очевидно меня в Цюрихе не дождаться. Но, 
может-быть, мы все-таки могли бы где нпбудь свидеться? Напишите, 
пожалуйста, куда Вы едете, п когда Вы уедете, то куда Вам ппсать. Я бы 
с своей стороны сделал все возможное, чтобы с Вамп повидаться... 

Коллективное заявление о суде будет сделано, и если оно не сде- 
лапо до енх пор, то потому, что вппманпс здешней публнкп было 
отвлечено некоей внутренней неурядицей, порядочно таки деморализо- 
вавшей публику. Я надеюсь, что эта неурядица будет в скором вре- 
мени улажена... ,и ). 

Затем вот еще какое дело у мспя к Вам. Венгеров, возобновляющий 
свой критико-биографический словарь, просил меня переслать Вам 
прилагаемое при сем печатное обращение. Пожалуйста, дайте ему 
нужные сведения. Кроме желательной ему автобиографии автора, он 
хочет еще дать очерк-характеристику Вашей литературно- политп- 
ч[секой] деятельности п об этом просил мспя. Я согласился, но в то же 
время чу вствую, что беру па себя большую ответственность. Хотелось бы 
хорошо выполнить эту задачу. Я очень бы проспл Вас оказать мне 
в этом содействие. Но об этом надо будет поговорить при евпдашш... 

Ваша корреспондентка 7И ), через которую я получил Ваше письмо, 
очень уж оссенмпстнчески смотрит на вещи. Я не знаю, в таком же лп 
духе [опа] Вам пишет, как лдесь говорит. Еслп да, то мне хотелось бы 
внести поправку в се освещение. Дела, конечно, идут неблагоприятно, 
врагов много, н они за последнее время окрсплп, п все-таки — поло- 
жение соиссм уж не такое отчаянное, каким оно рисуется ей. Все такп, 
как ни как, Плсх[аііовсннл] полемика не только сбивает рабочих, но и 
•вызывает среди многих реакцию нротнв себя. Кое какие образчики 
такой рабочей литер[атуры] Вы могли чптагь в «Луче». Особенно 
обращаю Ваше впиманнс на Фельетон А. Б., аитора того романа, 
который шел в прошлом году в «Современном] М[нрс]» 7М ). 

Ну, кончаю. Очень жду Вашего ннсьма. Как только в смысле 
протеста здесь что-нибудь будет налажено, напишу еще. 

Жму крепко Вашѵ руку 

Ваш А. П. 

200. и. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. НОТРЕСОВУ. 

[Цюрих] 26 /V 1913 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Сегодня получил Ваше письмо и спешу ответить Вам. Мне так 
хочется повидаться с Вами, что готов был бы подождать Вас здесь 
еще дией 10 или 12, хотя до зарезу нужно бы мне поскорее выбраться 
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отсюда п устроиться в семье [Е. М. Померанц], к которой еду- Но я 
буду жить все лето па юге Франции, около суток езды от Цюриха. 
Говорят, там очень хорошо, красиво и дешево, по все-таки соблазнять 
Вас туда (Пиренеи) боюсь, а раз Вы в Швейцарии устроитесь гд&- 
нпбудь с семьей, то поездка туда для Вас одного была бы героическим 
подвигом — как с точки зрепия дорожных мытарств, так и Финансов. 
Вот почему я пе могу с легким сердцем решиться уехать отсюда, не 
дождавшись Вас. И я выбираю еіпеп Лііііеіѵѵе^ * •*) ). Еслп Вы думаете, 
что сможете приехать сюда не позже 5 — б июня (21-го или 22-го рус- 
ского мая), то телеграфируйте мне тотчас по получении этого письма: 
\ѴагІеп *'). 

Для экономии слов, можете в адресе пе указывать улицы л номера 
(особенно номер излишне указывать). 

С. А. Венгерову отвечу. Только пе зпаю точпо его имени и отче- 
ства (кажется, Семен Александрович), а потому обожду Ваше сообщепне. 
За то, что Вы дали свое согласие ему написать очсрк-характсрпстнку 
моей литературной] деятельности, я Вам очень и очепь признателен. 
Во-первых, я считаю очепь лестпым для меня, еслп бы именно Вы 
или другой кто-нибудь из наших близких литературных друзей — 
Ю. О. [Мартов], Ф. И. [Дан] это сделали. А во-вторых, дав свое 
согласие, Вы спасли меня от пренеприятной возможности быть пере- 
данным, как благодарпая тема, на злейшее псковерканпе какому пнбудь 
ленинцу пли плехановцу. Что я окажу Вам желательное содействие, 
это само собою разумеется. И если нам пе удастся увидеться этим 
летом, то Вы мне очепь облегчите задачу, еслп предложите мне ряд 
интересующих Вас вопросов. 

Что моя корреспондентка [Е. О. Копева] очепь пессимистически 
все рисует, это я прекраспо зпаю и считаюсь с этим. В значительной 
мере глухота ее впиой этому, а отчасти то, что Фактически она, 
ведь, пе стоит в самой «гуще» жизни и многое ей представляется 
в довольпо одностороннем освещении. 

Если коллективное заявление будет сдслапо (пе заячье или октяб- 
ристское, а й Іа 2о1а), то опо окажет большее действие, чем десятки 
статей (в данном случае). А мы думали, что А. Б. [Бибик], это — 
один парень, обретающийся в Лейпциге и недавно приезжавший ко мне 
для всяких бесед и советов но случаю приготовленной им к печати 
кпигп '*•). 

Сегодня получил письмо и копии послаппй от Троцкого I... Чует 
мое сердце, что готовится новая ахнпся 76в ). Очень прошу Вас, Але- 
ксандр Николаевич, передать Ф. И. [Дану], что сегодня получил от 
10. О. [Мартова] письмо 7 ‘ 7 ), с приложением письма в нему. Ф. И., 
которому пенремеппо скоро напишу, Я ему уже почти нацнепл боль- 
шое письмо, начав его раньше, чем получил Ваше первое. Но т[ак] к[ак] 
оно приняло полумнтературиый характер, то я решил придать ему 


*) средний иуть. Прим. ред. 

•*) ждать. Прим. ред. 


ЭПОХА «ГОЛОСА С.-Д » и «ПАШ ЕЙ ЗАРИ» ^ 

совсем лптературпую Форму, а потому бросил и пачал заново писать 

и вот торчу посредипе. / 

Ну, спешу отправить письмо сегодня хоть последней почтой. 

Жму крепко руку 

Ваш П. А. 

ф 


И07. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Цюрих. 29/Ѵ 1913 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

По всем вероятиям семья, у которой я буду жить, устроится около 
Лиопа, в прекрасной горной местности, должно быть, всего в 4 — .» 
„л п 6 часах езды от Швейцарии. Это очень упрощает вопрос о нашем 
свидаипп — особенно, если поселитесь во Французской Швейцарии. 
Такѵю дорогу Вы сможете рискнуть, и я — если бы оказалось Вам 
трудно приехать ко мне. А может быть, и Вы соблазнились бы посе- 
литься в той мсстпостп, если бы она оказалась очепь хорошей? 
Как бы то ни было, поселение па таком, сравнительно близком рас- 
стоянии от Женевы дает мне полную надежду увидеться с Вами, не 
южидаясь Вас здесь, а, судя по полученным мною вчера и позавчера 
письмам, я боюсь, что Вам раньше конца русского мая или начала 
июня не удастся выбраться. Как только получу точный адрес дачи, 
немедленно сообщу Вам. 

Продолжаю через три дня после того, как я написал предыдущие 
строки По всей вероятности раньше конца этой недели (сегодня 
понедельник), а может только начала следующей, я не выберусь от- 
сюда. Кроме того, здесь и у Б иска, в на почте будут знать мой 
адрес, а потому можете смело сюда писать (а, если бы Вы, например, 
в конце этой недели, в четверг или пятницу собрались в путь, то 
лучше бы телеграфировать: Кеіве Ьгиіе или тог^еп) ). Несомненно» 
что поселюсь где-то далеко от Лиона, только еще не знаю точно 
название дереми. 

Судя по последним письмам, полученным мною от друзей и зна- 
комых. в семье Ф. И. [Дана] 768 дело дошло до полной ссоры, если 
еще не хуже. Боюсь, что и . Ваш отъезд от этого отсрочнтся и что 
надежда на вмешательство порядочных людей в конфликт с нашими 
литературными шантажистами окажется в данный момент неосуще- 
ствимой. Как бы я рад был ошибпіься! 

В своем последнем письме к Ф. И. я высказал несколько заме- 
чаний относительно ведения дела и выразил опасение, не сделал ли 
он п его ближайшие коллеги все таки некоторых ошибок, послуживших 
для одних поводом, а для других, чересчур подозрнтслыіых и боязли- 
вых людей основанием для поднятия тревоги и организации враждебной 
кампании против них. А йотом мне стало не то совестно, не то не- 

*) еду сегодня или завтра. Прим. ред. 
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ловко. что я поддался впсчатлсппіо от ппсем, жалоб и крптпкп пред- 
расположенных к оппозиции людей п наступил ему па больное место. 
Если п когда усилите Ф. И., очень прошу Вас передать ему, что я 
очень жпяо представляю себе все трудности его положения п без 
преувеличения могу сказать, что я шіІспірГіпйс *) ту хроническую 
моральную пытку, которой ои и его сотрудники подвержены. Мне до 
глубины души 7С ’) отсюда критиковать тех, которым приходится рабо- 
тать в таких невыносимо тяжелых условиях, и мне было бы очень 
тяжело, если бы мои замечания произвели впечатление чего то в роде 


йотаций, или претензии давать таковые. Л питал некоторую надежду 
^ па улажеппс коиФлпкта, и я почел своим долгом, с своей стороны, 
обратить внимание друзей на то, чего следовало бы избегать, в инте- 
ресах мира, или для того, чтобы возможно меньше поводов лапать 
подозритсльпо настроенным лицам возбуждать педовольство и недо- 


верие. 

Ну, довольпо. Надеюсь на скорое евпдаппе с Вамп, дорогой Але- 
ксандр Николаевич. 

Крепко жму руку 

Ваш 11. А. 


200. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Потербург) 19 мая [1 июня] 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович ! 

Посылаю Вам теперь псправлеппый текст проектируемого заявления. 
Сейчас он стал иго таки на что то похож. Предстоит еще трудная 
задача — собрать подписи... Мы нарочно неопределенно говорим, что 
обращаемся к авторитетному] средставпт[елю] международного] 
г[оцналп]зма, предоставляя уже па Ваше усмотрение, обращаться ли 
непосредственно в бю|Ю, пли к Каутскому, Адлеру и др.... 7 ‘°). 

На последние статьи Пл[схаіюва] отвечаю на днях — надо зареги- 
стрировать все его пыверты и Фактическое искажения... 1,, )> 

Тороилюсь кончать Да, забыл Вам написать, что Венгерова зовут 
Семсиом Афанасьевичем. Пока кончаю. 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. П. 


20». П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Цюрих 4/ѴІ 1913 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Само собой разумеется, что я н А. С. [Мартынов] даем разрешение 
подписать наши Фамилии под заявлением. Во избежание проволочек и 
замедлений ие посылайте нам вторично текста на просмотр. 

*) вместо с ним переживаю. Прим. ред. 
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Теперь вот проект предлагаемых мною измснспий. 

Вместо Вашего вступления: «Честь русской социал-демократии 
и жизненные интересы нашего рабочего движения обязывают нас 
аипелпровать к социалистическому Интернационалу по поводу компании 
Плеханова] против целого ряда иаших старых испытанных партийных 
сеятелей, с явною целью добиться объявления их вне РСДРП. Для 
достижения этой цели ои прибегает к литературным приемам, усили- 
вающим и распространяющим ту деморализацию п ту смуту в рядах 
партии, которые и без того царят в ней, благодаря многолетним 
внутренним раздорам. — Эти приемы борьбы против товарищей абсо- 
лютно несовместимы с честью и достоинством члепа партии, доро- 
жащего ее знаменем п интересами. 

«Мы обращаемся поэтому к Вам, как к высшей инстанции между- 
народной соцпалдемократип, с настоящей просьбой привлечь Плеха- 
нова] к ответственности перед международным социалистическим судом, 
в лице лп всего бюро Интернационала, плп организованной им спе- 
циально для этой цели судебной коллегии. 

«Мы предлагаем международному социалистическому суду разобрать 
и проверить тс данные, на основании которых Плеханов] обвиняет 
товарищей... в ренегатстве, пзмепс и предательстве партии. 

«Затем, мы предлагаем ему па рассмотрение вопрос о том, оправ- 
дывают ли эти данные, хотя бы в малой мере, квалификацию на- 
званных членов партии пзмепппкамп и допустимы лп попытки Пле- 
ханова] при помощи этой квалификации, морально и политически 
уничтожить, дискредитировать преданных товарищей, с которыми 
солпдарпа значительная часть партии». 

/1 вчера пошел к А. С. [Мартынову] н прочел ему Ваше письмо 
и мои поправки. Ои высказался против Формулировки пункта 1-го, 
п во 2-м пункте он нашел не точным слова «тождественные взгляды», 
иведлагая заменить слово «аналогичные». Но я дома передумал и 
совсем выбросил 2-іі пункт, заменив и его другой Формулировкой, 
т[ак] к[ак], вступлеипе и пункт 1-й в моей редакции ие вызвали 
никаких замечаний с его стороны, то я ради сбережения времени 
отсылаю свой проект не показав А. С. 

Повторяю.' примут ли товарищи во внимание мой проскі, или пот, 
составят ли они вообще новое заявлепне, — все равно, роз дух и смысл 
и тенденция останутся, можете смело п нас подписать. 

Как я уже Вам вчера писал, я эту неделю тут наверное пробуду 
и если в субботу или в начале будущей недели получу от Вас тсле- 
грамчу, то, конечно, останусь ждать Вас. 

Нс послал лп я но ошибке Вам (или Ф. И. [Дапу]; письма своего 
к ІО. О. [Мартову] с разными приложениями (письма от Л. Дав. |Троц 
кого])? Мне это пришло в голову потому, что иашел у себя на столе 
пустой конверт с адресом 10. О. 

Очень спешу. 

Крепко жму руку 

Ваш II. А. 
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Я Вам очепь благодарен буду, если хоть на открытке известите, 
мена о получении Вамп моих последних писем. « 

Да, пожалуйста, чтобы немецкий пли французский перевод был 
сделан хорошо. 

Считаю излишним мотивировать своп поправки, как и то, что 
предлагаю выбросить совсем последний абзац. По тем же соображе- 
ниям нахожу лишним приводить объяснения Л. С. по поводу отдель- 
ных слов или выражений. 

210. П. Б. АКСЕЛЬРОД — Л. Н. ПОТРЕСОВѴ. 

(Цюрих, :і июня 1913 г.) 

Дорогом Александр Николаевич! 

Простите, что пишу карапдашом — мое перо в починке, а простым 
мпе трудно писать. Получил утром видоизмененный проект, который 
значительно лучше первого ~ п ): Но последний пункт мне кажется 
совсем лишним. Ведь он относится уже к подробностям аргументации 
перед судом. А главное, как справедливо указал А. С. [Мартынов], 
Плех[апов] писал то, на что Вы ссылаетесь, до или в период революции, 
и уже потому может оспаривать тождественность его взглядов 
с нашими, высказанными в колтр-рсволюцГионныіі] период. Л кроме 
этого пункта мне кажется заявление удачно составленным. Мне кажется, 
что мой вступительный абзац следовало бы присоединить к Вашему 
проекту. Если не поздпо, просмотрите внимательно мой проект, мие 
кажется, что оба ироекта, с соответствующими изменениями, поправ- 
ками, словом, после необходимых «хирургических» операций, соеди- 
нимы. В Вашем мне кажется лишний последний абзац, а в моем 
нужно выбросить те части, в которых менее удачно выражеио то, 
что есть в 'Вашем. 

Получили ли Вы мои последние письма и получил ли Ф. И. [Дан] 
мое ннсьмо, посланное через мою родственницу [К. О. Коневу]? 

Еще раз повторяю, что я еще несколько дней остаюсь здесі 

вероятно, до вторника, ну, а если получу от Вас телеграмму, то. 
разумеется, еще пару дней подожду. 

Крепко жмѵ Вайи рхкѵ 

" Ваш II. А. 

211. А. II. ПОТРЕСОВ— П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 29 мая 10 июня] 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Оба Ваши письма получил. Постараемся скомбнпировать Ваш проект 
с шипим. Второй пункт, согласно Вашим указаниям, выбросим. Вы 
правы, что он лишний. 


. - 
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Надеюсь, что это мое письмо Вам перешлют. Выезжаю я отсюда 

™}“й ю. о. гм. рт ..р у А» 

с „нм переписка как то замерла: он упорно не отвечает ни на какие 
письма. Пожалуйста, сообщите мне Ваш собственный адрес. 

Жму крепко Ваш^ руку 

Ваш А. П. 

Р. 8. Родня 773 ) стала несколько более прилично настроена. Но вый- 
дет ли из этого реальный толк, бог ведает. , 


212. А. Н. ПОТРЕСОВ — II. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


Дорогой Павел Борисович! 


Берлин, 24 июня 1913 г. 


Только что, перед самым отъездом пз Берлина, узнал, что Вы еще 
в Цюрихе! Этого я никак не ожидал. Вы так определенно писали мне, 
что уезжаете во Францию! Не знаю теперь, как и быть. Имея в виду, 
что Вас в Цюрихе пет, я с женой взяли билеты прямого сообщения- 
через Базелъ-Люцери - в Энгельберг - куда сегодня и едем Завтра, 
т е. в среду мы рассчитываем уже быть около полудня в Энгельберте, 
где паЛдег Верочка [В. А. Йотресова]. Очевидно мне было бы 
возможно теперь приехать к Вам в Цюрих уже из Энгельбсрга-па 
легке, без всего того багажа, который с нами сейчас идет в Энгель- 
берт. Сообщите мие, пожалуйста, телеграммой в Энгельберг, приез 
жать ли мпе в Цюрих; пли мы могли бы встретиться где в друтом 
месте. Делайте, как Вам будет удобнее. В Эпгельберге наш адрес.. 
ѴіІІа-Репзіоп 5сЫіп(аІ, ЕпдеІЬегд (ОЬхѵаІйеп). 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. По тросов. 


215. II. Б. АКСЕЛЬРОД— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(Цюрих, 25/Ѵ1 1913 г.) 

Дорогой Александр Николаевич! 

Пишу на вокзале. Если Вам после такой длинной дороги затрудни- 
тельно, я, разумеется, приеду я Вам. Но А. С. [Мартынов], конечно, 
также очень хочется повидаться с Вами, а потому было бы жел 
тел і. но, чтобы Вы приехали сюда. Вы моглп бы у А. С. же водво- 
риться на день, другой. Но, повторяю: я охотно и к Вам » ое ^, если 
для Вас теперь затруднительна поездка сюда. А Мартынов] может п 
после устроить свидание с Вами. В обоих случаях телсграФпруйте 
мпе. И к Вам поехал бы уже завтра, пе позже во всяком случае 
* пятницы, ибо хотел бы в субботу двинуться на дачу. 

Жму крепко руку Ваш П. А. 
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214. П. Б. АКСЕЛЬРОД— А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Воигіоі, ргёз Тевсе (Наиіѳ Ьоігѳ) (4/ѴН. 1913.) 

Дорогой Алсксаплр Николаевич! 

Я еще пе прпвел пп себя, пп вещей своих в порядок, ибо только 
вчера приехал п только сегодня из отеля перебрался в пашу дачу, 
где живет приютившая меня семья, сама только теперь водворяющаяся 
в своих деревенских хоромах. Пока сообщаю Вам свой адрес: гааі.чоп 
МаіЬісиг !> Воиііеі ргев Тспсе (Наиіе Ьоіге) Ргапсе. 

Крепко жму руку 

Ваш П. Аксельрод. 

213. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(Воиііеі, 17/ѴІІ. 1913.) 

Дорогой Алексапдр Николаевич! 

Не зпаю, получили лп мою открытку отсюда, с моим адресом, 
а сслп получплп, пе затеряли ли ее. Прпходпт мпе в голову опассппе, 
пе заболел ли кто у Вас, пли Вы сами, а может быть, Вы" переехали 
в другое место. Словом, я недоумеваю, а отчасти тревожусь вследствие 
неполучения от Вас пп слова — после моей открытки. Только на днях 
я начал получать “ Л[уч] » пз Тулузы. Отправил в Л[уч] через-чур 
длинную ститью (расширенную немного речь свою) с просьбой, в случае 
чего, передать в «Н[ашу] 3[арю]» 771 !. 

Ваш Н. А. 


210. А. Н. КОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(ЕвдеІЬегв) 6 — 19 июля 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Я очепь чувствую свою вппу перед Вамп. Не откликнулся я на 
Вашу открытку потому, что пе хотел отвечать тоже открыткой, 
а хотел написать о разных розпостях, в частности же — я поджидал 
все сообщения из Петербурга о том, как обстоит дело с аптп-плеха- 
повекпм заявлением. Мне писали, что оно будет составлено в виде 
обращения к интернациональному] бюро, т.-е. будут приняты по вни- 
мание сделанные Вамп замечапня, п что мне будет прпелап текст, 
по ничего за спи пе последовало. Не знаю, в чем дело, зпаю только, 
что эта канитель может привести в отчаяние... 

А затем, я действительно, — как Вы п предположили. — заболел; по 
заболел статьей. Вы зиаете этого рода болезни. Я должеп был закон- 
чить свою литературную статью для « Наш[ей] Зари» (пачило се поме- 
щено в 4 — 5 помере). Я предполагал вначале очень быстро от нее 
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отдслаться. но это оказалось далеко пе так просто... ”*). А между тем, 
опа мне забила' голову и нс дала мне возможности тотчас же при- 
няться за работу для Венгеровского словаря. Я раздваивался, а это 
мпе всегда плохо удастся... Вот, Павел Борисович, те «смягчающие 
обстоятельства», которые, может быть, пссколько уменьшат в Ваших 
глазах мою вппу. Но повторяю — я сам ее чувствую и каюсь... На 
этпх днях я сброшу с себя мою статью для «Н[ашсй] 3[арп]» и 
тогда — я боюсь, что забросаю Вас всякими вопросами... 

Не знаю, сообщали лп Вам, что «Луч» совершенно неожиданно 
получил поддержку в 5000 ру6[лсіі], + 1 тысячу (в виде начала) на 
воскресное литературное] приложение. По нынешним временам эта 
поддержка большая достопримечательность! 

Еще раз извпияюсь, дорогой Навел Борисович. 

Жму крепко Вашу руку 

^ Ваш А. П. 

217. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(Воиііеі, Наиіе Ьоіге) 26. VII. 1913. 

Дорогой Александр Нпко.іаевпч! 

Все собирался Вам писать, да откладывал со дня на день, в на- 
дежде, что могу сообщить Вам, когда пмсііно пришлю Вам свою «авто- 
биоіраФию». А сегодня я из письма Мартынова узиал, что «Л[уч)», 
«ПрГанда]» и «Труд[оиоп] Гол [ос]» закрыты. Это очень плохое пред- 
знаменование, в том смысле, что предвещает иовые скорппопы, вернее, 
новую полосу репрессий против радикальной прессы и всех рабочих 
организаций п проявлений рабочей самодеятельности. - Конечно, в конце 
концов, на нашей улице праздник будет, и бешенство реакции может 
даже ускорить пастунлсппе его. Но — признаюсь рткровенно, все же 
желал бы ошибиться иа счет своих онассппй относительно нового 
усиленного натиска чсрпосотсппой реакции н готов примириться с не- 
которой отсрочкой наступления праздничных дней, если только под- 
готовка у врперов и партии к этим дням не будет задержана и на- 
правлена на ложные пути новыми варварскими неистовствами бешеной 
реакцпп. Как бы то пп было, известие Мартынова] ввергло меня 
в немалую тревогу... трудновато о чем ппбудь другом писать, а писать 
мпе нужно ссгодия в несколько мест. 

Не можете лп Вы. Александр] 11[пколасвич], узнать как ппоудь* 
получила лп редакция «Л[уча]>. мою речь-статью, посланную заказным 
порядком, как маиѵскрппт'фаріегз й’аГГаігсз), одновременно с письмом. 
В письме (к редакции] и к Ф. И. [Дану] я проспл, чтобы, в случае, 
еслп статья слишком длпппа или не подходит для «Л[уча]», опа пере- 
дана была в «Н[ашу] 3[арю»]. В виду некоторых замечаний плп сооО- 
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щеніііі, имеющих значение для редакции, желательно было бы, чтобы 
и письмо передано было в редакцию] «Н[ашсй] 3[арн]-. Я Вам буду 
очень благодарен, если наведете справки о судьбе моей статьи и моего 
письма. 

Окопчилн Вы свою статью? Я с огромным интересом прочитал 
первую ее половину и жду с нетерпением появления следующей. Соби- 
раюсь вторично прочитать эту Вашу статью п «В тисках своего про 
шлогоя. Вы очень хорошо сделали, перепечатав се в «Н[ашей] 3[аре]». 
Появление хороших публицистических произведений, в разбивку, ча- 
стями, разбивает и ослабляет впечатление. А статьи Ваши во всех 
отношениях очень удачны — и отнюдь пе отражают болезненного со- 
стояния, в котором Вы пребывали в последний год. 

За мою автобиографию] я только на днях прппялся. Дело в том, 
что я хотел воспользоваться, как черновиком и готовыми римкамп, 
манускриптом, послаппым мною несколько месяцев тому назад Л. Григ. 
[Дейчу] и сохранившимся в копии в Тулузе ’ 7в ). Вот я все ожидал, 
пока не получу его оттуда, по, благодаря разным случайностям, мпе 
только на этой неделе доставили его. Но оказывается, что для моей 
цели, мне приходится очепь значительно расширить первоначальные 
рамки этой работы, и я начал совсем заново писать. А тут как на- 
рочно, очепь неудовлетворительный сон и ртоль же неудовлетвори- 
тельное состояние желудка снова лишили меня в последнее время вся- 
кой работоспособности, а потому подвигаюсь вперед черепашьими 
шагами. В последние дни я по послсобедам п читать что нпбудь путное 
со вниманием не мог. Теперь мне лучше, и я надеюсь, что завтра, 
с самого утра, смогу засесть за работу. Впрочем, есть еще и психо- 
логический момент, действующий на меня тормозящим образом. На- 
писать сухой перечепь некоторых Фактов нз моей жизни кажется мпе 
совершенно бесцельным уже потому, что я не принадлежу к тем «из- 
бранникам», к тем героям мысли нли действия, биографии которых 
имеют самодовлеющий интерес. Но но тому же соображению мне перед 
самим собою неловко п почти совестно долго останавливаться на внеш- 
них условиях и ходе моего умственного и идейного развития и т. д. 
А между тем, только это и имеет или может иметь некоторый инте- 
рес. Я стараюсь укрощать или обходить свои Ве.іепкеп ') тем сообра- 
жением, что мои писания — только сырой материал, нз которого далеко 
не все пойдет в печать и который мне может послужить, впос.ісдствип, 
для того, чтобы писать «Воспоминания». 

Крепко жму Вашу руку 

Ваш II. А. 

Р8. Не получили ли Вы вакнх-пвбудь вестей от или о Ю. О. [Мар- 
тове]? А из России? 



*) сомнения. Прим. ргд. 
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518. А. Н. ПОТРЕООВ — П. Б. АКСЕЛЬРОД*. 

(ЕпдсШегк) 18 — 31 июля 1913 г. 

Дорогой Навел Борисович! 

Нс зная, получаете ли Вы в аккуратности газеты, послал Вам 
сегодня три первых номера «Живой Жизни „-наследницы «Луча». 

В третьем 5 номере начало как раз той сомой статьи Вашей, о ко 
рой Р Вы меня просили справиться... Итак, удар Р С “ В В И ” к 
довольно удачно отражен: кажется, всего только дней 6 как не выхо 
днла газета. Наша публика оказалась в данном случае положительно 
молодцом. . . Очевидно, тут много помогли те деньги, которые был., 
получены газетой, и о которых я Вам уже писал. . . Только вот вопрос 
как поведет себя дальше администрация? Кажется, что ведет он “ ^ ® 
попрежнему: разразится ударом и затем, истратив свою энергию на 

^Йз^Ромяп последиее "время мне мало писали и главное -не 
писали ни о чем существенном. От Ю. О. [Мартова] было два пнеьча. 
по которым замечаю, что он как будто серьезно собирается в Россию. 
“ п сер«».о Ч ш.т „„.тть саою работу 

во вторых. Но так ли это в действительности, увы. — ис могу с уве 

Ре ТвьГваГвеаепкеп *), дорогой Павел Борисович, бросьте То, 
как Вы задумали Вашу автобиографию, представляет громадный ин- 
терес. Хорошо будет, если оиа станет отправным пуі.ктом для мему 
пов Ваших, о которых Вы мне в разговоре угіоминали. 

Р Статьи, свою (по поводу Овс[янико]-Кул[пковского ,) почти . закон- 
чил. Очень мне будет интересно и важно выслушать Ваши заме ыния 
об этой части работы. Ну, пока кончаю. Жму крепко Вашу руку. 

Ваш А. Пот ре со в. 

Р8. Не ясно себе представляю, где Вы сейчас находитесь. 

210. II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ІІОТРЕСОВУ. 

(Воидеі, 31. VII. 1913.) . 

Дорогой Александр Николаевич! 

Получили ли Вы мое последнее письмо? Я его дал одному железио- 
дорожпомѵ служащему, и еслп он его почему нпбудь 
может выйти неприятное недоразумение: Вы, в самом лме,подуМ ; 

что я обиделся па Вас за то. что пе ответили мне па первую открытку. 

«ЖГнвую] ЖГпзнь]» я получаю. Получил также письмо от II. И. Ма 
слГоваГ, уезжающего в Псков’”), куда просит меня писать ему. 


*) сомнения. Прим. ред. 


236 


ОТДЕЛ ЧЕТВЕРТЫЙ 


а адреса точного пе сообщп. 1 , седа не считать за таковой слово : 
«Череда»? Нс знаете дп Вы его адреса? Еслп Вы не получплп ника- 
ких вестей из Пнт[сра], то могу Вам поедать письмо П. II. [Маслова|, 
хотя в нем слишком мало сведений. Очспь прошу Вас, прп случае, 
сообщить администрации «Н[ашей] 3[ари]» мой адрес. 

Крепко жму руку 

Ваш П. А. 


220. II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


(Воисіеі), 14. VIII (1913). 

Дорогой Александр Николаевич ! 

Спаспбо за прпсыдку адреса М[аслова]. С */ 8 часа тому пазад полу- 
чил от жены молод[ого] Адлера телеграмму о смерти Бсб[еля], очень 
поразила она меня, пбо пс ожпдал се так скоро. Телсграчшровал. чтобы 
от меня лично особо п от русск[нх] возложплп венок, ио пс решился 
поручать это сделать от имени «Ж[нвой] Ж[пзші]» или «Организа- 
ционного] К[омптета]». 

Нет ли у Вас конфискованных номеров Ж[пвой] Ж[пзі1и] с моей 
статьей? Я бы Вам их тотчас всриул. 

Сколько времени рассчитываете еще пробыть в Энгельб[ерге] и 
в Швейцарии вообще? И как чувствуете себя? 

Очень меня обрадовало известие о поправке материального поло- 
жения «Н| ашей] 3[арп]». А «Ж[нвую] Ж[пзнь]і>, очевидно, скоро при- 
хлопнут. Не знаете ли Вы что-нибудь определенное о «Новой Рабо- 
чей] Газете», имеющей скоро появиться? Неужели Троцкий] осуще- 
ствил таки свою угрозу ”*)? 

Жму руку П. А. 


221. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


Дорогой Павел Борисович ! 


30 августа 1913 г. 
2іігісЬ, 8с)іше1гЬегк5Ігаз»<‘ 


• Не писал Вам, пбо за последіі»е время как то совсем был выбит 
из наладившейся было колеи. Сначала переезд в \Ѵепдеи, затем не- 
ожиданная весть о смерти Бебеля, поразившая меня, поездка на 
иохоропы'в Цюрих, наконец, переезд в Цюрпх п хлопоты о Верочке 
[В. А. Потрссова], которую, по всем видимостям, придется па зиму 
оставить в Швейцарии в КіпЗсгЬсіш’с *) (по совету лроФ. Феепа^=>\^ 
все это поставило верх дном мою жизнь п порядочно затормозило мою 
работу для словаря Вепгерова. Но сейчас время больше уже не тер- 


') Детском доме. Прим. ред. 
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пит, приходится заканчивать чтение п садиться за ппсаппе. В Цюрихе 
я и остался для того, чтобы по возможности восполнить еще имею- 
щиеся пробелы в моих материалах п здесь же закончить статью. Но, 
обдумывая статью, я все более и более чувствую, что у меня нет дан- 
ных для пародішческого периода Вашей деятельности (кроме статей 
в «Общине» и отчасти в «Врлыюм] Сл[овс]» ,19 ), составляющих уже 
переход к сГоцпал] демократическому] периоду), мне нужпьі Фактиче- 
ские указания на Вашу деятельность, которых я без Вашей помощи 
пе найду ппгде. Как, прп каких условиях Вы разипва.іпсь п стали 
революционером? Каковы основные вехи Вашей жизни и деятельности 
того времени? Поджакими воздействиями становились Вы социалдемо- 
кратом? II был бы Вам очень благодарсп, еслп бы Вы мне дали хотя 
бы самые краткое указания на этот счет. Я боюсь Вас забрасывать 
вопросами н пока ограничусь этими немногими, тем более, что я знаю, 
что Вы сейчас очень заняты и сидите пад статьей о Бебеле для 
«НГашсй] ЗГарп]» ,в0 ). Мне н без того совестно, что я Вас обременяю 
своими вопросами. Да еще. Пишете ли Вы свою автобиографию для 
Венгерова? Мне в моей статье пе обойдись без хотя бы некоторых 
биографических данных о Вас, начиная с таких: когда Вы родились, 
кто Ваши родители, как прошло детство и т. д. Сегодня я составлю 
еще список известных мне Ваших "работ н пошлю Вам для проверки, 
исправления и пополнения. . . 

Из Росспп мне сейчас очень мало пишут. Мои корреспонденты 
думают, вероятпо, что я ужена отлете — в Россию — и считают лиш- 
ним писать Ваших статей в Ж[нвой] ЖГнзпи] я полностью так и пе 
получил: одпп Фельетоп я послал Вам, имею еще второй, но послед- 
него у меня пет. 

Ну, кончаю. Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. Потресов. 



222. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(Вошіоі) 30. VIII. (1913). 

Дорогой Александр Николаевич! 

Биск мне писал, что Вы в Цюрихе и пробудете там 1« дпей. Пе- 
ужели Вы уже собираетесь во свояси? Или Вы для какой-нибудь ра- 
боты в Цюрихе? В последний раз буду забираться в такую глушь. 
Особенно с того времени, как получил первое известие о смсртп 1>с- 
бГеля], я начал испытывать нравственные муки от своей удаленности 
от всякой цивилизации. Теперь вот Вы собираетесь в Цнтср, н пс 
удастся повидаться с Вами. Я Вам отсюда писал в день (кажется) 
получения известия о смерти Беб[еля]. Должно быть пе получплп. 

Жму руку 


Ваш П. А. 


238 


ОТДЕЛ ЧЕТВЕРТЫЙ 


•22Г». II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

;Вои(1еІ) 1. IX. НИЗ. 

Дорогой Александр Николаевич ! 

і\ Вам завтра или послезавтра постараюсь ответить па Ваши вопросы. 
Представьте себе, что я всю прошлую неделю прохворал так, что еще 
в субботу мне нужно было большое усилие воли, чтобы наппсать Вам 
п Й. С. [Виску] открытки. Только вчера я мог читать без большого 
напряжения, а сегодия, наконец, почувствовал голову на плечах п при- 
ступил к работе — по еще не вошел в нее. Вот почему я откладываю 
па день, другой ответ Вам. Но я сегодпя просмотрел переііпсанпую 
1-ую главу автобиографии] п копню той части рукописи, которую 
я несколько месяцев назад послал Л. Г. [Дейчу] и в которой имеется 
беглый, отрывочный набросок хода моего развития в гимназии н пре- 
вращения в революционера. Я почти примирился бы с' такой плохой 
погодой, которая сделала бы необходимым переезд в Швейцарию. 

Жму руку 

Ваш II. А. 


22Л. II. Б. А КСЕ.І БРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

Ноигіеі, 1. IX. (1913). 

Дорогой Алексапдр Николаевич! 

Прежде всего о двух мапускрпптах, посылаемых мною Вам одно- 
временно с этим письмом. Один из пнх — написанная мною для Вен- 
герова] первая глава автобиографии] Второй — копия моего ответа; 
Л. Г. [Дейчу] на ряд вопросов о некоторых, умерших давпо, товарп- 
щах-евреях и обо мне самом. В виду его недостаточной четкости, 
можете начать читать с 17-й страницы, на которой я перехожу к пе- 
риоду моего пробуждеипя к сознательной духовной и идейной жизни. 
В этой части рукописи Вы отчасти найдете ответ на вопрос о моей 
деятельности в народнический период и о том, как, при каких усло- 
виях я стал революционером. Кое что, — но очень мало — найдете, 
по скорее в виде намека, чем ясных указаний — там имеется и но 
вопросу о том, под какими воздействиями я становился социалдемо- 
кра гом. Имейте в виду, что я отвечал Л. Г., как ближайший товарищ 
и друг, не стесняясь ни на поту Формой изложения, имея в виду дать 
ему не нечто пригодное д ія печати, а совершенно сырой материал 
для использования по его личному усмотрению. Этим объясняются 
отклонения чисто личного характера. В значительной мере обрывоч- 
ность ц незаконченность моих сообщений обусловлены тем, что как 

~ I 

') Кончается ва 22-й странице. Обозпачу его в заголовке буквой N. 
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тоіько я вспомипал, что пишу о себе самом, то мііе становилось не- 
ловко входпть в подробности, и я спешил оборвать пить рассказа и 
перескакивал через довольно большие периоды моей жизни п Фазы 
развития Между прочим, из-за неохоты останавливаться на своей 
автобиографии, я слишком лаконично, а потому и односторонне охарак- 
теризовал семью, в которой я жил в Копотоне. Это была семья Вен 
герова (нс знаю, как сам Венг[еров]. но его жена наверное в блпзком 
родстве с этой семьей). Нс в идейном, а в личном отношении все ее 
члены были симпатичные люди н проявляли ко мне очень милое, 
хорошее отношение. Отмечаю это просто мимоходом, а не потому, 
коиечно, чтобы придавал этому какое либо значение. 

Попытаюсь хоть очепь бегло и кратко ответить на Ваш вопрос 
о том под какими воздействиями я становился соцпалдемократом. Но 
имейте в виду, что пишу Вам, как Л, Г,- на распашку, для Вашего 
іпчного у потребления. Но как черновиком п сырым материалом, быть 
может, я н сам воспользуюсь содержанием настоящего письма для про- 
должения своей автобиографии. 


Предыдущие строки я писал вчера вечером, а сегодня я «ловил 
момеит», т.-е. пользовался наступившим благоприятным поворотом 
в состоянии моего здоровья, для писания статьи о Бебеле. Іеш рь, 
уставши немного (голова моя больше 2-3 часов сряду очень редко 
способна активно работать), я чувствую, что не смогу сейчас писать 
к Вам и на интересующую Вас тему. Попытаюсь после ужнпа р 

ступить к. ...Г.:.. ™) письму, а теперь спешу закончить 

это письмо, чтобы пойти на почту отправить Вам тот материал, о ко- 
тором я выше говорил. Быть может, чтение его наведет Вас па неко- 
торые вопросы; в таком случае я бы Вас. очепь просил сообщить их 
мне сейчас, потому что это очепь облегчило бы мне п ускорило бы 
писание моих автобиографических заметок — для Вашего употребле- 
ния Кстати. Я Вам буду очень благодарен, если сообщите мне свое 

впечатление от посылаемых Вам отрывков. , Не находите ли, что доста- 
точно было бы то, что я послал Л. Г. немце г о дополнить и в таком 
виде послать Венгерову? Не лучше ли было бы, вместо 
мной здесь главы о своем детстве, ограничиться тем, что я ппсал об 
этом периоде Л. Г.? Мне все кажется, что я так уже слишком по- 
дробно описываю свои детские годы. В «Воспоминаниях» это 
еще было уместно, а в автобиографии своей, да еще при жизни зто 
к^к будто чересчур. Мне очень не по себе было, когда я писал эту 
главу, и примирился отчасти с этим иод влиянием того соображения 
что Вам лично может материал этот пригодится и что Вам я могу 
предоставить неограниченное право выбросп.ь все, что найдете воз- 
можным, и только после такой хирургической операции Вы же исрс- 

бы хоть 6—7 дней продержаться в работоспособном состоящій. В какой 


/ 
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Кіп(1егЬсіт^с^фае тесь поместпть свою девочку ? Как Ваше здоровье 

Жму крепко руку 

Ваш П. А. 

Р$. Я вспомппл, что Бпск снял коппю с частп моего ппгьма к Л. Г. 
іоэтому, СС.Ш в посылаемой Вам копии трудно будет читать, попро- 
сите у Ьпскп его копию. Имейте в виду, что у меня совсем не оста- 
лось копни, а потому, как только мой экземпляр не нужен будет Вам. 
верните его мне. • •' 

РР58. А *Нов[уго Раб[очую] Газету» из Пптера не получаю. 

22Я. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Цюрих) 26 авг,— 8 сои. 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович I 

Простите, что пишу па таких клочках бумаги. Сейчас под руками 
пет другой бумаги, а откладывать ппсьмо нс хочется. С громадным 
интересом прочел п главу, касающуюся Вашего детства, н то, что 
Вы нпсалп в ответ Льву Григорьевичу [Дейчу]. Судя по этим 
отрывкам, можпо с полной уверенностью сказать, что Ваша авто- 
биография могла бы представить большой общественный (а нс только 
индивидуально -психологический) интерес. Читая ирислапиыс Вамп 
отрывки, хочется читать п дальше, хочется иногда знать подробнее 
то, что у Вас лшш, слегка намечено: ііапр[пмср], годы гимназии того 
перпода, когда Вы уже читали Белинского, Берне, Лассаля; далее — 
цериыс встречи с рабочими в Киеве; еще далее — хочется подробнее 
слышать от Вас о Ваших первых берлинских впечатлениях [18174-го 
года п т. д. Но все, что Вамп в этих .отрывках говорится, полно 
значения, п Вам надо бросить смущаться тем, что речь в этих 
воспоминаниях идет о Вас п что Вы ппшете о себе. У Вас 
несомненно складывается замечательно поучительная пстория умствсп- 
яого развития. Я уже чувствую, как важен должеп быть - в даль- 
нейшем рассказ о том, как Ваш первоначальный анархизм постепенно, 
шаг за шагом, отступал перед впечатлениями европейской, в част- 
ности германской жнзіш. Это, ведь, можно проследить до пско- 
тороп степени и по Вашим печатным работам. Кстати: я увы! до енх 
пор пс мог раздобыть Вашей статьи: «Переходный момент 
в нашей партии» 7М \ Хлопочу н ищу. Да, дорогоіі Павел Бори- 
сович, черкните мне, действительно ли прав автор библиографии, только 
что вышедшей в Париже 7И ), который отмечает, что в 1885 году, 
в Л» г издававшейся] в Петербурге газеты «Рабочий» Вамп помещена 
■статья «Выборы в гсрм[аискші] рейхстаг] п с[оциал]д[е.мократиче- 


*) Детский дом. Прим. ред. 



ская] п[ар]тия» 78 ‘), и если это верно, то имеется ли этот орган и 
Ваша статья где пибѵдь? 


А я все пе могу собраться послать Вам мпою составленный спи- 
сок Ваших, мне известных работ. Заитра перепашу п пошлю. 

Ну, пока — гіеего Вам хорошего. Сижу сейчас в Цюрихе одпп, свои? 
девицу пристроил в Аедегі. А из Петербурга есть неприятные вести: 
арестован Дементьев 783 ), этот удпвительпо даровитый человек — по 
моему первый русский рабочий действительно европейского масштаба. 
Арестован совсем па днях п Маевский 7М ). 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. П о т р е с о в. 

Рукописи Ваши тотчас же верну, как только использую. 


226. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

. 10. IX. 1913. 

Дорогой Алексапдр Николаевич! 

Посылаем Вам продолжение своих автобнограФпч[ескпх] заметок, 
начатое в виде писем к Вам. В виду страшной неразборчивости напи- 
санного миою, да желания оставить эти ппсьма совсем 
в Ваших руках, я посылаю их теперь и впредь буду посылать в пере- 
писанном виде. Мне улыбается теперь такой выход из моих психоло- 
гических затрудпенпй. Я буду писать Вам, для Вас и для Л. Г. [Дейча] 
(ему я перешлю копии, т[ак] к[ак] он остался неудовлетвореппым моим 
ответом и все ждет более обстоятельных сведений), пе стесняясь пи 
•Формой изложения, пи рамками. Для Венгерова же я составлю воз- 
можно краткий рассказ, резюме автобиографическое, если можно так 
выразиться. Но я ему в то же время сообщу, что у Вас имеется более 
подробный сырой материал, которым, если его пе удовлетворит моя 
статейка, и он может воспользоваться для составления другой цлп 
дополпеппя моей. 

Чтобы не забыть: Мне пишет О. Аптекман: «У меля собрано, как 
знаешь, много материала, касающегося тебя. Не послать ли тебе руко- 
пись? Ты, может быть, сумеешь, пспАьзовать ее» ,87 ). Вот мне и при- 
шло в голову, что быть может его рукопись облегчит Вам работу. 
В окончательном виде он ее мне совсем пе показывал, да мне, при- 
знаться, не хотелось читать ее, т[ак] к[ак] в тех первоиачальпых от- 
рывках, которые он мне читал, опа отлиг лась до нельзя апологети- 
ческим характером, и я пе зпаю, па сколько мои просьбы изменить 
тон и характер работы в этом отношеиип подействовали па него. Но 
уг пего много больших цитат из моих статей собрано, большей 
частью, как мне казалось, довольно характерных и удачно подобран- 
ных. Вот с этой то стороны, может быть, рукопись. Аш[екмана], 
может быть, и оказала бы Вам некоторую услугу. Приняться за мою 
«собу его подбил Соколов 7>і ), и сколько я его не уговаривал начать 
Социал-демократическое движение в России. 16 
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с Плех[апова], ппчего не помогло. А т[ак] к[ак] оп падеялса кое чтп 
заработать такпм путем, то мне поневоле пришлось рассказывать ему 
устпо (раза два нлп трп) о„своем детстве п юности. Не помпю;-как 
и на сколько оп использовал мои устные сообщения. Поработал ов 
изрядно п написал такую уйму о живом человеке (пс о каком нибудь 
Бебеле, пли — Каутском, Плеханове что ли), такую уйму, что прямо 
цспонятпо, как это он п сам не сообразпл, что это йез Сиіеп шеЬг, 
а І8 тиѵіеі [хорошего больше, чем слишком много] *). И вся работа 
бедняѴп даром пропала — Иорданский не пршіял ее. Не знаю, какая 
опа вышла у пего в окончательной редакции. Но, если Вам кажется, 
что опа может Вам облегчить пли сократить возню с извлечениями 
и т. п., то наппшите ему пару слов — в он Вам пришлет ее. Я, с своей 
стороны, па всякий случай, ему сообщу, что я Вам посоветовал обра- 
титься к нему. А вдруг найдете в ней части, отрывки, которые впо- 
следствии сможете где-нпбудь напечатать. Это было бы для нсі о хоть 
некоторым моральным удовлетворением. 

Ваши замечания о моих черновых (кроме, впрочем, первой главы, 
имеющей немного литературно обработанную внешпость) автобиогра- 
фических заметках на меня очепь ободрительно плп ободряюще по- 
действовало. По крайней мере на столько, что с более легким сердцем 
буду писать, т. е. продолжать их в виде писем к Вам, начатых мною 
больше недели тому пазад п посылаемых Вам вместе с этим письмом. 
Я постараюсь теперь подвигаться вперед в хронологическом порядке 
быть может до самой революции. А потом уже еще раз вернусь 
к ги мпазп ческому времени и первому периоду революционной деятель- 
ности. Впрочем, если бы Вам раиыис понадобилось, то я прерву хро- 
нологическую нить п остановлюсь подробностію тех моментах, кото- 
рых я бегло уже коснулся в письме [к] Л. Г. [Дейчу]. Т[ак] к[ак] оригинал 
писем сохранится \ меня, то когда цпбудь я смогу |ім воспользоваться, как 
черновиком для писания * Воспоминаний». КстатіЬдину рукопись, более 
четкую (до вступления в гимназию и первые ічцы жизни в Могилеве 
22 стран[ицы]) можете себе оставить, а другую — письмо к Л. Г. не 
спешите возвращать, ибо в данную минуту я в пей не нуждаюсь. 

Ну, теперь довольно о моей особе. 

Арест М[ает;ого] и Дементьева] меня до пельзя огорчили. Изъятие 
таких товарищей «из обращения», ири непрерывных опустошениях, 
производимых в наших рядах, является не просто потерей, а прямо 
таки бедой. Дементьев] это — Квадрат? Да, оп, действительно, моло- 
дец, и еще более обещает в будущем. Я вчери получил последнюю 
книжку и Н [а шей] 3[арп]» п только очень бегло просмотрел его статью, 
так что может и не успел заметить каких нибудь дефектов в ней. Но 
в целом впечатление произвела па меня в высшей степени отрадное, 
как, впрочем, и его статья в аН[овой] Р[абочей] Г[азстс]» ,89 ). Раз- 
умеется, я прежде всего набросился на Вашу статью ' 90 ), в виду того 
интереса, который вызвала во мне первая часть в предыдущей книжке 

*) Особенно, принимая во внимание мою уже столь давнюю инвалидность 
во всех отношениях. / 
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«П[ашеИ] 3[арн]». Должеп призпаться, что первая па меня произвела 
более цельпое впечатление. Я этим хочу сказать, что опа мне п по 
содержанию н по Форме очепь поправилась, между тем, как вторая 
оставила мепя пе совсем удовлетворенным. И пе потому, чтобы я пе 
соглашался с ее содержанием, особенно в существенных местах статьи. 
Я объясняю себе свою неудовлетворенность виечатлепием (па мепя) 
чрезмерпой приподпятости тона (если можно так выразиться) по поводу 
несомненного Факта, по пе такого уже трагического, — отсутствия соб- 
ственной художественной литературы у пролетарпата. Все, что Вы 
говорите по этому поводу, в общем и целом, совершенно справедливо. 
Полезло и даже необходимо также объяснить это явление. Но в Вашем 
изложении оно получило характер или оттепок глубокого трагизма, 
а вопрос об его причинах поставлен чутьне как «проблема», решение 
которой более, чем трудно... Повторяю, я говорю о впечатлении, 
от которого мне трудно отделаться; очепь может быть, что при по- 
вторном чтении это впечатление улетучится. Но, пока, опо таково, 
что вызывает во мне опасеппе, как бы статья не вызвала крупных 
недоразумений в умах передовых рабочих. Замечу, еп раззапі *), что 
Ваше замечание относительно будущего мне кажется слишком катего- 
ричным и безусловным. Я неоднократно говорил Плех[апову] н дру- 
гим товарищам, что марксизм, как теория, станет общепризнанным 
достоянием философии, науки и войдет в общее созиаппе лишь уже 
в эпоху социалистическую. В этом же смысле можпо сказать, что 
вообще вся духовная культура и художественная] литература в осо- 
бенности окончательно потеряет созданный буржуазией характер и 
т. д. уже после социальной революции. Но ведь до этого «конечного» 
пункта может п вероятно будут происходить частичные завоева- 
ния пролетариата] п в этих областях, которые значительно 
преобразуют... 

Меня прервалп, а теперь я спешу, чтобы поспеть к последпеп 
почте. Сколько времени Вы останетесь в Цюрихе? Если погода будет 
тут плохая, и я буду знать, что смогу еще Вас захватить, то уеду 
отсюда раньше конца месяца. Кстати, Аііт[екман] к 15-му, т. е. дней 
через 5, собирается уехать в Нерви, а потому, если хотите получпть 
от пего рукопись, то напишите ему сейчас же, я ему сегодня также 
напишу. «Н[овую] Р[абочую| Г[азету1» получаю теперь из Питера, 
получил и четыре иомера «Ж[ивоіі] /К[изніі» с моими Фельетонами. 
Кажется, я ничего не лабы.і нз того, о чем пужно было на- 
ппсать Вам . 

Крепко жму Вашу руку 

, Ваш П. Аксельрод. 

Адрес Аптекмана: Мг О. Аріекшапп, сЬег га-ше КешЬсгІ. Без Вгауб- 
гез Таѵеі зиг Сіагспз. 

Получил лн А. С. [Мартынов] посланные ему мною письма Сем- 
ковского ,91 ) и Мартова, п дал ли ои' их Вам прочитать? 


’) попутно. Прим. ред. 
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227. А. II. ПОТРЕСОВ — П. І». АКСЕЛЬРОДУ 

„ (Цюрих) 11 севт. .1913 г. [и. ст.] 

Дорогой Павел Борисович! 

Должен откровенно сказать, что Ваш неодобрительный отзыв о моей 
статье меня очень огорчил. Очень я много вкладывал в эту статью 
своей души, и то, о чем думал, мне хотелось изложить как можно 
пиоше без всяких «красот» н ухищрении; поэтому я меньше всего 
мог думать, что она произведет по топу впечатление «пр.шодиятой». 
Но н действительно думаю, что отсутствие у пролетариата своего 
художества стоит в непосредственной связи с глубоким изъяном в его 
культуре вообще- с односторонне - практическим характером этой 
к'ѵ іьтѵры • •) И Я действительно думаю, что вопрос об отсутствии 

у У пролетариата, если можно так выразиться, психической К Р ЬТ УР Ь 
есть тема, которой совсем как то не касались до сих пор . и 
„с так то просто решается. Относительно будущего я, быть может, 
высказываюсь с излишнею категоричностью. Допускаю, хотя в ио 
“шх строках -где я говорю о зачатках культуры, которые надо 
культивировать «пролетарскому] товариществу» я вношу 

Я іѵ маю что для целых больших частей культуры наступил 
в европейской цивилизации застой, что нам суждено, пройти через 
пустыню прежде чем войти в обетов шиую землю. И в этом о г но 
ш У еішп я меньше всего верю в «частичные завоевания» пролет - 

ІШа Про6уду я здесь, пока не копчу - но крайней мере вчерне - работы 
о Вас, т -е. во всяком случае не меньше еще 7 - 10 дней Мне зада 

сылку материалов. 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. П> т р е с о в. 


*) А этот изъяв -поскольку он. .ппвня г ор|, отразится в приостановка раз- 
вит» марксизма - полон самого ■«>«««*” полна криками о со 8 иа 
А между [тем] иіпы кг 1» « пыо"р«е веде», ниндгообдаго 

листи<ѳском| искусстве, которое прозревают в вело рд 

с с[овиали]змом не имеющих. 

***) Это не подходит. Прим. ред. 



228. П. Б. АКСЕЛЬРОД— А. Н. ПОТРЕСОВУ 


Дорогой Александр Николаевич! 


13. IX. 1913. 



Спешу ответить па письмо Ваше, получеппое сегодпя одновременно 
со списком моих статей. Я, с своей стороны, пскрснпо огорчен, что 
произвел такое тяжелое впечатлеппе свопм несколько критическим 
отпошеппем к «топу» второй части Вашей статьи. Но мне кажется,* 
что Вы выражение «приподнятость» поняла в субъективном смысле, 
как упрек в том, что Вы парочно старались писать статью в гаком 
приподнятом тоне. Я же имел в виду объі ктпвный результат самой 
постановки вопроса, как «трагической проблемы» *), отразившийся на 
изложении п стиле. С понятием о трагизме, трагпчегком у меня 
ассоциируется представление о роковом, безвыходном противоречии или 
конфликте, разрешимом только гибелью главных героев. Применяя это 
представление о трагическом к данному случаю, я спрашиваю себя, 
грозпг лп вакой ішбудь катастрофой илп опасностью пролетариату 
(н его копсчіюй исторической міктпп отсутствие у пего своей художе- 
ственной культуры и, что еще хуже, отсутствие достаточно объек- 
тивных данных, что оп создаст се? Я не вижу в отсутствии у проле- 
тариата своей самостоятельной художественной культуры ‘никакой 
опасности для его исторической миссии, хотя очень и очень желал бы, 
чтобы оп и в этой Сфере проявил самостоятельную творческою силу, 
н сильно радуюсь появлению всякого более пли менее талантливого бел- 
летристического произведения из-под пера пролетария. Для буржаѵзип 
и буржуазного строя упадок, измельчаипе художественной литературы, 
отчуждеппе ее от реальной жизни с ее животрепещущими интересами 
и историческими проблемами является, конечно, грозным симптомом 
и предвестником приближающейся роковой для них исторической раз- 
вязки. Но ведь упадок художественной культуры у буржуазии п отсут- 
ствие ее у пролетариата не помешают ему «войти и обетованную 
землю» и иа этой земле открыть совершенно новую эру в жизни 
человечества, с совершенно повой культурой во всех (Ферах челове- 
ческой жизни. А если это так, то «застой» в художественной ку.іьтзре, 
сам но себе, ппчего особенно трагического пе представляет собою 
(если отвлечься от трагизма безнадежной борьбы обречешюго на 
гибель буржуазного общества за свое существование). Это не значит, 
что это не интересная тема, которая «просто решается». Наоборот, 
п я нахожу ее очень интересной, заслуживающей самой серьезной 
разработки; п потому пмешю я так заинтересовался Вашей статьей. 
Мало того, как я уже Вам пнеал: п с высказанными Вамп в пей мыс- 
лями п соображениями я в основном согласен. Но мпе в пей почу- 
дилась одпа нотка или тенденция, которая, помимо моей воли, побу- 
дила или заставила меня насторожиться. В тоне, которым Вы трактуете 
свою тему, я почуял тенденцию расширить понятие «художественная 
культура» с высшей, духовной культурой вообще. Под углом зрения 


) Я не помню точно, употребили ли Вы именно это выражение. 


I 


ОТДЕЛ ЧЕТВЕРТЫЙ 


246 

іип влиянием такой тенденции падение этой культуры или «застой, 
в пей принимает, действительно, глубоко трагический характер. И вот 
одна фраза в Вашем письме как будто подтверждает мое впечатление. 
Вы говорите, что вопрос об отсутствии у пролетариата, если можно 
так выразиться, психической культуры, есть тема, которой совсем 
никто не касался до спх пор п которая пе так то просто решается». 
Вот это утверждение, что у пролетариата] отсутствует «психическая 
культура » , кажется мне ЬейепкІісЬ ")иие соответствующим действитель- 
ности Отсутствие «психической культуры» у класса, который должен 
вести человечество в обетовапную землю социализма, ставит вопро- 
сительный знак под всеми нашими надеждами и перспективами . . . 
Но я предпочитаю лпчно побеседовать с Вами на эту тему, или вернее 
па тему Вашей статьи. Я склонен думать, что Вы, незаметно для себя, 
поставили ударение не на том пункте Ваших рассуждений на затро- 
нутую Вамп тему, па котором следовало, и тем ослабили значение 
или удельный вес всех своих виолне справедливых мыслей и заме- 
чаний о «практическом характере культуры», созидаемой пролета- 
ішатом в ходе его освободительного движения. Повторяю: не конкрет- 
ное содержание Вашей статьи, а тенденция трагически смотреть на 
отмеченное Вамп явление, отразившіяся в тоне, с которым Вы его 
характеризуете, несколько смутила меня. 

Сегодня я уже не успою отправить письма, потому что нужно 

еше п о другом поговорить. 

Из за желания сообщить Вам то из моей ранней молодости и юности, 
что предрасположило меня исторически к пролетарскому пат- 
инотизму и к восприятию соцналдемократпческого миросозерцания, 
я запоздал отправкой настоящего письма. Впрочем, п почта вчера 
была после 10 часов утра закрыта, а я боялся вернуть Вам список 
моих статей в простом письме. Постараюсь сегодня или завтра изло- 
жить в письме то, что для Вас теперь, невидимому, более всего 
представляет интерес, продолжение же, в хронологическом порядке, 
своих воспоминаний пошлю несколько позже, хотя кое что у меня 
уже написано. Впрочем, весьма вероятно, что к началу будущей недели 
я и сам буду в Цюрихе,— чтобы захватить еще Вас там. 

Ваш список удивительно полно составлен. Только «Ответ на анкету 
Самоуправления» пе стоит упоминать — там, вероятно, было всего 
несколько слов”*). Затем, решительно не помаю * «тобы я писал в аме- 
риканское] «Знамя» о парижском конгрессе 1889 г. ). Там были 
еврейские делегаты из Америки, п статья, наверное, кому нпбудь пз 
них принадлежит. Коллективное письмо Драгоманову в «Вольной] 
СлГовсГ» наиисано было не мной, а потому пе вижу, почему упоминать 
о нем в списке моих статей ”‘). Статьи в Л6 80 «Искры» совсем 
не помню. Видели ли Вы ее своими глазами 7 ”). 

В нашем Тсриокском «Социалдемократе», действительно, помещена 

была не то статейка, не то письмо о раб[очем] съезде ). Затем, 
в «Ж[нвом] Д[еле]«, кажется, был напечатан перевод моей статьи из 


') сомнительной. Прим. ред. 
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Цюрихского «ѴоІкзгесЬі», написанной для номера, посвященного 70-ти- 
летнему юбилею Грейлиха. ” 7 ) 

Жаль, что я не догадался вытребовать у Л. Г. [Дейча] Лі 8 — 9 
«Общины» со статьей «Переходный момент*. Кроме «Итогов герман- 
ской] Соц[иаддемократпи]» ”*), эта статья н «Все для на|юда — по- 
средством народа» ”*) представили бы для Вас особый интерес. Другие 
статьи из «доисторического периода» и мне самому любопытпо было 
бы прочитать, по едва ли они для Вас представляют особый интерес. 
Не может лп А. С. [Мартынов], при посредстве своих женевских 
знакомых, достать Вам из Куклиновской библиотеки **•) № 8 — 9 
«Общины»? А из берлинского архива нельзя достать ® 01 )? 

Относительно Аатекмапа Вы, пожалуй, и правы, отчасти. Говорю 
«отчасти» потому, что если бы, по ознакомлении с его рукописью, 
Вы иашли бы в ней что нибудь для печати, или даже хоть могли 
бы в своей работе сослаться па нее, это доставило бы ему некоторое 
нравственное удовлетворение. Но, очень вероятно, что на Вашем 
месте п я бы имел те же Вейепкеп *), что Вы. 

Получил сегодня письмо от Семковского, которое я только мель- 
ком прочел, а потому не посылаю теперь. Если увидите А. С. [Мартынова], 
скажите ему, что нс спешу послать ему это письмо — пз мести за то, 
что ни он, ни его супруга, ни словом пе откликнулись па мое письмо, послан- 
ное пм одновременно с первым письмом С[емковского]. Хотел было 
просить А. Р. [Мартынову] узнать, есть ли свободная комната в АІко- 
ЬоІГгеіез Наиз “*), но ие решаюсь, в виду ее и ее супруга упорного 
молчащія. Ну, кажется, ничего не забыл. 

Крепко жму Вашу руку 

Ваш П. А. 

229. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ 

(Цюрих) 5 [18] септ. 1913 г. ’ 

Дорогой Павел Борисович! 

Пишу Вам сейчас всего несколько слов в надежде Вас скоро здесь 
увидеть. Так, по крайпей' мере, я Вас попял в Вашем последнем письме. 
«Переходный момент» я, к счастью, наконец, раздобыл. Без пего 
я бы совсем не мог справиться с периодом 70-х годов. Статью в № 80 
«Искры» я самолично видел — это то же, что н предисловие Ваше 
к брошюре Рабочего «Раб[очпс] п интеллигенты] в организ ациях]». 

Меня сейчас зовут в Петербург]. Поводимому, предполагают 
заняться серьезной реформой «Н[ашей] 3[ари]». Вести о Маевском 
очень плачевные. 

Ну, жму крепко Вашу руку 

Ваш А. Потресов. 

А. Р. и А. С. [Мартыновы] заверяют, что опи писали. Последнее 
письмо отправили на днях. 

*) сомнения. Прим. ред. 

**) доме общества трезвости. Прим. ред. 
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250. В. И. ЗАСУЛИЧ — ІО. О. МАРТОВУ. 

(Петербург — 29/1Х*[12/Х] 1913 г.) 

Здравствуйте, дорогой Юл[пй] Ос[пповнч]. Ходят все слухи, что 
Вы вот вот приедете *•*), а Вас все пету. А ведь Россия опять ста- 
новится страной, «где все возможпо», и паши с Вами предположения 
пе сбылись. Старые взгляды (правда, на 4/5 в медвежьей окраске) 
царят неизмеримо больше прежнего. Не может быть, чтобы Вам пе 
интересно б[ыло] разглядеть все это поблпже. Правда, и «заграница» 
тоже очень усилила за последние годы свои возможности, и я по 
статьям Вашим вижу, что Вы в пес вгляделись гораздо больше 
прежнего, но ведь вгляделись только, а пе втянулись, пе вошли 
в ее жпзнь 8М )? Ну, а Вы слишком молоды, чтобы удовольствоваться 
глядением, как я, например. Мне это (то е[сть] новые проливы) уже 
подарок сверх счета, я пе думала до него дожить. Правда, хорошего 
политического конечного результата я от него пе жду, по что рабочее 
движение будет развиваться без перерыва, чтобы там ни было, в этом 
я уверена, и этого довольпо, чтобы у меня — как зрптеля — полегчало 
на душе. 

Вы последний год (и особепио последние месяцы) стали писать 
жпвые, похожие па Вас статьи, а то прежде тяжело читать было,, 
т. е. статьи то ничего себе, но Вашей индивидуальности в них не 
было и тени — значит: пишет человек без увлечения, без охоты 
писать. Первая статья, в которой Вы оказались «как живой» и кото- 
рая меня этим самым обрадовала, это о Дневннцком 801 ), получившем 
«в пожизненное трепапис» принципы Г[руппы] «Освобождение] Т[руда]». 
Если бы я думала, что Вам там хорошо, я бы и не так желала, чтобы 
Вы приехали, но, несмотря на живые статьп, все говорят или пишут: 
ходит худой, бледный, взъерошенный и, видимо, чувствует себя плохо. 
Так лучше попробовать приехать. Иные думают, что насчет незави- 
сящих обстоятельств обойдется хорошо. Этого я ие знаю, но все же 
думается, что пе съедят. До свидания. 

Ваша В. 3. - 

251. А. П. ПОТРЙСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ , 

(Петербург) 23 октября [5. XI] 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Переезд в Петербург меня, увы! па некоторое время совершенно 
деморализовал. Попав в питерскую толчею, я долго не мог наладить 
своей рабочей колеи. Этим и объясняется мое молчаипе, которое 
должно было производить па Вас странное впечатление. Но, наконец, 
я все таки пересилил себя и закончил работу. Я сдаю ее сегодня 
Венгерову и на днях копец ее (Вам еще пепзвестный) пересылаю 
Вам. Несомнепно, что всякие Ваши замечания могут быть приняты 
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мною к исполнению, т[ак] к[ак_], повпдпмому, выпуск словаря Венгерова 
затягивается и время еще для исправлений имеется. Размеры статьи 
приводят Венгерова в ужас, но я ему в этом пупкте едва ли могу 
что уступить. Нельзя производить сокращения в ущерб содержанию. 

Очепь мне хочется получить известия от Вас. Как Ваше здоровье? 
Отчего пе присылаете совершенно готовой первой статьи о Бебеле? 
Очень жду также Вашего портрета. Получили ли Вы от Рука 805 ) мою 
карточку? 

Сейчас здесь публика несколько приободрилась и подтяпулась 
в связи с расколом Фракции 808 ). На меня это событие производит 
такое впечатление, что оно расчпстит атмосферу и послужит элемен- 
том консолидирующим. По крайней мере, все прежиие промежуточ- 
ные элементы, которые всегда вносили разладицу и инертность во 
все, теперь ходят с воинственном видом — готовые на все. Так их 
подхлестнули события последних месяцев... 

Из отрадных Фактов могу Вам еще сообщить о падении тиража 
6[одыпсвист]ской газеты. По самым точным данным опа печатается 
в количестве от 20 до 25 тыс[яч] экземпляров]. А прежде ее тираж 
доходил до 40.000! Ну, вот пока все. На диях пошлю Вам свою руко- 
пись. 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. Потресов. 

Р. 8. Получаете ли вы газету и журнал? Я дал им Ваш адрес. 

252. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Ні ПОТРЕСОВУ. 

• Женева 12/ХІ (19]13 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Портрет Вага получил — большущее Вам спасибо. Удивительно 
удачный. Надеюсь Вы от РуФа получили уже мою карточку. Она, 
мпе кажется, ближе к действительности, чем прежняя, которая так 
нравится моим родпым и друзьям. 

Вполпе поппмаю Вен[герова], ужасающегося размера Вашей статьи, 
хотя я очень хорошо представляю себе, как трудно было бы сокра- 
тить ее более пли менее значительно, не пзуродовав и не обесценив 
ее содержания. Когда же я думаю о том, что в словаре должны 
найти себе возможно более полную и всестороннюю характеристику 
и оценку первоклассные художлпкп слова, публицисты и учепые, 
то я испытываю такое чувство, как будто я повинен в захвате места, 
принадлежащего пли предназначенного другим. И мне становится 
как то совестно и неловко. Окончания Вашей рукописи я еще не 
получил. 

Вы спрашиваете, отчего я пе прислал до сих пор своей, давпо 
написанной статьп 807 ). Отвечаю па этот вопрос. Спачала пара Фраз 
в статье Коллонтай 808 ), очень сходных с некоторыми фразами, зани- 
мающими центральное место у меня, а затем почти полное совпадение 
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некоторых замечаний в статьях Ю. О. [Мартова] п А. С. [Марты- 
нова] 8оа ) с тем, что у меня намечено дли второй статьи п отчасти 
уже наппгано, вызвали у меня настроение совершенной ненужности, 
моей работы, — потому что запоздала. Затем, освободившись немного 
от первых впечатлений, я увидел, что мне все-таки остается еще до- 
вольно много существенного сказать и что сходные мысли и заме- 
чания у названных авторов не занимают того места, что у меня. 
Но в виду того, что так много времени прошло после смерти Ьебеля, 
я решил изменить немного конструкцию статьи. Первое время ио 
возвращении из Цюриха я совершенно пе мог работать, а потом, 
едва приступив к ней, получил телеграмму от Ю. О., что, ие зная 
о моем переселении из Цюриха, ои туда приехал... я отправился 
сейчас туда и снова на 8— 10 дней расстроился. Но главная причина 
задержки в отправке, вернее в редакционной переделке статьи лежпт 
в необычайной психической подавленности, мешающей мне мало- 
мальски сосредоточить свои мысли на теме моей статьи. Эта психи- 
ческая подавленность имеет своим непосредственным источником не- 
возможность или крайнюю трудность для меня, тем пли иным путем, 
в той или иной Форме реагировать, откликнуться и т. д. на то, что 
творится у нас. А к этому присоединяется еще полная удаленность 
и изолированность от арены настоящей жизни и отсутствие всякого 
общения непосредственного с ее активными элементами. В русской 
жизни происходят гл>боко знаменательные события, — отрица- 
тельные и положительные, но все равно предвещающие серьезный, 
весьма вероятно, бурный кризис. В центре — процесс СеЙлпса, характе- 
ризуемый «Ѵ^гѵѵаги’ом]» как «всемирный скапдал». Как вскрытый 
злокачественный нарыв, он перед всем цивилизованным миром обна- 
ружил,— какая масса ужасного гноя, .сколько чисто средневекового 
и староазпатского варварства находится в социально-политическом 
организме «матушки» России. Этот процесс мог бы сыграть гораздо 
большую роль в руках демократии, чем это было в действительности. 
И он может еще сыграть спасительную роль, если демократия сумеет 
использовать его в интересах концентрации и координации всех про- 
грессивных сил для оборонительной и наступательной борьбы против 
азиатскп-средне-векового варварства и его самовластных охрани- 
телей. Но я отсюда, по крайней мере, — не впжу никаких серьезных 
шансов на то, что у нас произойдет, пли даже только пачпстся пла- 
номерная концентрация демократических элементов — для ускорения 
и обеспечения исхода приближающейся развязки. Демократия «белой 
кости» не способна к этому по одном причинам (среди которых 
одной из главных является место и роль демократии «чериоп кости»), 
а демократия низов, претендующая па роль «гегемона» и потому 
самому обязанная взять иа себя миссию организатора общего и пла- 
номерного натиска против общего врага, не способна к этой миссии, 
как потому, что опа сама истерзана внутренней борьбой, так и вслед- 
ствие предрассудков, политического узколобия и погромно-бонапар- 
тистской демагогии, культивируемых «последовательными» в ее соб- 
ственных рядах. 
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«Дело Бейлиса» могло бы послужить исходным пунктом и почвой 
для грандиозной кампапии. для изобличения н дискредитирования нашей 
дворяпско-бюрократпческой реакции в глазах обывательских 
широких масс ие только России, но и всех цивилизованных 
стран. Теперь само правительство своими нелепыми репрессиями вся- 
чески способствует, дает материал и создает настроение для такой 
кампании и для организованного воздействия последовательной] де- 
мократии (без кавычек) на другие передовые элементы общества 
в интересах сплочения, координации всех сил демократии для энер- 
гичного отпора и наступательной борьбы. Но для этого первая сама 
должна была бы [быть] впутренпо объединена на почве хронической 
борьбы за свои постоянные цели и интересы на почве преследования 
конечных п ближайших повседневных целей и задач. А этому стоят 
на пути отсталость уврперских масс и политическое варварство, боиа- 
партистская демагогия п политический разврат, распространяемые 
в среде претеидепта на «гегемонию» честолюбивыми и сомнительными 
элементами, находящими себе опору в отсталости широких уврпер- 
ских кругов. Вот и получается едва ли не трагическое положение 
всей страиы п последовательной демокра гип, пз-за которого, — очень 
боюсь, что и путем бурного кризиса не будет непосредствен по 
найден надлежащий выход. 

Я невольно заговорил па эту тему потому, что мне хотелось 
объяснить Вам, отчего на меня процесс Бейлиса, погромпо бонапарт- 
екпе акты наших «последовательных» н другие события последних 
дней действовали и действуют, как тяжелый кошмар, парализующий 
мою волю и мысль, лишающий меня способности сосредоточиться 
иа темах, не имеющих непосредственной связи с тем, что меня так 
мучает в последнее время. Хотелось бы мне откликнуться на муже- 
ственные заявлепня и выступления Ег[оро]ва 81 °) и протест других 
товарищей против наших внутренних Пуришкевнчеіі и Дубровиных 
и их вдохновителей. Наконец то заговорили ясным языком, а не по 
октябристски двусмысленно, кивая в обе стороны и в конце концов 
обращаясь с поклонами по адресу начальства иди тех, кого опп счи- 
тают таковым. Особенно меня радует призыв Ег[оро]ва к обращению 
в такую инстанцию, о которой прежде и бывшие на Западе считали 
излишним думать. За это п за все его выступление я мысленно жму 
ему крепко обе руки, так как и па такие отрадные явления у меня 
не хватает теперь духу огкликпуться. Удаленность от арены борьбы 
и изолированность от ее участников делают это для меня психоло- 
гически невозможным. А виешпее безучастие в жизни в такой 
момент с своей стороны угнетающе действует иа настроение. И все 
таки я теиерь, по окончании процесса Бейлиса, примусь спова за 
начатую переделку своей статьи п постараюсь скоро окончить ее. 
Ведь в сущности все дело в некоторых изменениях только конструкции, 
словом, частностей. 

Еще одно «последнее сказание». Уврперы бастовали по случаю 
ироцесса Біейлиса] и с тех пор в их среде все утихло. «Последова- 
тельные», да и отчасти те, кого они объявляют «неиоследователь- 
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ііымп», считают, что для уврперов прплпчпо протестовать только 
забастовками. В этом взгляде — отрыжка, пережиток старою, барского 
отношения демократии «белой кости» к социальным визам, как 
к массам, политически годным только играть роль Физической силы, 
«бунтоиать» и т. д. Каждмо неделю, или хотя бы только раз в месяц, 
подвергаться риску потерять работу, лишиться куска хлеба и навлечь 
па себя не только полицейские преследования и кары, по и репрессии 
предпринимателей, конечно, пе по силам рабочим. А так как заба- 
стовка считается чуть ие единственной, или главнейшей Формой про- 
явления возмущения и протеста приличной их чину и званию, то они 
в промежутке между забастовками] п не проявляют пи того, пи дру- 
гого, когда другая ачнстая публика» так или иначе делает это и когда 
передовой последовательной] демократии менее всего подобает огра- 
ничиваться голосом своей прессы (она то сама по себе исполняет 
свой долг, не останавливаясь ни перед какими жертвами). Как В ы 
думаете, нельзя ли обратить внимание влиятілыіых тонарищей- 
увриеров на их обязанность и иа необходимость воздействовать на 
КІаззепдепоззеп *) в том смысле, что они должны и другими, хотя бы 
но внешности пе столь решительными средствами, кок забасі овыі, 
реагировать и на «дело Бейлиса» и на друіие события и явления вне 
и внутри ддмы? Я отсюда пе могу об этом судить. Вам это виднее. 

После того, как прсдыд'щпе строки написанье были, я прочел 
в 1''гапкГ[иг1ег] 2еіі[ип^] (кажется, от среды или АЬепсІЫаІІ втор- 
ника) следмощес не то извлечение, не то резюме статьи в Паііѵ 
Хсѵз: 

«Біо ГгеізргесЬипд Веіііз зеі Лег дсгіпаітспйзіе 8сЫэд, (Іеп йіе гизз. 
Кедіегипд зеіі йет Іеігіеп Кгіед егЬаІІеп ЬаЬе» **). 

Правительство | имеет Ьезопсіеге Сгііпйе**’) помешать погромом, 
(Іепі Могазі ги епІзсЬІирГеп іп «Іеп зіе зісЬ резійггі, «1 е п п зіе ЬгаисЬ- 
Іе С е 1 Й ип«1 Родгошз зеіеп Гйг «Пе ЕгЬеВиид еіпег АпІеіЬе пісЬі 
дйпзіід» **** •****) ). 

Таково висчатлепие процесса па передовые круги буржуазии запад- 
ной, без всякою старания всей демократии, иод нашим влиянием, 
организовать планомерное осведомление в болі шом масштабе западной 
публики, о ходе процесса ипй мае йгшп ипй йагап ) происходило. 
Та же аигл[ийскяя і газета говорит, что йіе 4\ ігкинд Йез Вііиаішог^рго- 
геззез «йаз /аЬгепіЬиш Ьіз іп зсіпсп СгипЛезіеп егзсЬйІІегеп шйззіе» ). 
Вот что могла и должна была бы д«мократич[еская] оппозиция внед- 
рять изо дня и день в сознание обывательской массы на западе, 


*) товарищей по классу. Прим. рсд. 

•*) Оправдание Бейлиса является сокрушительнейшим ударом, который 
получило русское правительство со времени последней войны. Прим. ред. 

•") особые причины. Прим. ред. 

*•**) Вырваться из топи, в которую ово себя свалило, ибо оно нуждается 
в деньгах, а погромы были бы неблагоприятны для заключения займа. Прим. ред. 

•****) и о том. что вокруг да около. Прим. ред. 

**•”*) действие ритуального процесса «должно потрясти царизм до основа- 
ния». Прим. ред. 
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противодействуя продажной и развращенной прессе французской 
буржуазии. 

Ну, простите, А. Н., что так разболтался — за то пссколько облег- 
чил свою душу. л 

Крепко жму Вашу руку и шлю всем друзьям привет. 

Ваш П. А. 

253. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

\ (Петербург) 11 — 24 ноября 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

На днях получил Ваше письмо и еще раньше — портрет. І>о.іыпое 
•спасибо за них. Ваш последппіі портрет в некоторых отпошепиях. 
пожалуй, даже удачнее предыдущего (хотя поза предыдущего более 
характерна для Вас). Копец моей работы очепь долго персшісынплсл 
и только па прошлой педеле удалось его к Вам отправить. Имейте 
в виду: что всякие изменения в пем я имею полную возможность еще 
произвести. Тем более, что дело с Вашей биографией обстоит таким 
образом: Венгеров настаивает па том, чтобы я сократил свою работу- 
до размера V» печ[атпого] листа. Категорически уверяет, что он пе 
имеет возможности — по условиям издания дать мне более листа... 
Я с ппч долго спорил, доказывал, что статья соиершенпо обесценится 
от такой хирургической операции. Но Венгеров остался при своем 
мнении. Взять от Вепгерова статью иазад мне все-таки ие хочется, 
чтобы в словаре совсем пе было работы о Вас пли была совершенно 
•случайная. Поэтому, я, вероятно, все таки сделаю эти сокращения, 
но зато ие буду совсем считаться с Венгеровым и выпущу свою 
работу в полном виде, не дожидаясь выхода словаря, 
который появится не раньше Февраля — марта 1914 г. В этом смысле 
я сделаю Веигерову на дпях заявление и немедленно приму меры 
к выпуску своей работы в полном виде отдельной брошюрой 8И ). 

С Вашим письмом я еще не успел всех ознакомить, но те, кому 
я читал, соглашаются с Вамп, что делом Бейлиса совершенно не сумели 
воспользоваться. Очевидно, и р я с б[олыпевив]амп и всевозможные 
е ней связанные «истории» не дают возможности достаточно тща- 
тельно и обдуманно проводить политические кампаппн... За последние 
дни событием является конечно день 6 н[оября] ш ) — он произвел 
большое впечатление и па администрацию], и на общественные] круги. 
Любопытно, что он прошел против воли б[олыпевп]ков. Но, как 
видите, это опять все та же «забастовка». Очевидно, для других спо- 
собов пока ие хватает сил, а эго — самое простое и главное — про- 
торенное... Не знаю, знаете ли Вы, что наш общий друг 81 5 ) с места 
в карьер в Петербурге] простудился: получилось стрептококовое забо- 
левание ('суставной ревматизм) н некоторое время опасались влияния 
на сердце. Но теперь ему лучше, хотя он все еще на больничном 
положении. 






Затевается здесь Троцким (при участии Ортодокс) журнальчик: 
не разберу только, с сепаратистскими тенденциями, или — с благона- 
меренными... * 14 ). 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. П! 


25 4. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

Женева 27/ХІ 1913 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Одновременно с этим письмом, отсылаю Вам и окончание Вашей 
статьи. Мое первое впечатление остается в силе, пожалуй еще более 
усилилось. Меня только смущает, что я тут заинтересованная сторона. 
Но в.пр цессе чтения я иногда как бы забывал, что речь идет обо 
мне, (и мне казалось, что я Аснытываю такое удовлетворение от Вашей 
работы не из лпчпых мотивов только, а благодаря объективной 
оценке ее внутренних достоинств. Конечно, когда Вы в итоге в не- 
скольких словах даете, если можно так выразиться, квалифицирован- 
ную оценку моей литературной деятельности, то тут я уже абсолютно 
не могу быть судьей. Мне конечно, приятен, — более, чем приятен, 
такой отзыв в устах товарища, принадлежащего к умственной и лите- 
ратурной элите, сделавшего этот отзыв после столь добросовестного 
и вдумчивого пзучепня материала. Я был бы лицемером, если бы 
скрыл от Вас, что Ваша оценка особенно теперь, когда л так давно 
нахожусь за штатом, — придала мне песколько бодрости и падежды, 
что успею еще раз оправдать Ваше мнение. Во венком случае, буду 
стараться, посколько только моя инвалидность позволит это. 

На первой (т. е. на 37) странице я карандашей отметил страницы, 
на которых я (опять такп карандашом) вставил пли заменил какое 
пибудь слово. Пару маленьких 'Фактических неточностей исправил, 
другие пометки не чисто Фактического характера можете совсем 
игнорировать, или же іп Егхѵй^ипд гіеЬеп ), заменяя мои вставки дру- 
гими, лучше редактированными. Как увидите из написанного мною 
па обороте Вашей 37 страницы], там необходима поправка Факти- 
ческая, пу, а мои добавления можете, если эю пеудобію, оставить 
совсем ипЬегііскысЬіідІ **). Не находите лн Вы уместным н своевре- 
менным отмстить мои указания в речи на Стокгольмском съезде 
на деморализующее влияние, которое должны оказать заговорщичесьп- 
повстанчесБие тенденции па иартню, «что тактика бунтарско-заго- 
ворщическая... должна вести к превращению ру сской социал демокра- 
тии в историческую Фальсификацию» (стр. 234, а также 22л про- 
токола). ^ ' - 

Я с трудом представляю себе, вернее совсем не представляю сеое 
возможным сокращение Вашей работы. Рукопись то я получил уже 

*) правятъ в соображение. Прим. ред. 

**) без внимания. Прим. ред. 
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третьего дня и не решался отправить ее обратно, прежде чем получу 
известие о том, что мое письмо дошло до Вас. Находите Вы удоб- 
ным, чтобы я и впредь писал через мою родствешшцу [Е. О. Коневу]? 

Ну, крепко жму Вашу руку 

Ваш П. А. 

' Р. 8. Забыл написать о своей злосчастпой статье. Та рукопись, 
которую я Вам, или, вернее, Вы сами читали, переппсапа, л ее, во 
всяком случае, пошлю па днях в редакцию. Но мпе хочется вместе 
с пею послать и новую рукопись, представляющую собою вариант 
первой. Я в последпие 2 — 3 дня снова, по случаю бессонницы и дру- 
гих пакостей, пе мог работать; надеюсь через пару дпей докончить, 
завтра дам переписать наппсанпую часть. Если бы мне не удалось 
это, то перву ю то рукопись, во всяком случае, пошлю. Хотелось же бы 
мне послать Вам оба варпапта для того, чтобы первый передать 
в «Н[овую] Р[абочую] Г[азету]» — если оп окажется для нее пригод- 
ным 815 ). Будьте добры, Александр Николаевич, предупредите обо всем 
этом тех коллег, в руки которых манускрипт может попасть. 

Мой семейный друг [Е. О. Копева] преисполнен радужпых надежд 
па приезд в Питер. Не верится мне как то в успех: ведь одно еврей- 
ство чего стоит. А затем самовольный переход е чужое поддапство 816 ). 

Чувствую я, что ипшу письмо очень негкладио, а причина тому 
отчаянная сонливость, головная боль и удивительная смутность в го- 
лове. Вчера пошел па реферат Луп[ачарско]го, уснул пе раньше 
2 1 /* ч[аеов], проснулся рапо и спал плохо, ну и пару предыдущих 
ночей тоже поздно засыпал и мало спал — даже с вероналем. Вот это 
и сказывается, даже на простом письме. А потому довольно. Еще раз 
крепко жму Вам обе руки и шлю привет общим друзьям. 

25о. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

(Сспёѵе) -29/ХІ — (1913 г.) 

Дорогой Александр Николаевич! 

Рукопись и еще раньше посланное письмо мое, Вы, конечно, уже 
получили. Раз приходится чуть не на ноловипу пли больше сократить 
ее, то, мпе кажется, что эту операцию с наименьшим вредом можно 
выполпить над той частью, которая касается народнического периода 
и 80-х годов. Относительно выпуска работы в неурезанном виде, осо- 
* бым изданием, мне пришло в голову опасение, как бы это пе дало 
толчек новым атакам и клеветническим вылазкам против Вас. Так как 
Это мне пришло в голову, то я считаю своим долгом высказать Вам 
это. Но Вы с близкими друзьями, конечно, можете лучше моего, — 
отсюда, — рассудить, как поступить в данном случае. 

О болезни друга [ІО. О. Мартова] я только из Вашего пцеі(мА\ 
узпал. Боюсь, что Петербургский] климат вообще для его здоровья 
гибелен. Родным и друзьям следовало бы серьезно об этом Подумать, 
но сам то он, ведь, совсем о своем здоровье не заботится^-' 

/ 
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Известие о новом журнальчике, с участпем Орт[одокса], мепя очепь 
смущает. Какие бы намерения не бы.іп у нипцнаторов, все равйо — 
пе* хорошо. Кстати, пе понимаю, отчего Орт[одоке] не пригласили 
и «Н[ашу] 3[арю]» в редакционную коллегию для заведываипя фило- 
софским отделом. В области философской она, ведь, действительно, 
единственная из нас, кроме разве ее бывшего бернского коллеги (ка- 
жется Деборнн его литературный псевдоним). АЛ. Двнг 817 ) пе он же? 

Последнее событие 818 ). произведшее такое впечатление на админи- 
страцию и общество, вполне заслуживает этого. Эта Форма реагиро- 
вания на безобразия, когда она практикуется в таком масштабе, очень 
внушительна и делает честь тем, кто применяет ее. Но ведь часто 
применять ее в таких размерах пе возможно. А пока наступит благо- 
приятный момент, в жизни все-такп происходят такие безобразия, от 
которых камни вопиют, а тем, которые претендуют на почетное исто- 
рическое званпе, тем более пе подобает молчать, сидя у моря в ожи- 
дании хорошей погоды. Тут то и приходится поднять свой голос и 
на другой манер. Вот чему необходимо научиться. 

Крепко жму Вашу руку 

Ваш П. А. 

236. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. 1ІОТРЕСОВУ. 

Цюрих 15/ХІІ — 1913 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Вчера, наконец, ртправнл свои злосчастные рукописи в «Н[ашу] 
3[арю]п. Говорю и рукописи» потому, что послал и первую, ту, кото- 
рую Вы читали в непереппсаішом человеческой рукой виде. Откро- 
венно говоря, надоела мие' возня с этой работой: ведь первоначально 
я рассчитывал на 3 — 4 страничках*) почтовых сказать то, что по- 
дробнее, боюсь слишком длинно, развил во втором варианте, особсішо. 
Ну, а потом после перерыва с огромными промежутками, трудности 
преодолеть неохоту возобновлять именно эту работу, подавленное па- 
строение и т. д. и т. д. Ну, теперь могу с более легким сердцем при- 
няться за другие более актуальные темы, если не по названию, то по 
существу. Очень прошу Вас, дорогой Александр Николаевич, вот о чем. 
Выть может рукопись, которую Вы читали и одобрили, захотят по- 
местить в «Н[овой] Рабочей] ГГазсте]» или Вы предпочтете ее позд- 
нейшей для «Н[ашей] 3|ари]». В обоих случаях, прошу редакцию па 
основании Вашего свидетельства о і метить, что она наинсапа была 
вскоре после похорон Бебеля для Бебелсвских номеров «Н[овой] Ра- 
бочей] Г[азсты]» и «Н[ашей] 3[ари»], но не попала туда своевременно 
по педоразумепию. Вы помнпте, что я Вам показывал ее тотчас по 
приезде в Цюрих, когда очередные кпижкп «Н[ашей] 3[ари»] и ожи- 
давшейся газеты еще не вышли в свет. Кажется, перед самым Ва- 
шим отъездом, когда Вы прочли мою рукопись, я с Вами говорил о 

*) Вступительных к статье на совершенно другую гему. 
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статье Кол[лоитап], не помню, где напечатанной. Выть может, к этому 
времени получена была и «Н[аша] 3[аря]»?). Написана же она была 
за неделю, пли две до приезда в Цюрих — иод еще свежим впечатле- 
нием газетных откликов на смерть Б[ебс.ія] и его похороп. Виделся 
я тут с родичами, бывшими тут проездом 819 ). К сожалению, провели 
вместе всего один — не то вечер, не то вечер и почь, ибо начали бе- 
седовать в 4 часа, а разошлись около У, 3-го почью. На следующий 
день удалось всего часа 1'/ 2 побеседовать, а не мешало бы еще де- 
пек другой провести вместе. Хотели они, чтобы я составил им ком- 
панию в их путешествии, да слишком поздно они приехали в Цюрих, 
чтобы я мог собраться в путь и прибыть на место в сколько ннбудь 
нормальном состоянии, вернее, иметь там время привести себя в та- 
кое состояние к назначенному моменту евпданпя с приятелями и зна- 
комыми. Но я был уверен и говорил им, что обстоятельства настолько 
благоприятны, что они встретят сочувственное к себе отношение без 
особых усилий. 

Сию минуту получил сообщение из Женевы, что некоторые из 
союзников ісН[овой] Р[абочей] Г[азеты]» снова недовольны ею и меч- 
тают о самостоятельном выступлении, об отмежевании от ее сторон- 
ников — в расчете прнобресть расположение іі помощь Т[роцкого] н . 

Плеханова]. Правда ли это? Если это правда, то приходится вос- 
кликнуть: «настоящий содом и го.морра» 85 °)! 

Ну. как Вы поладили с Венгеровым? Удалась ли Вам хирургиче- 
ская операция на столько, что детище Ваше не пострадало серьезно? 

Очень буду Вам благо трен, если откликнетесь несколькими строчками 
иа все мои вопросы. Как Ваше здоровье н самочувствие ? Не забудьте 
сообщить также «резолюцию» Вашу и друзей о моей статье. 

Привет всем друзьям. Очень бы хотелось знать, как здоровье пле- 
мянника [Ю. О. Мартова]. 

Крепко жму Вашу руку 

Ваш П. А. • 

Дня .через 2 — 3 но возвращении сюда А. С. [Мартынова] я уез- 
жаю во свояси. Туда можете и писать мне. Забыл я в письме к В. О., 
[Левицко.чу-Цедербауму] попросить его прислать мне новую книгу 
Лев[ицкого] ИІ ). Быть может она меня вдохновит на вторую статью: 

«Чему должны учиться у...!П По правде говоря, мне хочется приняться 
за другую работу на более старую, но все еще очень современную тему. 

237. А. Н. ПОТРЕСОВ — II. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 8 — '21 дек. 1913 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Оба Ваши письма получил, как получил и свою рукопись с Ва- 
шими указаниями. Не писал я Вам до сих пор потому, что как то 
За последнее время мне все нездоровилось, а с Венгеровым все шла 

Социал-демократическое движение в России. 17 
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какая то канитель. Только пчсра узнал, что он ничего не имеет про- 
тив того, чтобы я в полном впде выпустил свою работу еще до вы- 
хода его словаря. Я очепь этому рад, ибо словарь, — как все Венге- 
ровские издания, — выіідст наверпос с колоссальным опозданием. К со- 
кращению работы я пока еще не приступал. Сейчас на очереди вы- 
пуск се в полном виде брошюрой, да — признаться — очень и не- 
приятно приступать к хирургической операции — как то рука не по- 
ворачивается. Относительно же сокращения Вы правы, невидимому, 
что лучше довести до гаіпііпиго’а первую часть работы, чтобы по воз- 
можности оставить неприкосновенным период последних 20 лет. На 
днях вырешѵ вопрос об издании брошюры. Мне бы очень хотелось 
выпустить ее не позже января... Ваши обе статьи получены, но я нх 
еще" нс видел. Онп попали в рукн к нашему общему другу ІО. О. 
Мартову], о здоропыі которого Вы спрашиваете. Вчера я его видрл, 
іі он мпе сказал, что одна пз статей пойдет в Но вой Рабочей] Га- 
зете]... Кстати, о его здоровыі. Он все еще не выходит, но всетакп 
поправляется. Самое неприятное для пего, что он не может писать, 
а должен диктовать, что ему, — с непривычки, — очень не нравится. 
О том, как разместятся Ваши статьи, напишу Вам тотчас же, как 
только это выясню. 

Сейчас наша публика много, вонечро, говорит о заседаниях между- 
народного] б[юро].“ Но трудно сказать, произведет ли известие об этих 
заседаниях сколько нпбудь глубокое действие па сколько нпбудь ши- 
рокие круги. Очень уж эти круги и деморализованы большевпікамн, 

! вообще некультурны. Эа последние месяцы мы видели, как самые 
разительные Факты проходили мимо сознания этих кругов... 

Не знаю, о каких «союзниках» Вы пишете. Может быть, о том 
плане журнальчика, о котором я Вам рассказывал уже. В связи с ним 
ѵ Ортодокса и еще кое кого были нланы перекинуть мост к Пл еха- 
іюву н Троцкому]. Сейчас об этих планах что то не слышно. Воз- 
можно, что онп возродятся в связи с приездом одного пз родичей. . . •. 

Но во всяком случае о размежевке в этом случие не было разговора^ 
По крайней мере. Ортодокс на это, думается мне, не поііде*... 

Ну, пока кончаю. Жму крепко руку Вашу 

Ваш А. 11. 


258. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. НОТРЕСОВУ. 


Дорогой Александр Николаевич! 


Женева 5/1 — 1914 г. 


С иовым годом! Русск[пм[, а не басурманским, или немецким. По- 
лучил па днях открытку с новогодним поздравлением от нашего много- 
страдального Иова, — но без адреса 893 ). Очень, очень прошу Вас, доро- 
гой Александр Николаевич, передать ему мое поздравлеппе с новым 
годом и мои искренние пожелания всего лучшего и в особенности воз- 
можно скорого радикального выздоровления. Вот что называется пи- 
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сатсль милостью природы. И болезнь не мешает, если не писать, то 
диктовать прекрасные статьи. 

Кстати неосторожно выразился Март[ов] о ПГ.іехапове], как о по- 
стороннем Фракционной] борьбе наблюдателе. Публику, незнакомую 
с делом, пли поверхностно следящую за перипетиями этой борьбы, 
фраза Март[ова] может ввести в заблуждение и послужить свидетель- 
ским показанием против Вас и Д[ана], справедливо подчеркивавших 
противоположную роль его 89 ‘). 

Кажется мне, Александр] Н[иколаевпч], что Вы слишком резкий 
тон приняли по отношению к Валерпяпову. Я говорю ис о существе 
Ваших возражений. Статья ВГалсрьянова] и мне кажется слабой (но 
аргументации), но принимая во внимание, что это увриер, представи- 
тель только еще «нарождающейся у нас пролетарской интелли- 
генции», следовательно еще только начинающий дерзать выступать 
в печати, следовало бы снисходительнее или, вернее, не так резко на- 
падать на него. А, впрочем, может он уж не впервые выступает на 
литературном поприще и от него можно большего требовать 89а ). 

Читал я новое послание ТГроцкого], излагающее цель и задачу проек- 
тируемого «Марксистского рабочего журнала». 896 ). Если видевшиеся 
с ним гости лондонские готовы поддержать его, то они не имели права 
явиться со своими «объединительными» жалобами па шестерку и се 
вдохновителей 897 ). Я благословляю бога, что не поехал в Лондон. Пу, 
желаю Нам здоровья, бодрости и полной работоспособности. 

Крепко жму Вам и больному другу [Ю. О. Мартову] руки 

Наш II. А. 

259. А. Н. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

[Петербург] 31 дек. 1913 г. [12. 1. 1914] 

Дорогой Павел Борисович! 

Спасибо за Ваше последнее письмо. С Вашим западным «новым 
годом» так п прозевал Вас поздравить. Шлю теперь к «Новому году» — 
российскому — свой привет. Может все же удастся в этом новом году 
Вам приблизиться к нашим местам. Хорошо бы это было! 

А дела нашп все какие то невесслые. Тянется нудная взаимная 
канитель! И конца ей не предвидится! Больше всего возмущают гос- 
пода народные представители. Это воплощенная слякоть — моральная 
и интеллектуальная! 

Моя работа, посвященная Вам, сдана миою в печать п выйдет — 
я надеюсь — в течение января. Я сдал ее, не.пзмепнв ее общего ха- 
рактера (все Ваши указания принял к исполнению), хотя сжатость по- 
лучилась песомненпо излишняя, как след первоначального задания. Но 
я боялся изменять текст. Как вышло, так вышло. Венгеров получит 
извлечение из этой работы. Оп просит, не могу ли я специально для 
его словаря прибавить биографических данных. Я бы их охотно дал, 
по без Вашего содействия в этом направлении затрудпяюсь, как это 
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сделать... У Венгерова есть Ваш юношеский портрет. Хочу у него 
понроепть его для брошюры * 18 ). 

Весьма вероятно, что Вы нравы — я был слишком резок с Валерья- 
новым. Возмутил меня его упрек в маловерии н некоторый апломб 
без достаточной вдумчивости. И все же я, вероятно, дал маху в своем 
топе. Да п лучше вообще несколько передвинуть тему спора, оставив 
в покое вопрос о возможном пли невозможном расцвете культуры ху- 
дожеств' епной]. Сейчас у меня спор поневоле перенесется благодаря 
моим многочисленным оппонентам. Придется говорить о буржуазной 
литературе н об интеллигенции, на которую — к моему великому изу- 
млению'— многие возлагают надежды в смысле создания пролетарски Іои] 
культуры 8 **). 

" Как Ваше здоровье? Работается ли сейчас? 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. Потресов. 



240. П. Б. АКСЕЛЬРОД— А. Н. НОТРЕСОВУ. 


18/1 — 1914 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 


Не знаю, смогу ли я одновременно с этим письмом послать Вам 
биографические] сведения. Если нет, то постараюсь это сделать 
в конце недели (если моіі второй реФерат отложен, как мне кто то 
сегодня сообщил) или в начале будущей. Т[ак] к ак] место очень 
ограничено, то думаю ограничиться сообщением сухого перечня глав 

ных Фактов в хронологическом порядке. 

V „а «наши дела- я начинаю смотреть еще пессимистичнее чем 
10 спх поп. С одной стороны окружающая общественная атмосфера 
еще слишком примитивна; мало сознательна, с другой в среде сто- 
роночкой «мира» слишком много представителей «моральной и пнтс.і- 
•іектуалыкш слякоти»» 


22 Фсвр[аля] 83 °). 

Прервали меня в тот вечер, когда начал письмо, а потом, отчасти 
из-за Р того, что нужно было готовиться к реферату, а главным обра- 
зом из-за других' обстоятельств, мешавших мне н готовиться ь нему 
н что пибудь другое «умственное» делать, я решил докончить свое 
письмо к Вам уже посІе реФерата. Во вторник, в */, 1-го ночи, я осво- 
бодился от него, но домой то вернулся, как и после первого реФерата, 
гораздо позже, так приблизительно часа [в] три, а потому еще не 
пришел в себя, сегодня мог только разные ппсьма писать и только 
зГвтра в пятницу, надеюсь приступить к составлению требуемых 
Веровым] сведений. Я буду писать от своего имени только для 
Вас п!> с тем, чтобы уже Вы сами от себя пх сгруппировали. Если 
найду те письма или отрывки писем автобиографических], которые 
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я Вам посылал из Тспсе, то пришлю и их, как сырой материал 
для Вас. 

Как Вы думаете: следует лп мне по долгу вежливости, извинитьс 
пере і ВспгГеровым] за то', что я не исполнил своего обещания? Вы 
знаете, что" из российской халатности я нс исполнил своего обещания 
прислать ему свою автобиографию. И даже просил Вас объяснить 
ему мотивы, которые помешали мне плп удержали меня от ппсаппя ее. 
Итак, я Вас очень прошу сообщить мне па этот счет Ваше мнение. 
Может быть, совершенно излншпе мпе писать Венг|ерову] и изви- 
няться перед ним. Очень меня обяжете, если хоть на открытке отве- 
тите мпе па мой вопрос. 

Перед новым годом я твердо решил первые месяцы потратить на 
обработку всех своих бесед и недоконченных (или начатых) писем 
к рабочим. Бесед этих хватит, по меньшей мере, па Ь— 7 кпнжеь 
«Шашей] ЗГарпІ». Но теперь все близкие мне друзья настаивают на 
том, чтобы я сейчас же принялся за литературную] обработку по- 
следних двух рефератов, вернее, одного реФерата читанного в два 
приема — в первый раз в течение, кажется, 2 1 /» часов, а в последний 
раз с 9Уі до 127 і почп с 10 мппутным перерывом. Тема «по поводу» 
(а не о) раскола во Фракции. А содержание — генезис, источник и 
«движущие силы» общепартийного] раскола. По основной мысли 
н тенденции реФерата статья (пли пара статей, по меньшей мере) 
должна бы быть озаглавлена «борьбой старой и повой 1 оссии внутри 
русскГой] соцпа лдемократпи » . Для Вас Іостаточно этого заглавия, 
чтобы понять, почему я думаю, что эта статья, переведенная на не- 
мецкий, сможет послужить для пас базисом п для ознакомления руко- 
водящих элементов заграничных с сущностью и тенденциями раскола 
и дать им точку опоры для определения своей позиции между борю- 
щимися лагерями. Вот почему, хотя меня очень тянет к обработке 
моих «бесед» с 1908 г. по 1911 г., мне кажется, что правы друзья, 
настаивающие на том. чтобы я немедленно принялся за изложение 
того, что говорил в двух собраппях по поводу последнего расколь- 
ничьего подвига. По уверению друзей и знакомых рефераты произвели 
впечатление на публику, один из кавказцев, доцент 1свз(ая], соби- 
рается написать корреспонденцию илп отчет в кавказскую] газету ,. 
Тем пе менее, еслп я в течение недели замечу, что работа подвигается 
не так скоро, чтобы быть готовым к одной из ближайших книжек 
«Щашей] 3[арп]», то я ео брошу и примусь за «беседы», к писанию 

которых я как то особенно настроился 83і ). 

Вы спрашиваете о моем здоровье. Повидпмому, оно в последнее 
время значительно улучшилось, по крайней мере, если судить о нем 
по таким Фактам, как моя способность в последние 5—6 педель про- 
водить вечера и \о полуночи в собраппях, возвращаться домо 
в 2—3 часа ночи п не терять при этом работоспособность на целые 
месяцы 833 ), илп недели. А как Ваше здоровье, Александр Николаевич. 
Триа передавал, что оно хорошо, по он судил ведь только по виду, 
а вид то у Вас, как у меня, бывает очень обманчив. Вот и хотелось бы 
знать, как дело обстоит па самом деле. 
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Конспект, или вернее, конспекты мопх докладов довольно подробно 
составлены (пе во всех, впрочем, частях равпомерно), так что каза- 
лось бы Можно в 2, максимум три, недели написать статью, да боюсь 
обещать, ибо вероятнее всего, что придется кое что и пересмотреть, 
кое какие цитаты привести, да перерывы будут, так что заранее ми- 
рюсь с мыслью, что придется недель 5—6 потратить. 

Ну, довольно. 

Шлю привет друзьям вообще п заболевшему другу [Ю. О. Мар- 
тову] в особенности. Не забудьте в следующем] своем ответе черкнуть 
пару слов об его здоровье п самочувствии. 

Крепко жмѵ Вашу руку 

Ваш П. А. 


241. П. Б. АКСЕЛЬРОД — Л. II. ПОТРЕСОВУ. 

24/1 — 1914 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Пересмотрев свои письма (недоконченные) к Вам и к Л. Г. [Дейчу], 
да составленный мною очерк моих детских лет, я увидел, что в этом 
материале не достает только некоторых Фактических данпых для со- 
ставления требуемой короткой биографии. Вот я и изложил их на 
5<д дистках (несколько большего Формата, чем тот, на котором 
я нишу эти строки). Не пугайтесь: там много лишнего, что Вам 
едва-ли пригодится, но я ужасно спешил, — ибо хочется приступить 
к статье или статьям для «Н[ашей] 3[арп]», да кроме того чертовски 
скучно писать, — пе настоящие воспоминания, а только о себе лично. 
Мне очепь хотелось свести Вашу работу в этой области до крайнего 
минимума, до чисто редакционной. Но как только принимаюсь за 
автобиографические заметки, они сейчас принимают характер воспо- 
минаний, только очень односторонних, вращающихся исключительно 
вокруг собственной особы. Вы убедитесь в этом из «дополнительных] 
сведений]», написанных мною сегодня. Вот я и махнул рукой на 
свое доброе намерение составить для Вас краткую, сухую, чисто Фак- 
тическую автобиографию. Но мне кажется, что Вы очень легко и 
скоро извлечете и сгруппируете данные, содержащиеся в посылаемом 
Вам материале, в литературно-приличную биографическую заметку. 
Для детского периода и первых гимназических лет Вы уже очень 
удачно это сделали. Если Вам нужны будут еще какие нибудь справки, 
я, само собой разумеется, к Вашим услугам. Прошу Вас простить 
меня также за крайне беспорядочный характер моей последней, 
сегодня составленной заметки. Уж очень я спешил и боялся впадать 
в подробности. Писал то, что прежде всего и само лезло в голову, 
а’ чем дальше, особенно но мере приближения к 90-м годам и дальше, 
я обрывал пить рассказа, перескакивал через целые периоды и эпи- 
зоды, между прочим и для того, чтобы совершенно напрасно пе услож- 
нять Вам работу. 

і. 
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Сегодня прочел в «Речп» о наложении ареста на «Н[ашу] 3[арю]». 
Плохое предзнаменование для нового года м| ). И газеты я уже дав- 
ненько не получаю, что сие означает? Неужели и с ней беда приклю- 
чилась * 33 ')? 

Из посылаемых Вам рукописей очень прошу Вас отрывок из письма 
к .1. Г. но использовании, вернуть мне (он начинается с 17-й < /ТР а ” 
„„пей. Думается мне, что оригинал моего письма к Вам от 19/ІХ и 
копня письма от 2/1 X имеются у Вас. Если это лерно, то я Вам 
очень буду благодарен, если Вы мне их пришлете обратно (копии 
или орнгігаал — это все равно). Не сейчас непременно. 

И так, посылаю Вам: 

I. (Детские годы и вступление в гимназию). У 

II. Письмо к Л. Г., в котором биография доведена до второй 
поездки в Россию (в самом начале [18]79 г.). 

III. Два письма к Вам’) — одно в оригинале— продолжающее хро- 
нологически нить нзложеппя письма к Л. Г., другое (копия), в котором 
возвращаюсь к гимназическому периоду, для у казания па те моменты 
моего первоначального духовного — идейпого развития, которые пси- 
хологически (несмотря на своп отрицательные стороны) рано пред- 
располагали меня к восприятию социалдемократическнх идей. 

IV. «Дополнительные сведения», заполняющие отчасти пробелы 
и других руконисні. 

Для составления краткой, чисто Фактической биографической за- 
метки этого материала более, чем достаточно. 

Пишу эти строки, а в голове гвоздем сидит опасение за судьбу 
«НГашеіі] Зіари]» и ее младшей сестры. Сию минуту мне прочли 
сообщение о смерти Клсменца мв ). Не знаю даже, куда послать теле- 
грамма Не в редакцию ли иНіашей] 3[арН]я? 

Пожалуйста, Александр] Николаевич] сообщите мне тотчас по 
получении рукописей о том, что они прибыли к Вам в целости. 

Сношу на почту. 

Крепко жму Вашу руку 

Ваш П. А. 

242. А. II. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 15 — 28 явв. 1914 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Несколько дней тому назад получил Ваше первое письмо, а сегодня 
второе н все Ваши биографические заметки "). Большое спасибо за 
них. Мне очень совесгпо, что я отнял ими у Вас время от других 
Ваших работ. Но Венгеров на меня напирал и я поневоле написал 
Вам об этом... Было бы, конечно, хорошо, еслибы Вы несколько 

") неоконченные. 

•’) Возвращу Вам в ближайшем времени все, что Вами требуется. 

\ 
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слов (не больше'' наппсалн Венгерову, ютя я, с своей стороны, и 
говорил смѵ от Вашего пменп... Кстати, Венгеров был любезен 
и предостаппл для воспроизведения Вашу юношескую карточку начала 
70-х годов. На ней сохранилась надпись, сделанная, поводимому. 
Вашей рукой — иАк». Я лпчпо не решнлеябы сказать, что это пменпо 
Вы сняты на карточке, но паша общая знакомая, Вас знающая с на- 
чала 80-х г.г. [ Е. О. Конева], в этом не сомневается п сразу карточку 
признала... 

Если бы я не боялся Вас отвлечь от Ваших работ — а у Вас их 
теперь две, между которыми двоится Ваше винмание, то я попросил бы 
Вас написать одну или две страницы памяти Клеменпа. Но чувствую, 
что даже небольшая работа может войти клипом к Ваши другие ра- 
боты и испортить Вам все рабочее настроение. Сужу так по себе. 

На последнее время что то очень принялись за непрерывную кон- 
фискацию газеты... Отчасти впрочем это стоит в связи с общим 
усилением репрессий. Ведь, онп теперь сыплются налево и направо — 
во все стороны.. Не знаю, удастся ли с нового года хотя сколько 
нибудь улучшить содержание ..Н[ашей] 3[ари]». Кое какие попытки 
в этом направлении делаются, ибо все сознают ее настоящую неудо- 
влетворительность. Большой риск взял на себя журнал введением бел- 
летристики, Это по моему обязывает, и при наших условиях не легко 
выполнимо. Ортодокс после отказа Тр[оцко]му сблизилась с «Н[атей] 
3[арей1» и начала принимать в пей более близкое, чем когда либо, 
участие, что по моему не плохо. Вообще народа сейчас как будто не 
мало, худо только, что какой то он неорганизованный или дезорга- 
низованный... Не могу нс поделиться с Вами, что Квадрат [И. Н. Де- 
ментьев]' из своего нынешпего местожительства 837 ) прислал письмо, 
в котором указывает на опасные симптоматические для нашего вре- 
мени поты в статье Валерьяпова [Плетнева] и одобряет ту резкость, 
с которой я на того напал. А я особенно опасался, что задел рабочий 
патриотизм у таких людей, как Квадрат, что мне было бы чрезвы- 
чайно нерриятно... Ну, пока Кончаю. Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. 11. 

р. 5. А самочувствие у меня за последнее время было неважное — 
какой то у падок нервных сил. 

243. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

7/11— 1914 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Собирался Вам написать письмо «с чувством, толком п расста- 
новкой», да вот вышло как то так, что принимаюсь за перо в пре- 
скверном состояпии духа. Не малую долю «вины» п этом пссут те 
родпчн, которые требуют, чтобы я выступил ходатаем по нх делам 

V- 
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и в то же время упустили оказию непосредственно со мною перего- 
ворить об этих делах. Да п сколько времени понадобилось им, чтобы 
принять определенное решение и сообщить мпе его ѵерез С[емков- 
ского]. Теперь пз Брюсселя требуют немедленного сообщения им 
Фамилии уполномоченного, и я стою перед дилеммой: или вновь от- 
казаться категорически (я дважды писал С[емковскому], что пе могу 
при данных условиях взять на себя предлагаемую роль) и тем взять 
на себя большую ответственность, или же, сломя голову, согласиться, 
не переговорив и не сговорившпсь предварительно с кем следует, н 
о чем следует. Я очень жалею, что своевременно пе списался на этот 
счет с друзьями и нс заручился пх определенным мнением все 
панно, отрицательным или положительным 38 ). 

Какая это карточка у Венгерова имеется, я и самого смутного 
понятия не имею. И вообще я решительно не помню, снимался ли я 
когда-нибудь и где-нибудь после гимназии. Но должно быть был та- 
кой грех если у ВІ енгерова] оказывается такая карточка. Хотел напи- 
сать ВенгГерову]; да письмо с а д р е с о м его куда-то так запрятал, должно 
быть, что не могу отыскать. А за то, что Вы меня освободили от 
составления автобиографической] заметки для В[епгерова |, большу щее 
и многократное Вам спасибо, а нс мне. Мне прямо совестно, неловко 
н даже стыдно получать от Вас ..спасибо», за то, что Вы, по моей 
милости, тратите время на работу, которую я сам должен был бы 
сделать. Меня очень обрадовало Ваше сообщение об отзыве Маж- 
рата — И. Н. Дементьева] о статье В[алерьянова-Плетнева]. Вообще 
в ней много путаницы и нро.істарски-отроческого самообольщения 
.не личного). И я рад, что именно талантливый п мыслящий пред- 
ставитель повой интеллигенции подметил в пей ..опасные симптома- 
тические нотки». В данном случае есть некоторая аналогия в отно- 
шении детей и зеленой молодежи к критике, исходящей от ровесни- 
ков с одной стороны, и от представителей старших поколений, с дру- 
гой. В критике Кв[адрата], хотя бы и очень резкой, не заиодозрят 
того, что в такой же критике со стороны настоящего, заправского 

..интеллигента» . . . .„„„к 

В статье Рэф. Григорьева есть несколько пунктов и замечании, 
довольно близко соприкасающихся с тем, что я высказывал в беседе 
с Вамп. 4а и у Вас имеется одно или два замечания довольно сход- 
ные. Но я и ‘со статьей РаФ. Григорьева] не солидаризируюсь. 
Впрочем я ее слишком бегло прочел, чтобы судить о ней еп соппаіь- 

аП я своими докладами открыл серию вечеров с дебатами, от кото- 
рых у меня ушп вянут и много злости в голове, в сердце и вообще 
во всем путрс моем. Но я нс жалею, ибо полупил богатый материал, 
шлюстрпрующий хаос, посеяпный в умах правдистской прессой... 
Мне придется еще один вечер выслушивать всякую чепуху и только 
потом еще один вечер потратить на заключительное слово, чтобы 


*) со знанием дела. Прим. ред. 
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рассеять невообразимый тумаи п хаос и подвести положительный 
итог моим собственным возражениям п замечаниям. 

Крепко жму руку 

Ваш П. А. 

О Д. Кл'еменце] я п сам подумал написать, да вспомнил, что 
В. Ив. [Засулич] гораздо лучше напишет. А теперь как то и на- 
строение. . 


<М4. А. Н. ІІОТРЕСОВ — И. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 21 Февр. [6 марта] 1914 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Давно не писал Вам, а сейчас пишу только несколько строк: то 
нездоровится, то всяких хлопот и забот куча. Брошюра моя разви- 
вает при печатании черепаховую скорость, но кажется выйдет (по 
мппованпн цензуры для брошюр менее 5' листов) через 9—10 дней. 
Только сейчас могу Вам послать корректурный снимок с портрета, 
доставленного мне Венгеровым. Вы ли это ! Меня это немножко 
беспокоит, хотя 1) на оригинале Вашим почерком написаны две буквы 
Ак., 2) наша общая знакомая [Е. О. Конева], знающая Вас наиболее 
давно, клянется, что это Вы. Разрешите это недоразумение, и в слу- 
чае отрицания дайте телеграмму — я задержу печатание. 

Пока кончу. Жму вашу руку 

Ваш А. П. 


24». II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ИОТРЕСОВУ. 


Дорогой Александр Николаевич! 


10/Ш— 1914 г. 


Сию минуту получил Ваше письмо с карточкой. Мон домашние 
друзья безусловно уверены, что это я. Да и я сам так думаю, тем 
более, что жеиа Венгерова, очевидно, взяла ее, если нс у меня, то 
у своих родственников, в Конотопе, у которых я жил в конце 
[18171 и начале [18]72 года. По всей вероятности Фотограф в Коно- 
топе (!) был ие' из первоклассных, да мою фнзнопомию, особенно 
прежде, вообще трудно снимать и, вероятнее всего, карточка не очень 
удачная, потому что она мне самому кажется такой чужой, точно это 
нс я. Но, очевидно, что на ней все же изображена моя Физиономия. 
Е. М. [Померанец] желала бы иметь ее. Впрочем, я иошлю ее брату. 
Он ее переснимет. Вот кто наверное определит. 

Несколько времени тому назад я послал своей старой родствен- 
нице [Е. О. Коневой] письмо для передачи моим близким друзьям, но 
с которыми давно, к сожалению, нс переписывался и адреса которых 
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поэтому не помнил ***•). Но до енх пор я не только от них, но п 
от нее нс получил ответа, или хотя бы сообщепня, хотя письмо 
было заказное с возвратной роспиской. Так как она человек нездо- 
ровый и может быть совсем больна, то мое письмо могло быть ею 
н не отправлено. Это было бы очень досадно. Не могли ли бы Вы 
поспросить кого нибудь из знакомых навести у пей справки? Я в письме 
выражал и мотивировал (слишком обрывочно) свое пегодовапне на 
поведение заправил Фирмы объединителей 844 ) и набросал очень бегло 
тот план или систему отстаивания интересов мира или оздоровления 
отношений среди конкурентов, ради проведения которого я согласился 
взять па себя роль ходатая по делам Фирмы и ее сторонников. О своем 
плане я говорил с представителями одной части разгромленной Кол- 
легии, а потому я думал, что, выбирая меня в ходатаи, Фирма зара- 
нее знала, как я понимаю свою миссию и соглашалась, разделяла мой 
Зіашірипкі *). Но я, иовпдпмому, ошибся и, чтобы не оставаться 
в нелепом положении, я сообщил, что если я в течение 2 3 недель не 

получу положительного ответа, — я извещу кого следует нз иностран- 
ных заправил о своем отказе от должности. На всякий случай но 
избежание недоразумений со стороны людей, влюбленных в объеди- 
нительные слова, очень прошу разъяснить им, что я отнюдь не наме- 
рен действовать во имя драки и для увековечения драки, а наоборот, 
считаю нужным на все лады подчеркивать абсолютную необходимость 
мира и наше горячее желание водворить его. Но я нахожу, что скры- 
вать от посторонних друзей мира силу сопротивления этому со сто- 
роны другой Фирмы, значит морочить и водить их за нос. Я пола- 
гаю, что необходимо выяснить нм, что и не достигнув сразу своей 
непосредственной цели опи своим вмешательством окажут боль- 
шую услугу делу оздоровления внутренних отношений, если поста- 
раются составить себе ясное представление о действительном положе- 
нии вещеіі и сумеют заиять правильную позицию. 

А адрес В[енгерова] Вы забыли сообщить мне, потому я и не 
мог до сих пор наипсать ему извинительное письмо. 

Крепко жму Вашу руку 

Ваш П. А. 

А «Н[ашей( З ари » все экземпляры пропали. Я не видал совсем 
первой книжки. 

240. А. II. ПОТРЕСОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 3/16 марта — 1914 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Ваше письмо получено, передапо по назначению и, как я слышал, 
произвело хорошее действие на тех, на кого оно предполагало воз- 
действовать. В этом смысле Вам и должны были написать. Надеюсь, 
что Вы получили уже это сообщение. 

*) точку зрения. Прим. ред. 
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Очень рад, что карточка — несмотря на все сомнения — оказалась 
все такп Вашей. А то меня, было, ввела в сомпеппе Вера Ивановна 
[Засулич], которая говорит: карточка очень милая, да только это не 
Вы, плн точнее — совсем опа на Вас не похожа. Вот я п начал тру- 
сить: а ну как маху дал! 

Видели лн новый журпал Троцкого? Здесь общее мнение, что он 
не отличается популярностью изложения и едва лн имеет шансы 
пустить корни. Были уже слухи о разногласиях в среде его участ- 
ников. .. 

Как Ваше самочувствие? Пишется лн Вам? Мы наконец такп. 
должно быть, в апреле выпустим третий том и Общественного] Дви- 
жения]»; а осепью п пятый (п последний) том. А Плехапов тот выпу- 
скает тоже что то вроде «пятитомника» — пять томов «Истории 
общественной] мысли в России» в издании «Мира». На днях было 
объявление. Надеюсь, что через неделю смогу уже послать Вам бро- 
шюру. Для вас закажу также отдельно снимок с Вашей конотопской 
Фотографии и пришлю. 

Пока всего хорошего. Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. II. 

147. П. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 

(Женева) 20. Ш (1914 г.). 

Дорогой Александр Николаевич! 

Большое спасибо за ответ па мои вопросы. Получил я письмо 
также от Ф. И. [Дапа], адрес которого не знаю. Поэтому позволю 
себе ответить на Ваш адрес. Быть может, кое что в моем ответе на 
его письмо представит п для Вас некоторый интерес, потому носылаіб 
его без копверта, чтобы Вы могли его прочесть, если у Вас будет 
расположение. 

Сомнение В. И. [Засулич] насчет карточки п во мне вызвало со- 
мнение: а вдруг ошибка! Но ведь В. И. меня впервые встретила 
в [18]78 г. (летом), а я в Конотопе жил зимой [1 8]7 1 г. п в январе, 
может еще в Феврале [18]72 г., п следовательно мог там снятье* 
лет 'за] 7 до знакомства с В. И., — период достаточный, чтобы 
в юношеские годы довольно значительно измениться в своей внеш- 
ности. Какая досада, что Е. О. [Конева] не показала карт[очкн] сест- 
рам моей жены, живущим в Петербурге! Они знали меня с осени 
или зимы [18]72 г., следовательпо можно бы вполне или, по край- 
ней мере, с наибольшей вероятностью устранить сомнения. Но здесь 
решительно отвергают всякие сомнения. Ну, и сохранение ее женой 
Венг[ерова] говорит за то, что на карточке я изображен. 

Вот просьба к Вам, распорядитесь, чтобы брошюру Вашу послали 
Л. Григ. [Дейчу] — его адрес: 335. Е. 165 Аѵ. Кем' \огк II 8. оГ Аше- 
гіка. 
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А адрес ВенгГерова] Вы опять забыли прислать мне. Просил я 
об ’этом'и Е. О. ‘[Копсву] — тоже напрасно. А нс извиниться перед 

Ш, Ѵ е янвГГпской1 книжки «НаГшей] 3[ари]» я так-такн и не полу- 
чил ДеЙ, Іа Троцкого] еще не видал. А. С. [Мартынов] мне гово- 
ри! я дня два тому назад вернулся из Цюриха, где пробыл с ие лел*о), 
что скоро начнет выходить н Пдех[ановская] газета в Петербурге] 

Кот ОшЬаГГаЗ «ІС8 ГІсЬс55С5 ). 

На Ваши вопросы о моем «самочувствии» и т. д. отвечаю в письме 
к Ф. И. [Дану], чтобы не повторять одно и то же, так как и он . 
дал н те же вопросы. 

Крепко жму Вашу руку. 

Ваш П. А. 

Очень, очень Вы меня обрадовали сообщением о скором выходе 
3-го И 5-го томов «Общественного] Двнж[ення]». 

<248. II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. II. ПОТРЕСОВУ. 

(Женева) 9. IV. 1914 г. 

* Дорогой Александр Николаевич! 

Не отозвался я на последнее Ваше письмо потому, что ^ был занят 
стряпней дипломатического характера — писал деловые письма « а не- 
мецком языке, требовавшие от меня усилий и времени. Послал Карлу 
[Каутскому] одно послание, а другое в Брюссель 1 ); извещу, как у дут 

РСа Воображаю, как Вы огорчены неопределенностью судьбы своего 
детища ^Говорю: «неопределенностью» потому , что нахожу брони ру 
в списке вышедших изданий, а потому думаю, что имеется ещеі надежд, 
па спасение. Повидимому, брошюра в небольшом количестве эмемп[ля 
нові все таки циркулирует. Надеюсь, когда будет возможность, и мне 
пришлют экземпляр. Читал я рецензию на нее н смутился очень такой 
гиперболой, как «богато одаренная натура». И я себя спросил, «какими 
же* 1 словами характеризовать' такие дей СТ вптель„о богато 

натуры», как Плеханова] или, например, ІО. О. М[артова]. ьсть не 

ІІТбыйТ І^ТІ^ГлеГ окслГ 20-тп ’(н-ш 21), хотя но своим 

И в лицее тІ я всего раз или два был, а с сочинениями Лассаля 
познакомился в Конотопе, где случайно набрел на пик в ^оме ^Венге- 
ровых. Но это все мелочи, а вот наделеипе меня «богато одаренной 


*) избыток богатств. Прим. ред. 
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натурой меня, действительно. смущает. Должно быть антор находился 
в юбилейном настроении, под влиянием Вашей брошюры, когда писал 
свою рецензию 813 \ 

Под впечатлением известия о задержании брошюры 816 ) Вы опять 
забыли сообщить мне адрес Вспг[срова\ о котором я несколько раз 
просил Вас. Быть может, Вы считаете излишним, чтобы я извинился 
перед ним? Тогда другое дело. Я Вас так понял, что не мешает или 
даже следует пзвшшться. И мне самому так казалось. 

Если Ваше детище будет выпущено на свет божий, пожалуйста, 
дорогой Александр Николаевич, нс забудьте послать экземпляр .1. Г. 

Дейчу]. 

Крепко жму Вашу руку п искренно желаю всего хорошего 

Ваш □. А. 

Р. 8. Л? 2 иНІашей 3 арн]» получил, статью Вашу 81 \ поверхностно 
прочел, вернее пробежал глазами страницы н потому пе решаюсь еще 
высказаться о ней ’). А первую книжку так таки нельзя будет запо- 
лучить? 


<24». Л. Н. ПОТРЕЕОВ — П. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 

(Петербург) 28 — 10 апреля 1914 г. 

Дорогой Павел Борисович! 

Чтобы и на этот раз пе забыть, как это уже было со мною мпого 
раз, пачпнаю свое письмо с сообщения адреса Венгерова (Семена Афа- 
насьевича): Петербург, Загородный просп[ект1. д 1 ом 21. Надеюсь, что 
Вы теперь уже имеете книжку — и не в одном экземпляре. Задержка 
вышла не по вине кого-либо пз нас. а по «независящим обстоят ель- 
ствамл. Кстати, насколько я слышал, не смотря на препоны, она до- 
вольно шибко расходится, и есть надежда, что скоро вся разойдется, 
какова бы ли была ф'е дальнейшая официальная судьба... В скором 
времени я Вам пришлю отдельный оттиск Вашего юношеского пор- 
трета: тоже вышла задержка благодаря общей пертурбации... А в ре- 
цензии Ю. О. [Мартова] (в газете) действительно есть несколько Факти- 
ческих ошибок, которые он по недосмотру, второпях Допустил. «Со- 
временник» * 19 ) в ближайшем номере помещает тоже отзыв... 

А иб[олыпевист]ское» засилье все еще продолжается. Во время 
последппх историй с отравлениями и локаутом 830 ) «Н[уть] П[равдыр> 
усилил свой тираж до слишком 40 тые[яч], между тем как тираж 
«С[еверной, Р[абочей] Г[азеты]» увеличился всего па 2 тысячи — до 
16 тыс яч . — Сегодня появилось в газете сообщение об еженедельном , 
оргапе Плеханова «Единство». Уж не знаю, кто это с ним будет вы- 

*) Впрочем, лучше уже подожду окончания статьи. А. Лунач[арский] бес- 
совестно таки наврд. 1 , или напутал ш ). 
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пускать орган... Ясно одно: литературное представительство всякого 

рода направлений безудержно растет... . -„„«„ь типаж 

Р «Н[аша] З г аря]» поднялась в тираже в полтора раза, теперь тир 

свыше 3000. Ну, пока кончаю. 


* Жму- крепко Вашу руку 
р. 5. Л. Гр. Г Дейчу] послано. 


Ваш А. П. 


230. II. Г». АКСЕЛЬРОД — А. Н. ПОТРЕСОВУ. 


15. IV. 1914 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 


М.иѵчп. посылку -большущее спасибо! Брошюра мне понрежнему 
очень нравится. Несмотря на отчасти полукопснективную сжатость из- 
ложения в некоторых местах — по обстоятельствам, указанным в пре- 
оіп все-таки читается удивительно легко и с большим 
Гт Тес м“> ожет б^ь мое впечатление обусловлено личной запнте- 

Гет обо мне, так увлекательно, как мне казалось, она наппсапа. Не 
' .... кажется мне верным Ваше замечание, что «мысль о связи 

р еволюционного] движения] н фо Р м его организа^и была необычна 

.ІЯ попу і я рных] брошюр того времени». Едва ли это так. 
гак обычно было, так это развитие той мысли, что капиталистическая 
эксплуатация и капиталистические отношения неизбежно развпваютс 
'„ товарного производства, что капиталистическое, производство есть 

высшая Форма и ступень товарного производства.^^ [Каутскому]. 

Нрірш іве тому назад с хвостиком писад я Карду у Уі 
Т г а1 „и и Тея егосемья уехала на капикулы в Италию, то он 

„ Г олучнл мое письмо только с неделю тому -зад и в тот же де 
ответил. ЧТО вернется в Берд пн] в конце апреля. Сегодпя он мне 
сообщил что он Іе«П (ісм ісЫ ') на присутствие заместителя Августа 
Г™ ,«■«]« чсрсі две « «ей. известит, «огл. всриетс. и »ст,1е 

игл: < “г- 

работы, о которой я ему писал. Но в таком случае л у ^ 

начішают, а то действительно только папакостят. 


V 


*) придает значевне. Прим. реЛ. 

”) В таком случае буду очень. Прим. рео. 
•*•) Собака зарыта. Прим. ред. 


О т л Е Л ЧЕТВЕРГ Ы Й 


Посда^ГХ[смковскому] копию моего письма к Г[юисмапсу] для 
передачи родичам [в Оргаппзациошіыіі Комитет]. Думаю послать ему 
и крпшо письма к К[аутскому], чтобы были аи соигапі ) моих дипло- 
матических шагов. 

,/ Поводимому ч>прма Ильича [В. И. Денина] по прежнему далеко 
превосходит конкурентов своих не только неразборчивостью своих 
средств, но и действительным умением сплачивать вокруг себя и при- 
влекать к себе энергичные элементы, закреплять за собою влияние 
и руководящую роль "'). Конкуренты И[лыі]ча [В. И. Ленина]; но ви- 
димому односторонне, я бы сказал доктринерски прямолинейно пола- 
гаются на Формирующее и оформляющее действие определенной педа- 
гогической системы, избегающей всякого «внешнего» давления, или 
точнее всякого организационного воздействия, как проявления опеки, 
даже там, в такой среде, которая нуждается в нем и в тех случаях, 
когда такое воздействие безотлагательно необходимо. Между прочим | 
одни из преданных друзей йродичей моих п непримиримых врагов 
и конкурентов с уиречью сообщил мпе, что мои родичи вообще мало 
считаются е личными отношениями, — несмотря на столь враждебную 
им атмосферу, — и даже проявляют как бы умение охлаждать симпа- 
тии одних и вызывать недовольство н нарекания других. Все это 
страшно огорчительно — особенно, когда находишься вдали и ппчем 
ие можешь помочь горю. 

Теперь обращаюсь к Вам с большой просьбой. Прислали мне сегодня 
из Парижа коиию приветствия мие, посланную в «Н;ашу] 3[арю1» и 
в газету. Ради бога, примите немедленно меры к тому, чтобы оно ие 
было напечатано. Я напишу в Париж, что очень просил о неиапеча- 
ташш, а потому редакция может даже прямо на мою просьбу сослаться. 
Я вообще то имею антипатию к таким публичным заявлениям по 
адресу жпиых людей (за исключением особых случаев). Ну, а но отно- 
шению к своей особе я это иахожу, особенно теперь, ^собепно ие 
кстати. Кроме того, слишком патетически и гиперболически обраще- 
ние написано. Да п время, право, совсем ие подходящее для таких 
юбилейные излияний* 1 *). 

ну, крепко жму Вашу руку 

Ваш П. А. 


231. А. Н. иОТРЕСОВ — П. Б. Ьжеліьроду. % 

(Петербург)' 14 [27]'июня3191і г. 
Дорогой Павел Борисович! * / 

Посылаю Вам III т[ом] «Общественного] Движения» (за который 
мы — три редактора — повидимому, будем привлечены к ответствен- 
ности по 3 и[уикту] 103 1- ст[атьп] (распространение заведомо-ложных 

*) в курсе. Прим. ред. 

■') да и рекламировать себя они умеют, наирнм'ер], заступничество за евреев. 
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известий') **•) и десять снимков с Вашего молодого портрета. Нишу 

Л - 1 - «“ Егсікр : 

‘Тверская губ*ерпи Г|! Новоторжский у[езд], почтовая станция Большой 
Борок. имение Попово. Как Вы себя чувствуете, дорогоп Павел Ьорн- 
сопич? Надеюсь, что Вы уже вернулись нз Берлина , и в этой 
дежде нишу Вам на Женеву. 

Жму крепко Вашу руку 

Ваш А. П о т р е с о в. 

II. Б. АКСЕЛЬРОД — А. Н. НОТРЕСОВУ. 

, Женева 5/ѴІІ- 1914 г. 

Дорогой Александр Николаевич! 

Только позавчера вечером верпулся из Берлина и вчера получил 

с поигшше шем явиться 16-го настоящего месяца для участия в раз- 

влешшіх сішш 1 опытом и знаниями к пониманию сути спорных вонро- 
о С в До оттТда у меня имеется срочная работа, а потом предвидятся 

ѵ же^за ранее * 'прощаюсь ЙЙ Г” Гремя^го п^бы- 
уже заранее і щ паП исать Вам по возвращении сюда бодее 

« н„ле««. «».» 

мТсрт "™”»””" 1 к » штет і ° 

=■ ~ гг - ,= ^ 

общения не получилш „ том что Р „ Вам только что сообщил. 

аДР 0’ м Ч о е нх' герма И пскпх Р впечатлеииях 'вы, вероятно, знаете от наших 

0б ®А , ч І е^ аК сГшѵ “ Еще^раз ^благодарю Вас за приятный сюрприз. 

Социал-демократическое движение в России. 
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видела се в семейной группе, т.-е. па Фотографической] карточке, 
составленной из медальонов, или отдельных карточек матери, брата 
н меня. 

Ну крепко жму Вашу руку н желаю хорошенько поправиться. 

Ваш П. А. 

Адресуйте лучше прямо па мое имя, т[ак] к[ак] я па почте дауі 
свой адрес новый, как только узнаю. 


I». ЛЮКСЕМБУРГ — II. Б. АКСЕЛЬРОДУ. 


•21. VII. 014 г. 

Уважаемый Товарищ. 

Мы все таки позабыли нечто весьма важное: вставить текст польской 
резолюции. /I прилагаю немецкий точный текст по отчету в «ѴогпіігЬ» 
н прошу сделать точнейший и дословный русский перевод. Эіу точ- 
ность перевода прилагаемого немецкого текста я ставлю условием 
нашей подписи. Сообщите, пожалуйста, могу ли я на это пола- 
гаться 83 *1. 

С товарищеским приветом 

В . Люксембург. 


-Л 



I М А ТЕ Р с.Лд ЛЫ 3 АГРАНИДІЙ ВЮММ Г * У 

ВВЕДЕНИЕ. 

История раскола -Союза русских ^'мемуаристов о° пеіГболсе 
совершенно не освещена в литератур . ^ Р одпп Ю. Стев- 

нлп менее подробно, но • “Союзе,, 

лов *), который к тому же тогда был новым е ^ пре дшествую- 
и сам едва ли знал, даже по наслышке * опубликовано 

щнх споров. Документальных материалов о расколе пе^у * ^ ^ 

никаких если не считать тек, к Р „Освобождение Труда» и 

1900 г. “), во время спора меж^грут и к ые говорят почти 

я— ■ 

- . — 

туре совершенно 0ТС ^^ Ю ^ |' е лен, что значение этих споров 

ІТ.ТГ^’«”о^Ри Р -ра-м~ь — ...о «Искре . «Заре. 

. момент их первЛ о иыступлепия н известпо й степени запол- 

В настоящее время мы делаем •_ 1Й материал для исто- 

нить этот пробел, дав некоторый документальный і 

рин этого момента в жизни с сентября 1899 г. 

Печатаемые ниже материалы о относится к более раннему 

но май 1900 г. Начало съезда 1898 г. и до 

периоду. Все полтора юда, “ ос _« _1 ип , три «Союза» шла ненре- 
раскола па апрельском сьсзде в • •< ’ “ Труда» н ее стороинп- 

рывная борьба между группою “^" об ождс..нс ^у оюза с у. 

« ....«я СИИМ. » ПТше чем год«ч„ь.В „.р»оі 

гой. Да и съезду 1898 г. ир« дшсст иа между тогданпшм 

" беРЛИПСБ ° И ГР)и_ 

п См. его воспоминания «В ссылке и эмиграции», перепечатапвые во втором 

Т0Мв ..ГглавГи%” Р а^- И Ѵбр"шк,рах -В защиту Союза» (изд. -Союза русских 
с-д.») и Д. Кольцова^ Гинсбурга^' плеикокк и «Ответ редакции 

Рабочего Дела» "кЧатегори^таковых причислены быть не могут. 
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ной Прокопоппча, Кусковой, Гришина п др. Так что, ес-Пі говорить 
о всей борьбе группы «Освобождение Труда» с «молодыми», то про- 
шлось бы захватить почти целое трехлетие. В данное время мы пз 
этого трехдешя выделяем только последний, решающий момент, кото- 
рый начинается с выработки в септябре 1899 г. группою «Освобождение 
Труда» н ее сторонниками тех условий, на которых они тогда считали 
возможным свое сосуществование в «Союзе» вместе с «молодыми». 

Но своему характеру почти все печатаемые документы принадле- 
жат к одной гр\ппе документов: это Оффнцпальная информация о важ- Ч 
нгйшііх событиях внутренней жизни «Союза», которую секретарь 
последнего рассылал членам «Союза», разбросанным но всем крупным 
городам ЭаиадноК Европы. Исключение составляют только документ 
второй — «ультиматум Плеханова», который воспроизводится нами 
с подлинника, писанного рукою Плеханова н о котором нам неизвестно, 
был ли он разослан всем членам «Союза», и документ 18, — протест 
И. М. Пескниа и В. П. Махновца, который, судя по всему, был разо- 
слан членам «Союза» не в обычном порядке, через секретаря «Союза», 
а самостоятельно авторами. 

В этой однородности собранных нами материалов — их и положи- 
тельная и отрицательная стороны: онп дают документальный материал, 
знакомящий нас не только с Фактами той борьбы, которая непосред- 
ственно предшествовала расколу па апрельском съезде н непосредственно 
же следовала за ним, но н с тем освещением различных этапов этой 
борьбы, которое давали Официальные руководители «Союзап. Эта 
последняя сторона дела весьма любопытна: характерно, что ни в одном 
документе, исходящем от представителей большинства «Союза», нет 
ионыток связать организационные споры с разногласиями принципиаль- 
ного характера. Об этих последних читатель печатаемых докумен- 
тов может только догадываться но отдельным намекам. Хрудно предполо- 
жить, чтобы руководители «Союза» — «практики» Лэзнателыю затуше- 
вывалн эти разногласия; вернее всего, они на этой стадии разногласий 
действительно пе придавали им того значения, которое придавала 
иротпвиая сторона. Для них, поводимому, главное в споре действи- 
тельно сводилось к организационным вопросам, к личной неуживчи- 
вости Плеханова п т. д. 

Это обстоятельство чрезвычайно важпо для понимания, как пове- 
дения членов иСоюза», сторонников его большинства, в 1900 г., так 
н быстрой эволюции многих его представителей за последующие 
2 — 3 года: мы едва ли ошибемся, если скажем, что, поскольку речь 
идет о рядовых представителях этого большинства, постольку мы 
для 1900 г. имеем дело пе с сознательно оформившимися политиче- 
скими фракциями, а с более или менее случайными группировками, 
в присоединении отдельных членов «Союза» к которым большую роль 
играли моменты, ничего общего с политикой не имевшие, — лнчиые 
связи, симпатии и антипатии и т. д. 

Столь ограниченный по кругу трактуемых вопросов, печатаемый 
нами материал тем нс мепсе представляется существенно важным для 
историка, давая твердую Фактическую и хронологическую канву для 
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изучения этого этапа борьбы внутри «Союза» и полностью воссоздавая 
картину организационных притязаний группы «Освобождение Труд ». 

Самого съезда 1990 г., на котором произошел раскол, печатаемые 
намп теперь материалы не освещают, равно как онп не с олср*ат «тми- 
ков и на появившуюся непосредственно перед съездом брошюру П 

.Союза русских с-д.», которая сохранилась у А. И. Потрссова и допо 

ІЮ решающую стадию борьбы внутри «Союза». Заголовки ьо всем 
документам сделаны редакцией немецкого издания. 

1 ПРОЕКТ СОГЛАШЕНИЯ, ПРЕДЛОЖЕННЫЙ ГРУППОЙ 

1. и* оьк «освобождение труда» М9 ). 

1 У в виду того, что с некоторых пор существуют несогласия между 

““'“К.-''-™. Обшей- В 

шіс] Тр[уда] предоставляется кассой Союза - II 

вС ТГАдмйінетрацпя будет выбрана на следующих основаниях: па 

-гягягсЗ?. .І 

второе — наоборот. 

назначению. 
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6) Американские 700 Фріанков] считаются за гр[уішой] Освобожде- 
ние] Тр[ѵда], при чем пыдача Союзом 200 Фр[аиков] гр[ѵппе] Освобо- 
ждение] Тр[уда] пачипается с октября сего года 86 ‘). 

7) Все суммы, поступающие п кассу гр[упны] Осв[обождепие] Тріуда , 
остаются до соглашения в ее распоряжении впредь до соглашения. 
Если состоится, то эти суммы засчитываются в счет упомянутых 
ежемесячных асслгповок, указанных п 4. 

8) Издания грГуппы] Освобождение] Тр[уда] будут выходить под 

ее редакцией и будут считаться изданиями и собственностью Союза 
русских соц[пал]-демократов. ж 

9) Гр[уппа] ОсвГобождеппе] Тр[уда] п лица, к пей примыкающие, 
не участвуют в выборе редакции Союза. 


2. УЛЬТИМАТУМ Г. В. ПЛЕХАНОВА ***). 

(Септябрь 1899 г.) 

1. Группа «Освобождение Труда» и сочувствующая ей часть 
Союза "не считают нужным созывать новый съезд для выработки 
условий соглашения в виду того, что ею условия уже выработаны н 
остальным членам союза остается только принять нлп отклонить их. 

2. Группа «Освобождение Труда» и сочувствующая ей часть 
Союза не считают теперь возможным голосовать но поводу каких 
бы то ии было предложений, исходящих от администрации Союза 
пли от отдельных его членов, так как они находят незаконным все 
частные решеипя Союза, принятые ранее окончательного соглашения 
между пимн и остальной частью Союза. 

ЗГ В случае пеполучепил до 12 часов дня 28 сентября 1899 года 
согласия па нх требования, группа «Освобождение Труда» и сочув- 
ствующая ей часть Союза будет считать окончательно прерван- 
ными все товарищеские отношения между ними п остальною частью 
Союза. 

4. В виду возможности разрыва группа «Освобождеппе Груда» и 
сочувствующая ей часть Союза просят разрывающую с ними 
часть Союза немедленно назпачить особую комиссию для ликви- 
дации дел, имеющих интерес, общий обеим сторонам. 


5. УСЛОВИЯ СОГЛАШЕНИЯ ГРУППЫ «ОСВОБОЖДЕНИЕ 

ТРУДА» 863 ). 

(8. XII 1899] 

Предложение группы] Осв[обож дспие| Тр[уда] и соли- 
дарной с пей части Союза русских социал-демократов. 

1) Предлагаем принять товарищей Золотова, Лсйтейзепа, Цыга- 
нова, Чернова, Аксельрод, Любу (из Берна), Аксельрод (младшую,, 
1)г. Рейхсберга в члены Союза 86 ‘). 
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2) Предлагаем принять в администрацию одного из выбранных 
памп членов- Союза. г , а в типографию, оставляем 

, “ б 
“Тс.Г — 

Й’ГГІедда Им™» С с “бр„„ь, е о«ре.^ 

с= ^ 

следующее заявление: Л р[упоа| „^«азьиается от права соб- 

Союза типографию, заявляет, і 
ствспностн на означенную типографию». 

(из Берлина) 866 ). „.„„«пмѵ мнепию значительного боль- 

2) Согзасо ' Ь ^“, 0 „ с „ 5 обш»й отермио* 

ного ею члена. следующее заявление: 

3) Мы предлагаем тонарищам сделать^ Ш8 г „ 

ГГ“™ГрГя Л "е -'ГодаТГ* 

Социоддсмократи- 

ческой Рабочеіі Партии. г пѵссГкпхІ соцпалдемокр[атов ,, 

На основании пункта устава зачисляются 

по которому члены В е, ’ т Р^ , ‘“^ Т пм товарищей считать присха- 

Просим товарищей возможно скорее высказать 
сылаемых здесь предложениях. 

Ссарсарь Союза Ю»Ф«»] “^““^„„едМоо]: 


8-го декабря 1898 г. **’). 


П Р И Л О Ж Е И И Я 


4. ДОПОЛНИТЕЛЬНОЕ ПРЕДЛОЖЕНИЕ КОПЕ Л ЬЗО НА 

II ТЕПЛОВА. 

(П р е д ло ж ей и е Гришина и Маркова;.*) 

[15. XI. 1899) 

Во избежание возникших ііедоразуменпй при голосовавши разо- 
сланных предложении, мы предлагаем товарищам принять следующий 
дополнительный пункт. 

4) В виду того, что, согласно предложению гр г уппы] Освобожде- 
ние] Т[руда], большинство Союза нс принимает участия в выборах 
редакции пздаішіі гр[уипы] Освобождение] Тр[уда], мы предлагаем, 
чтобы группа Освобождение] Тр[уда] и солидарные с нею члены Союза 
пе участвовали в выборах редакции «Рабочее Дело» и его изданий. 

Что касается администрации, то согласно пункту 2-ому предложения 
гріуппы] О[свобождеппе] Тр[уда] одни член администрации избирается 
группой и солидарной с нею частью Союза р[усскііх! с. д., а осталь- 
ные члены администрации — другой частью Союза. Товарищи Марков 
п Крпчгвскші предлагают и рекомендуют товарища Эфрона (из Па- 
рижа) 868 ) и члены Союза. 

Поступило администрацию Союза русских] с. д. заявление Аппо- 
лпиарии Ллександровиы Якубовой о желании ее вступить в члены 
Союза. По словам товарищей, бывших членов Иизюрб[ургсг,ого] Союза, 
она была члепом Петербургского] Союза борьбы за освобождение 
рабочего класса с самого его основании. 

На основании устава Союза русских соц[нал]дем[ократоп] тов. Аи[по- 
дпиария] Алекс[аіировна1 Якубова зачисляется в члены Союза русских 
соц[иал]-де.м[ократов] 15 декабря [ 18]99 г. 

Секретарь Союза р[усскнх] с. д. 

. / • П о л я к е в н ч [ Коиельзои]. 

/ ф 

ПРЕДЛОЖЕНИЕ П. М. ПЕСКИНА. 

I 

(Предложение тов. Сомова.) 

«В впду того, что предложение гр[уппы] Освобождение] Тр[уда] 
касается основных пунктов организации Союза, а также в силу того, 
что в^Союзс накопилось еще кроме того много вопросов, требующих 
всестороннего обсуждения всеми его членами, я предлагаю созвать по 
возможности немедленно съезд всех членов Союза п отложить до 
съезда обсуждение предложения гр[уппы] Освобождение] Т[руда], 
выбор администрации, редакции п т. н.» 

Предлагаю товарищам отклонить предложение товарища Сомова 
[И. М. Пескииа] по следующим соображениям: 

*) Фамилия Сомова, как одного из инициаторов нашего первого предложения, 
была выставлена по педоразумеишо. 
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1) Следует выждать результатов голосований предложения гр[унпы] 
Освобождение Тр[уда] и предложений Гришина ! Копельзона] и Мар- 
кова [Тегілова|. В случае отклонения этих проектов предлагаю вы- 
брать из обеих частей Союза комиссию, на которую должна быть 
возложена обязанность составления единого проекта для окончатель- 
ного рсінеиіін вопроса о соглашении между обеими частями Союза, 
2і проект гр[упны] Освобождение] Тр[уда] и дополнительные 
предложения Грпшпііа и Маркова довольно удачно решают иоирог 
о соглашении между обеими частями Союза. 

3) Что общий съезд Союза должен стоить при настоящем налич- 
ном составе Союза іпіпішиш 500 — 600 Франков. 

А) Что прочие вопросы не такого настоятельного характера, что 
не могут быть отложены до лета будущего года. 

Г») Что общпй съезд членов Союза все равно должен будет состояться 
в шопе ндп июле будущего гола для решения вопросов, касающихся 
интернационального съезда в Париже, кот[орый] оиять-таки потребует 
громадных затрат, и что промежуток между двумя съездами Союза 
будет только 5 — 6 месяцев, и наконец, 

6) если н будут возникать мелкие недоразумения и после приня- 
тия разосланных проектов, то их н съезд предвидеть по может, н они 
могут, по моему мнению, легко разрешаться, путем опроса всех чле- 
нов Союза. 

На этом основании я прошу товарищей отклоппть предложение 
тов. Сомова н присоединиться к мнению о времени съезда, выражеи- 
ному в разосланном проекте. 

Секретарь Союза р[усгких с оцнал;-дем[ократов] 

Н о л я к е и н ч [Коиельзои] 


17-го декабря 1899 г. 


в. ПРЕДЛОЖЕНИЕ II. М. II Э. II. ПЕСКИПЫХ. 

[19. XII 1899] 

Членам Союза русских социальдемократов. 

Поступило предложение товарищей Сомова п Сомовой следующего 
содержания. 

Предлагаем выбрать комиссию от обеих частей Союза из 
4-х членов, по два [от каждой части. Эта комиссия должна ирниать 
во внимание все отдельные предложения о соединении и постарается 
выработать одно, иа которое могли бы согласиться обе стороны. 
Затем эта с ди па я, уже оформленная резолюция должна быть 
разослана на вотум всем членам Союза пли рассматриваться па общем 
съезде Союза, соли таковой состоится. 

Считаю необходимым указать товарищам, что до подучения отве- 
тов па разосланные предложения, в особенности относительно созыва 
съезда этот вопрос не может быть окопчательио решен, тем более. 
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что от многих членов Союза полечены уже ответы, принимающие 
предложения г[ руппы] Освобождения] Тр[уда] н товарищей Гришина 
и Маркова. Прошу поэтому товарищеіі немедленно сообщить свое 
решение о предложении товарищей Сомова и Сомовой и, в случае 
прнпятпя его, сообщить, как поступить с их ответами па преды- 
дущие предложения. 


Секретарь Союза русс[кнх] соцГпал ^демократов 

Полякевпч : 


15* декабря (18|99 г. 


Копе льзон . 


7. СООБЩЕНИЕ О РАБОТЕ ТИПОГРАФИИ «СОЮЗА». 

[•20. XII. 18991 

Членам администрации Союза русских социаль- 

демократов. 

Дорогие товарищи! 

Товарищи, заведующие перевозкой, берутся доставить майский 
листок б-го номера «Рабочего Дела« и другие] издания к апрелю 
месяцу во все центры России, если только они будут выпущены 
к 20 Фепраля. На основании опыта прошлых лет, я считаю этот 
срок крайним для «повсеместной» доставки издания к 1-му мая. 
Поэтому я предлагаю единогласно потребовать у редакции и набор- 
щиков «непременно» приготовить ном^ер] 6 «Рабочего Дела» (мате- 
риал почти весь уже готов), майский лпсток и брошюру «Английское 
рабочее движение» 869 ) (часть уже набрана) к 20 Февраля 1900 г. 
Типографские условия вполне позволяют редакции выполнить эти 
требования, так как в типографии работают 3 человека, а в случае 
нужды могут быть приглашены и посторонние силы. Все в данном 
случае зависит от редакции и распорядительности тов. Иваншіша 870 '), 
заведующего отдачей литературного материала паборщпкам. Поэтому 
я предлагаю товарищам по администрации заявить членам редакции, 
что в случае более поздпего выхода, указанных изданий админи- 
страция снимает с себя ответственность за свосвргмеипую доставку 
изданий к 1-му мая. Если также ном [ер ] 6 не будет готов к 20 Фе- 
враля, то в Россию вряд ли он попадет в значительном количестве 
раньше июня. Те же товарищи берутся доставить в самом близком 
будущем ном[ер] 4 — о «Рабочего Дела» в некоторых пунктах России, 
если он будет закопчен к 10 января. В этом смысле я прошу товарищей 
по администрации высказаться и но отношеппю к ном[еру] 4 — 5. 
Не берусь в данном случае разбирать вопрос о том, по чьей вине так 
сильно заиоздал іюм| ер] 4 — 5 «Рабочего Дела». Факт тот, что 
первоначальный план о выходе «Раб[очего] Дела» каждые два месяца, 
а затем даже ежемесячно, оказывается Фикцией. Товарищи в России 
крайне недовольны таким ведением периодического оргаиа, где должпы 
быть свежие сведения и обозрения по текущим вопросам. 
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При выходе двойных номеров) раз в 4 — 6 месяцев, сведеішя 
теряют свою цепѵ. и наш журнал обращается в значительной степени 
в сборник архивных материалов, мало уступающим по своей новизне 
статьям из сборника «Работник]» ном[ер] 5 — 6 прежней редакции. 

В виду всего вышесказанного, я прошу товарищей, до прппятия 
общих и постоянных мер. о которых может быть речь па предпола- 
гающемся съезде редакции и администрации в начале марта, присо- 
едшшться к настоятельнейшей просьбе выпустить номГер] 4 —о ^ 
«Рабочего Дела» к 10 января, ном[ер] 6 «Рабочего] Дела», майский 
іпсток и «Английское рабочее двпжеиие» к 20 Февраля 1900 г. 

Повторяю, что я лично и другие товарищи, обещающие помочь 
в перевозке, в противном случае снимают с себя всякую ответ- 
ственность за своевременную доставку этих изданий в Россию. 

Своевременная доставка указанных изданий настолько необходима, 
что нельзя даже останавливаться перед сверхсметной единовременной 
затратой в несколько сот Фрапков. Благодаря несвоевременной до- 
ставке мы теряем доверие русских товарищей и не оправдываем 
тех надежд, которые они ііа пае возлагают. 

В ожидании скорого ответа Ваш Полякевич. 

"20 декабря 1899 г. 

Р. 8. Считая «Рабочее Дело» номГер] 6 в 8 л[истов], майский ли- 
сток максимум в 4, и брош[юру] «Английское рабочее двпжеиие» — 

7 л[ истов 1, получаем всего 19 листов. Присчитывая 4 л[иста] для 
гр[ ѵнпыі «Осв[обождеппе] Тр[уда]», которые нам придется, вероятно, 
напечатать, получаем всего 23 л[пста], это при 3 наборщиках и при 
возможности нанять четвертого со стороны вполне выполнимо, тем 
более что небольшая часть брошюры] «Английское] рабочее движе- 
ние» и часть « Рабочего і Дела» пом[ср] 6 уже иабраны. Что касается 
того обстоятельствѣ, что печатание такого количества листов в такой 
короткий промежуток времени не по силам Союзу, что вопрос легко 
разрешается, нршіявшп в соображение следующее: 1) работа перед 
первым мая требует всегда напряжения всех сил, 2) можно будет 
в следующие летние месяцы набирать на несколько листов в месяц 
меньше, тем более, что в материальном отношении летние месяцы 
вообще’ слабее, и главную работу надо всегда переложить на зиму. 


8. ПРЕДЛОЖЕНИЕ В. МАХИОВЦ А-АКИМОВА. 


Дорогие товарищи. 


[26. XII. 1899.] 


Товарищ Акимов предлагает созвать для обсуждения н регаеппя 
некоторых административных и редакционных вопросов съезд членов 
администрации и редакции, прибавляя, что это должно стоить пе 
больше 100 Фр[аиков], так как плепы администрации и редакции 
могут часть расходов покрыть из личных средств. Он предлагает на- 
значить съезд на 1-ос января 1900-го года в Женеве. 
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Признавая необходимость такого съезда, считаю своей обязан- 
ностью высказать товарищам ког-ьакпе соображения по поводу пред- 
ложения тов. Акимова. Уж одно то обстоятельство, что нпкомѵ нз 
членов администрации] и редакции] точно неизвестны вопросы, 
подлежащие обсуждению п решению предлагаемого съезда, говорит 
пе в пользу того, чтобы он был созван к 1-му января. Следовало бы 
обязательно, если съезд будет признан необходимым, предвари- 
тельно по крайней мере за две, три недели разослать всем его участ- 
никам вопросы, подлежащие обсуждению, и даже, если будет возможно, 
то и доклады по этим вопросам. Иначе съезд нс принесет значитель- 
ной пользы; он только тогда будет иметь минимальное значение, 
когда по крайней мерс, все главные вопросы и общие соображения 
докладчиков будут заранее известны. Тем более это необходимо, что 
некоторые вопросы нс могут быть решены без опроса всех членов 
Союза, п эго делает еще более необходимым ясную и Точную обосно- 
ванную Формулировку принятых нами на съезде резолюций. Опыт 
частичного сыітябрского съезда и доказал ііспронзводпгслыіоеть не 
подготовленных заранее съездов. Лучшим доказательством этому слу- 
жит н та путаница, которая получилась при голосовании проектов, 
касающихся соглашения с гр[уппой] «Освобождение] Тр[ула]». Разо- 
сланные проекты, в общем совпадая с резолюциями сеніябрьского 
съезда, вызвали возражения даже у тех, кот[орыс1 сами участвовали 
а принятии их.. Кроме административных и редакционных] вопросов, 
съезд должен заняться обсуждением мер и тагссорднупга [порядка 
дня] общего съезда Союза, предполагаемого лето»; 1900 года. Если 
» этот вопрос не будет решен теперь на ближайшем съезде, придется 
еще раз съезжаться, что онять-такп вызовет лііиніпе расходы п по- 
терю- времени. Кроме того, трудно согласиться с -товарищем Акимо- 
вым], кот[орыЙ] предполагает покрыть значительную чаіть расходов 
из личных средств участников. Насколько я знаю болынпнетво участ- 
ников съезда, врлд-лн такого рода решение вопроса не вызовет боль- 
ших затруднений. По самым минимальным расчетам съезд должеп 
стоить до 2о0 Фр[анков], с перспективой такой же затраты весной 
будущего года. ІІа основании всех этих соображений я предлагаю 
отложить решеппе всех вопросов, подлежащих обсуждению съезда, на 
весну (начало марта будущего іода). Тогда съезд наш, вероятно, 
совпадет го съездом молодежи, будет возможность со многими това- 
рищами повидаться п потолковать о делах, будет в силу этого стоить 
немного меньше денег, так как часть делегатов съезда будет участво- 
вать на нашем частичном съезде, большее число лиц сумеет принять 
в нем участие, а, гамое главное, участники съезда сумеют вполне 
подготовиться к решению иамсчсниых и Формулированных заранее 
вопросов. 

Я предлагаю включить в порядок дня будущего съезда следующие 
вопросы: 

1) Внутренняя реорганизация адмппнетрацпп. 

2) Упорядочение типографской части. 

3) Орі апизация перевозки. 
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4) Более частый выход «Рабочего Дела» п др[угне], отпосящпсся 
к этомѵ пункту редакционные вопросы. 

5 ) Отношение Союза к социал-демократическим] группам, возни- 
кающим за границ' й вис Союза н к представителям отдельных коми- 
тетов] Российской] Социалистической] Рабочей] Партин, исполняю- 
щпх тс и. ш другие функции этих комитетом. 

6) Обсуж іенііе вопросов, касающихся созыва общего съезда чле- 
нов Союза летом 1900-го года. • , 

р. 5. Отсрочка съезда к началу марта нс мешает, копечно, прппять 
необходимые временные или постоянные меры, для упорядочения 
административных н редакционных дел, поскольку это подлежит ком- 
петенции администрации н редакции. 

26-го декабря 1899-го года. 


9. РЕЗУЛЬТАТЫ ГОЛОСОВАНИЯ ОБ У СЛОВИ ЯХ СОГЛА- 
ШЕНИЯ ГРУППОЙ «ОСВОБОЖДЕНИЯ ТРУДА». 


Дорогоіі товарищ! 


[9. 1. 1900] 


Сообщаю Вам результаты голосования по поводу проектов, пред- 
ложенных группою ‘ Освобождение] _ -а] н сочувствующей ей 

части Союза, п Маркова [Теплова] н ина [Копсльзона]. 

Из предложенных кандидатов в ч ^оіоза р\сс[кнх] сощпал]- 

демГократон] получили: тон. Аксельрод люба за 18, при 7 — воздер- 
жав] ишхен] от голосования] , 

2) той. Аристов [Аносов]: За — 22, ирн 3 воздержавшихся] от голо- 

С [°'з) т.Яруднпков ИІ ^ Зд _ П рп 7 воздержавшихся от голосования] 

4, т. [Э. Л ] Гуревич: За — 23, воздержавшихся] от голосования] 2. 
5 т. Золотов [Гольдснбсрг]: За — ^0, воздержавшихся] от голо- 

с!овап«п.]|— о^іов ^ Г. Коган - Грпнсвнч] : За — 23, воздсрж[ившпхся] 

от голос[онаміія] — 2. ' г т к 

7) т. Лейтайзсн: За— 19; воздержавшихся] от голос опанпя] — Ь. 
8! т. Цыганов: За — 20: воздержавшихся] от голосования] — 3. 

9) т. Шепталъ: За 22; воздержавшихся] от голосования] — 3. 

10) т. Эфпон: За — 22; воздержавшихся] от голос[оипшія] 3. 

11) т. Чернов [А. Г. Гуревич]: За 12, воздержавшихся] от голо- 
сования] 11, против — 2. 

12) т. [И. И.] Аксельіюд (младшая): За 10, воздержалось от голо- 
сования — 13, против [2] 

По уставу Союза принятыми считаются кандидаты, если за ппх 
выскажется большинство членов. Всех членов Союза 2о; следова- 
тельно Принятыми считаются товарищи, получившие не менее 13 за, 
нс имея ни одного юлоса нротіыц в последнем случае должна по- 
следовать перебаллотировка. 
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Па атом оспоооппп в члены Союза приняты товарищи: 1) Аксельрод 
Люба. 2) Аристов, 3) Рудников, 4) [Э. Л.] Гуревич, 5) Золотов, 6) Круг- 
лов, 7) ЛоНтаИзеп, 8) Цыганов, 9' Шепталы 10) ЭФрои. Не приняты 
по настоящему голосованию — [Ида И. 1 Аксельрод (младшая) и Чср- 
пов, получившие меныне половины за и но два против; против 
высказались в обоих случаях Гришин п Лизина ”*). Мотивировка 
Гришина следующая: По уставу кандидаты в члены должны быть 
предлагаемы по строгому выбору п лишь те, которые могут прп- 
пестп действительною пользу в составе организации. Он находит, 
что оба кандидата по своему знакомству с соцпад-демократпчсскпм 
движением и свопм практическим познаниям — не выше среднего 
члена центральных мееіных кружков; принять указанных двух това- 
рищей дало бы оспопание предложить в члены громадное большин- 
ство членов местных центральных кружков. Эти товпрпщи кроме 
того никогда не принимали участия п русских организациях н очень 
мало знакомы с пракінческими делами. 

Остальные пункты предложений группы Освобождение) Тр[ѵда] и со- 
чу вствГующеіі' 1 ей части Союза приняты: Пункт 2) 20-ю голос[амн 
за 'при одном против и 4 — воздержавшихся от голосования: 
пункт 3) голосованию не подлежит, пункт 4) принят 20. при одном 
против п 4 — воздержавшихся от голосования. Примечание голо- 
сованию не подлежит. 4 

Предложения Грпшппа п Маркова прппяты: пункт 2) -1 за при 

4-х воздержавшихся от голосования (2 из них предложили отложить 
выборы в редакцию п администрацию до лета 1900 г[ода] во время 
общего съезда); | пункт] 3)— голосованию не подлежит; [пуикт] 4) — при- 
нят 18 за при 7 — воздержавшихся от голосования. 

К заявлению под цифрой — 3 предложений Гришина п Маркова 
присоединяются еще 14 товарищей членов Союза. 

'Указанные пункты могут войтп в силу только при принятии их 
Д/ 3 голГосов] так как эта является частичным изменением Устава. 
За каждый из принятых пунктов высказалось больше голосов. 
Предложение о комиссии принято обратно; за исмсдлениый созыв 
съезда высказались только 3 товарища. 


Секретарь Союза русс[ких соцінал] демократов] 

ГІ о л я к с в н ч 


9/1 1900 г. 


ч [Копельзои 


В виду принятых предложений просим гр[уппу] Освобождение) 
ТрГудя] н сочувствующую) ей часть Союза выбрать одного члена 
в администрацию вместо выбывшего товарища Негорева ™). Поляксвич. 


ІО. ПРОТЕСТ 11. Э. БАУМАНА. 

Женева, 12 ямв(аря) 1900 г. 

Дорогие товарищи ! 

Меня привел в полное педоумеппе результат голосования 4-го 
иѵпкта предложения тов. Гришина ГКопельзопа) п Маркова Пеплова], 
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по которому члены Союза «солидарные» н «сочувствующие» «гр[уппе1 
Освобождение] Труда» лишаются права выбирать редакцию «Раб[очего] 
Дела» и 4-х членов администрации. 

Выходит, что большинство (18 человек) Союза категорически 
объявляют неполноправными всех товарищей, имеющих неосторож- 
ность, — в силу того, что они считают себя социалдемократамн, — 
быть солидарными [с] «группой] Освобождение] Тр[уда]», до сих пор 
выпускавшей в свет единственную русскую социал- 
демократическую литературу. 

Я не упоминаю здесь о «Рабочем Деле», так как в этом органе 
иет ничего нового и оригинального и, следовательно, оп не. может 
противопоставляться по направлению изданиям «гр[уппы] Осв| обождение] 
Тр[уда]», а о «Сгейо» русских берніптейііиапцрв и «Рабочей Мысли» 
едва -ли можпо в данном случае серьезно говорить. 

В моем представлении «гр[уппа] Освобождение] Тр[уда]» никогда не 
была антитезой русской социал-демократии, паоборот, мне казалось, 
что солидарность с гр[уипой] Осв[обожденпе] Тр[уда] в области партий- 
ных вопросов должна была-бы быть очень ценной и почти единственной 
гарантией для подбора лиц в социал-демократической организации. — 
Однако, я ошибся: за границей смотрят на это, невидимому, совсем 
иначе. 

Поэтому я спрашиваю товарищей, кому должно сочувствовать и с чем 
необходимо быть солидарным, чтобы сделаться полноправным членом 
Союза? 


С своей стороны считаю долгом заявить, что за одну солидарность 
с «группой Освобождение] Тр[уда]» нелогично н несправедливо лишать 
кого либо права голоса по вышеуказанным вопросам. 

В заключение предлагаю зачислить в члены Союза товарища Загор- 
скую ,7 ‘). только что бежавшую нз Вятской губ[еріши]. Загорская была 
в «Петербургском Союзе борьбы за освобождение] рабочего кл[асса]» 

« 1896 г. Полетаев [Бауман] 


I». СООБЩЕНИЕ О ПРИЕМЕ В СОЮЗ И. Г. СМИДОВИ Ч. 


116. 1. 1900.) 

Дорогой {товарищ! 

На осповапнп пупкта устава Союза русс[кнх] соц[пал]тдем[ократов|, 
но которому члены центральных] комитетов Российской] Соц[иал]- 
демокрГатическогі] Рабочей Партии зачисляются без баллотировки 
в члены Союза русс[ких] соц[иа.і]- демократов], просим товарищей 
считать бежавшего из Вітской губ^ерпнп] товарища Загорскую [И. 1. 
Смидович], бывшего члена Петербургского «Союза борьбы за освобож- 
дение рабочего класса», членом Союза русск[пх] соц[иал]-демокр[атов]. 

Секретарь] Союза русс[кпх] соц[иал]- демократов] 

г и Полякевич [Копельзои]. 


16/1 1900. 

Социал-демократическое движение в России. 


19 


12. О КАНДИДАТАХ В РЕДАКЦИЮ «РАБ. ДЕЛА» 

И В АДМИНИСТРАЦИЮ СОЮЗА. 

Ц6. 1. 1900] 

Дорогой товарищ! 

При рассылках предложений, касающихся соглашепня с группою] 
Освобождение] Тр[уда], предполагалось, что одновременно с голосова- 
нием при принятии предложений будут указаны кандидаты в члены 
администрации и редакции. К сожалению, немногие товарищи сделали 
указание на этот счет. В виду принятия разосланных пунктов предлагаю 
товарищам указать кандидатов. Между прочим, два товарища, Ефре- 
мов 8,8 '| п ІІегорсв [В. А. Бух гольц] высказались за то, чтобы выборы 
были отложены до общего съезда 1900 г. Группа «Освобождение] 
Тр[уда]» и примыкающая к ней часть Союза выбрала 5-ым членом 
в администрацию тов. Кольцова [Б. А. Гинсбурга]. Прошу товарищей 
немедленно высказаться по этому запросу. 

Секретарь Союза русских соц[пал] демократов 

П о д я к е в н ч [ Копельзон]. 

16/1. 1900 г. 

15. ПРОТЕСТ ВЛ. МАХНОВЦА-АКИМОВА. 

(18. I. 1900] 

Товарищи! 

10 декГабря 18]99 года я получил от секретаря [т. Копельзона] 
сообщение от 8. XII [18]99 с предложением г[рунпы] Освобождение 
ТГ руда] и товарищей Гришина [т. Копельзона] и Маркова [П. 4». Тсп- 
лова]. С тех пор в течении 20 дней я послал 14 писем членам 
администрации и редакции, в которых я заявлял, что я против, 
п мой отрицательный ответ па этот запрос был выражен настолько 
ясно» что секретарь отвечал мне: «Вы пишите, что проект нельзя 
принять (подчеркнуто мною), что он повторение старого» и цроч. 
А в следующем письме: «Прежний проект и теперешний нс сходны 
друг с другом... впрочем. Вас пе убедишь: ненависть к Г[руппс] 
«ОГсвобождение] Тр[уда]» очевидно берет верх иа.1 очевидностью». 
Тем не менее товарищ секретарь писал мне от 6.І.: «Отчего Вы точно 
не отвечаете, согласны ли Вы с предложениями г[руппы] Освобож- 
дение] Ті руда] п моими? На какие пункты согласны, на какие нет? 
Неужели Вы думаете, что Ваш протест против проектов остановит 
голосование? Больше */з Союза высказались за проекты». (Все эти 
письма у меня хранятся). На это письмо товарища секретаря б/І я 
ответил седьмого января, как эго можно видеть по моей иометке 
на письме и по почтовому штемпелю. В моем письме я заявлял: 
во 1-х) что я не согласен ни с одним пунктом, предлагаемым группою] 
0[свобождешіе] Т[руда] и с пунктом вторым предложений Гришина 
и Маркова, во вторых я обращал внимание секретаря, что хотя у, члеиов 
Союза высказались уже «за», но что лица, предложенные г[рупною] 
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Освобождение] ТГруда] (семь человек) не могут считаться принятыми . 
в члены, потому что я, хотя бы и один, подаю голос против них. — 
Было лп поздно уже мпе заявлять это секретарю? Конечно, нет — 
иначе какой бы смысл имел его запрос мне от 6.1? Если он запрашивал, 
то должеп был ждать ответа. — Я полагаю, что предложения, сделанные 
Г. В. Плехановым от имени г[руппы] 0[свобождеіше Т[руда], только 
потому были приняты товарищами, что не был соблюдеп принцип, 
поставленный самим Г. В. [Плехановым] эпиграфом в его пзвестпой 
кише: аиНіаІнг еі аііега раг$ “). — Не была выслушана другая сторона. 
Перед товарищами выступал только Г. В. Плеханов с его предложе- 
ниями и товарищ секретарь, придерживающийся политики примирения. 
Согласно X 4 второго отдела нашего устава каждый член Союза, хотя 
бы даже одним своим голосом против всех, может остановить регаепие 
Союза о приеме нового члепа. После этого он должеп быть выслушан 
и тогда вопрос вновь перебаллотирован. — Я глубоко верю, что това- 
рищи, выразив мне свое доверие нзбраппем в члены администрации, 
не захотят лишить меня права, присущего по уставу каждому члену 
Союза, а потому прошу каждого из них немедленно известить, что 
выборы, оповещепные 9/1, должны быть признаны неокончательными, 
что мое объяснение о том, почему я голосовал против всех членов, 
предложенных г[руппой] (^[освобождение] 1 [руда], должно быть разо- 
слано всем членам Союза п после этого должна произойти перебал- 
лотировка. 

Затем я прошу товарищей разъяснить мне, как я — исполнитель, в каче- 
стве члена администрации, решений Союза — должен понимать один 
пункт устава. В X 4 отдела второго сказано, что решение союза о при- 
нятии нового члена может быть остановлено даже одппм членом и при- 
нято’ вновь перебаллотировкою только по выслушаппн этого члена. 
Этот параграф принят нами, конечно, п виду особой осторожности, 
с которой должно принимать новых членов в нашу среду, по мгііыпего 
(если не большего) внимания и осторожности должны заслуживать 
н многие другие вопросы, голосуемые заочно. Предположите, товарищи, 
что по какому-нибудь весьма важному вопросу */з членов плюс один 
высказываются «за», и одна треть члеиов минус один высказывается 
«против». Из буквы нашего устава будет следовать, что предложение 
принято. Но пеужелн не было бы самого вопиющего противоречия 
духу нашего устава, не выслушать даже товарищей, голосовавших 
протпв? Л думаю — да. И потому интерпретирую 1 и 2 отдела 111 
нашего устава в том смысле, что всякое заочное решеппе должно 
быть голосонано с соблюдением обычных предосторожностей, а они, мне 
кажется, изложены в § 4 отдела II. Я думаю, что предложения [ группы] 
«Освобождение] Т[руда]», принятые голосованием, оповещенным 9/1 
1900, являются для иашего дела пе только в высшей степени опас- 
ными, по прямо таки пагубными и что они приняты товарищами только 
потому, что товарищ секретарь, придерживаясь политики примирения, 
оказал давление ьа мнение товарищей, п что противоположное мнение 


*) Выслушай и другую сторону. Прим. ред. 
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не было выслушано и не могло быть выражено именно вследствие 
одностороннего отношения к делу секретаря, — в виду всего этого прошу 
товарищей п вообще все пункты голосования 9/1 считать пе оконча- 
тельно принятыми п, выслушал меня, перебаллотировать их. — Если 
товарищи приняли пх г полным знанием дела, то новое голосование 
приведет к тем же результатам. Но если окажется, что товарищи были 
введены в заблуждение, то может быть будет исправлена роковая для 
нашего дела ошибка. — Едннствешю, что можно возразить против этой 
меры предосторожности — она тормозит дело. Но паша распря с г[руппой] 
0[свобождепие] Т[руда], отнявшая у нас два года, неужели пс может 
быть терпима еще одни, другой месяц? А я постараюсь Вам доказать, 
товарищи, что это было бы в высшей степепп важно. — В виду неодно- 
кратно повторяющихся недоразумений, я еще раз кратко резюмирую 
то, что передаю на Ваше голосование. 

1. Выбор семи членов, предложенных г[руппою] «Освобождение 
Т[руда]» считать неокончательным, разрешить мне высказать мотивы, 
по которым я голосовал « протри» и после этого произвести балло- 
тировку. 

2. Соображеппя, изложенные в 8 4 отдела II устава, считать при- 
менимыми к «1 и 2 отдела III п потому все предложения г[ рунною] 
Освобождение] Т[руда] и пункт второго предложения Гришина 
и Маркова, против которых голосовал я, считать не окончательно 
принятыми и подлежащими перебаллотировке. 

Товарищ Акимов [Махновец]. 

Дорогие товарищи 1 

Рассылаю приведенное письмо тов. Акимова по настоятельному 
его предложению. Считаю необходимым дать объяснение перед това- 
рищами по поводу нападок на меня, содержащихся в его письме, по 
поводу моих отношений к голосованию, и, наконец, заявлеппй тов. Акп- 
м[ова].— Вся суть аргументации тов. Акимова сводится к тому, что 
ему не, дали возможности выяснить всю пагубность принятия 
предложений гр[уппы Освобождение] Тр[уда] и, в особенности, членов, 
предлагаемых сю. Это — неверно уже потому, что вопрос о согла- 
шении с г[руппой] 0[свобожденпе] Т[руда] дебатируется среди членов 
Союза чуть іи пе со времени общего съезда 1898 г., а в особен- 
ности, — с июня месяца прошлого года, т. е. со времени предложения 
г[рупиы] О[свобождсние] Т[руда] прежнего проекта, отвергнутого 
большинством члепов Союза. 

Затем в сентябре прошлого года в Женеве состоялось частное 
совещаппе находившихся в Швейцарии членов Союза опять таки по 
поводу вопросов, затронутых в проекте. Тов. Аким[ов] присутствовал 
пп этом совещании, принявшем те самые пункты, кот[орые] легли 
в основание принятого проекта. Тов. Акпм[ов] участвовал вместе со 
мною в переговорах с тов. Плехановым; тогда же тов. Аким[ов] 
выражал надежду, что эти пункты будут приняты другими товарищами. 
Далее, со времени рассылкп мпою предложений до опубликования 
результатов прошел почти целый месяц, в течение кот[орого] он мог 
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не одни раз обменяться нпсьмамп с товарищами, как лично, так и через 
меня, как он это делает в настоящем случае. Тов. Акимов считал это, 
очевидпо, липшим, падеясь, что предложения все равно не будут при- 
няты. Вина его, если он не знает настроение громадпого большин- 
ства членов Союза. Тов. Акимов толкует о моих «примирительных» 
целях и т. п. Он знает их не со вчерашнего дня, а чуть лп не со дпя 
его приезда заграницу. Совершенно напрасно он поэтому рапьше 
не принимал мер, кот[орьіе] помешали бы Акретарю провести свои 
примирительные взгляды плп, как тов. Аким[ов] выражается, «оказы- 
вать давление на мнения товарищей». Я считаю последнее обвинение 
совершенно необоснованным. Во 1 ) как я уже выше указал, товарищи 
вполпе знакомы со всеми доводами за и против соглашения или 
разных его пунктов, во 2) тов. Аким[ов] имел полную возможность 
убеждать пх по крайпей мере в течение полугода или, в худшем случае, 
в течении последних 3-х недель. Поэтому же самому тов. Акпм[ов] 
не имел никакого права заявлять, что результат голосования — плод 
одностороннего отношения к делу секретаря, давления на мнение това- 
рищей, или проведение личных взглядов того же преступного секре- 
таря. Я имел полное право выражать свое мнение по поводу проекта 
и указать на последствия непринятия проекта. Это не исключало 
нрава и возможности со стороны других членов оказывать также 
и давление» в виде изложения своих взглядов и мнений. Из того обстоя- 
тельства, что тов. Акпм[оо^ всего два месяца тому назад стоял з а 
основные пункты проекта гр[уппы] Освобождение] Тр[уда^ я, несмотря 
на все его неопределенные заявления, что проектов принять нельзя, 
все таки колебался считать его против. Что касается принятия членов, 
то ведь оно пе стоит в строгой зависимости от принятия проекта. 
Если, по его мнению, капдидйты достойны принятия в Союз, то, 
несмотря на отвержение проекта, он мог высказываться за них. Я не 
получал от него относительно приема членов никаких указаний, 
кроме последнего письма, полученного мною уже после рассылки 
результатов голосования. Поэтому то я его считал воздержавшимся 
от голосования. Вина тов. Акимова, что он так Формулировал свое 
''ѵ отношение к проекту, что трудно было понять, принимает ли он даже 
пункты, предложенные Гришиным [т. Копельзоном] н Марковым 
[Тепловым]. Кроме того пз моих писем он знал, что за высказывается 
больше Ѵа голосов; он должен был « силу [этого] ясно н определенно 
Формулировать свое решение п прислать свою мотивировку против 
принятия членов, предложенных гр[уппою] Освобождение] Тр[уда]. Оа 
до сих пор не успел еще даже это сделать. Во всяком случае, перед 
рассылкой голосования я счел своей обязаппостью предупредить его, 
не получая от него ответа в течении 4-х дней, я только на пятый 
день разослал извещение о результатах голосования. Не знаю, известно 
ли также тов. Акпм[ову], что многие товарищи упрекали меня в медлен- 
ности, — и я принужден был торопиться ; несмотря даже на это уско- 
рение дела целый месяц прошел от начала до конца голосования. 
Совершенно неосновательно также тов. А[кймов] распространяет толко- 
вание, относящееся] к одному пункту, на другие. Это противно букве 
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и духу всякого устава, и мы никакого права па это но имеем. Напрасно 
также топ. Ак[нмов] указывает на необходимость осторожности в данном 
случае. Осторожность нужна при всяких голосованиях. Неосторожно 
и вредпо для общего дела затягивать дело соглашения с г[руппой] 
Освобождение] Т[руда], не давая ей пользоваться всеми выгодами, 
кот[орые] даст Союз, как организация. Чем скорее мы дадим г[руппе] 
Освобождение] Т[руда] возможность принимать актпппое учас/йе 
в Союзе, тем скорее мцжет быть рассеются те недоразумения, которые 
существуют между членами Союза п тем быстрее пойдет выяснение 
той путаппцы в вопросах программы н тактнкп, замечаемой в некоторых 
.русских организациях, как за границей, так п в самоіі России. 

На этом основании прошу товарищей высказаться против протеста 
тов. Ак[имоаа], основанного на неправильном толковании устава п случай- 
ностях, виновником которых является он сам. 

Секретарь Союза русских соц нал] демократов] Пол я ко в пч. 

18-го января 1900 г. 


14. ПРОТЕСТ ЖЕІІЕИЦЕ11-ЧЛЕНОИ СОЮЗА. 

[около 22. II. 1900 г. 

Дорогой товарищ. 

Посылаю Вам предложение п протест женевских товарищей. 

На собранпн, происходившем 21 января, проживающих в Женеве 
члепов «Союза» постановлено: 1) отложить выборы администрации 
и редакции до съезда, который желательно устроить в средних чис- 
лах марта, 2) протестовать против лишения нрава голоса принятых 
вновь по предложению гр[уппы] Освобождение Тр[уда] членов. Пер- 
вый пункт единогласно. Второй — голосами (Сущпнского] 87в ), Поле- 
таева "Баумана], Плеханова, Кольцова [Б. А. Гинзбурга] против 2-х. 
(Иваныиияа н Рабкнпа 877 ). Подписи: Кольцов, Полетаев, Рабккп, 
Иваньшнн, Сущннскпй, Г. Плеханов. Присоединяюсь к обоим пунктам. 
Подпись: И. Загорская [И. Г. Смидович]. 

Просим разослать эту резолюцию всем товарищам. 

Рассылая это заявление — протест женевских товарищей, как секре- 
тарь и как один из инициаторов предложения 4-1-0 пункта для разъясне- 
ния возможных недоразумений, считаю нужным заметить следующее: 

1) Что это предложение взято нз первоначального проекта согла- 
шения, предложенного гр[уппой] Осв[обождсшіе] ТрГуда], и как для 
товарищей из гр[уппы]> Освобождение] Тр[уда], [так] и для других 
являлось естественным следствием того пункта теперешнего предло- 
жения, но которому, ис примыкающие к гр[уппе] Освобождение] 
Тр[ уда] члены Союзы не имеют влияния на ее издательскую п редак- 
ционную деятельность и предоставляют ей и «сочувствующим!) членам 
самостоятельный выбор в администрации. 2) В противном случае могут 
быть двойные голоса, что многим кажется недопустимым в товари- 
щеской организации. 
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3) Говоря о «примыкающих., к гр[уппс] Освобождение] Тр[уда] 
члепах в первом проекте соглашения п о «солидарных» С нею членах 
в принятом теперь втором, к«игр[уппа] Освобождение] Гр[уда], так 
н инициаторы 4-го пункта определенно разумели не принципиальное, 
а и с к л ю ч н т с л ьп о о р г а и и з а ц и о нн о е «примыкание» к гр[унне^ 

ОсвГобожденис] Тр[уда] или «солидарное#.» с нею. О принципиальной 
песолидарности с грГупиой] Осв[обождепие] Тр[уда] не «примыкающих» 
к ней членов Союза, его громадного большинства, не было и нет 
речи как за все время переговоров, так п в окончательном тексте согла- 
шеиня. 

Поэтому непонятным является протест женевских товарищеп про- 
тив лишения права голоса прииятых вновь но предложению гріппы] 
Осв[обождеиие] ТрГуда] членов. 

В смысле принятого бо іьшппством */з голосов соглашения нет 
и речи о лишении кого либо нз членов вновь принятых, не может 
быть и речи о лишении кого либо из членов права голоса: только 
личным делом каждого члена является решение вопроса о том, 
участвует ли он в выборах редакции и администрации Союза, или 
пользуется своим правом голоса для влияния на редакционную и изда- 
тельскую іеятелыюсть гр[униы] Освобождение] Тр[уда] и выбора 
представляющего ее и «примыкающих., к ней членов товарища в адми- 

НИ Что касается предложения товарищей о съезде, хочу только обра- 
тить внимание, что съезд в марте должеп обойтись Союзу в 1 
ФрГанковІ Громадное большинство членов живет за пределами ШвеП- 
парнн. Не давая им иа проезд, мы лишаем их возможности участво- 
вать в съезде, и тем лишаем его всякого значения так как, в случае 
несогласия отсутствующих товарищей с какими-нибудь решениями 
съезда, они простым голосованием могут их отвергнуть. 

Секретарь Союза русс[кпх] соцГпал-]дем[ократов] 

Поляковпч [Коиельзоп] 


13. ПРЕДЛОЖЕНИЕ СОБРАНИЯ 

СОЮЗА. 

Товарищи! 


ЖЕНЕВЦЕ В -ЧЛЕННОЙ 

[25. II. 1900 г.] • 


Мною было послаио нашему секретарю заявление, что исход вы- 
боров был сообщен неправильно: по уставу они не могут считаться 
окончательны мп, так как до сведения товарищей не были доведены 
мотивы, по которым я голосовал «против». Насколько я могу судить 
из писем, всеми признается, что секретарь поступил против устава. 

Однако, некоторые товарищи считают, что, хотя новые члены 
приняты «благодаря неправильному толкованию устава секретарем» 
(письменное заявление товарища Кольцова .[Б/ А. Гинсбурга] тем не 
менее они уже приняты и вопрос о перебаллотпровке они считают 
вопросом об исключении этих членов. — 
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Дорожа единством нашего союза и не имея ничего против шч- 
ностсн нашпх товарищей, предложенных п члены г| руппы іѴсвобож- 
денпс] Тр[уда] группой Осв[обожде,ше] Тр[уда] (потому что я * 
лично не знаю) я решпл взять назад свой отрицательный вот и воз- 
держаться от голосования,- Акимов [Махновец!. 

і Впѵ С ° бр , а “ч ,,СЬ В I 1 0 Же,, еве, товарищи Плеханов, Полетаев 

[Бауман], Загорская [И. Г. Смпдович], Гришин ГТ. Копельзон ] Рабкип 
Ефремов [Дж Милль], Сущинскпй, Марков [И. Ф. ТепГв Г Иваппши’ 

прос " ть ,о,оэ “ ,6 р"‘ 

Г ' с ^ езл ) положение дел относительно столкновений с 

.[руппой] Освобождение] Т[руда] „ представила бь, проекты 
улаження. Они предлагают выбрать двух из ..молодых» членов союза 
предоставить г[рунне] Освобождение] Т[руда] выбрать тоже івух- эта 

Если Л Вы г'’'" 1 ’ ВЬ,6е РУ т пято, ° " “""тером составят комиссію. 
тов Г1« ВЫ С0ГМСиъ 1 " а ЭТ0 - то сообщите немедленно имена двух 
товарищей, которых Вы хотелп бы назначить в комиссию. А імипи- 

вГ Р вп ѵ “Р® ДЛагает от сс6я ДВУХ кандидатов: Акимова и Маркова.— 

В впду спешности дела мы будем ждать ответа до 10-го марта 

лор« р, ;“ е „»„с" орь,е - от ' т " т * эіо "- ѵ “»• ™ «у— 

Женева 25 Февр[алл 1900 'г. 


Ів. ПРЕДЛОЖЕНИЕ СОБРАНИЯ ПАРИЖАН-ЧЛЕІІОВ 

СОЮЗА. 

[26. 11. 1300 г.] 

Нижеподписавшиеся, собравшись в Париже в числе 8 человек и 

Сптч!'° В те,іе,шс ДВ У Х заседапнй современное положение дел в 
Союзе, пришли к следующему заключению. 

■ Что имевшие в. Союзе место недоразумения достигли такой 
напряженности, что грозят самому существованию Союза. 

созд“ает ЧТ пз ВО етно" Ы Ѵ б - ,,,жайшем б У д УШем (даже до съезда) разрыв, 
здает из единого Союза две организации, которые будут веста 
между собой борьбу ко вреду для общего дела. У У 

как в пт Т ,?» Ра3рЫВ ' п ° ыашем У глубокому убеждению, обессилит Союз 
Россию работы заграницей, так н в смысле влияния на 

чігт Я ѵ.^ Т г^ УШеСТВуеТ возможпость прочного соглашения между обеими 
астямп Союза, как результат ближайшего съезда 

ши й им чнати ^ ССТВ ^ еТ одинпункт, служащий яблоком раздора и могу- 
щий вызвать окончательный разрыв. 1 1 ^ 

6. Что примирение и соглашение, а может быть и самое участие 
одной часта Союза „а съезде не будет иметь место в томѴлѵча^- 
если этот пункт сейчас до съезда не будет упичтожеи. 
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В виду всего этого мы убедительно просим всех членов Союза в 
интересах дела признать немедленно: 1 Пять предложенных группой 
Освобождения Тр[уда] членов считаются принятыми. 2. Они имеют 
полное праіво голоса во всех делах союза. 

Подписи: Невзоров [Ю. М. Стеклов], Полетаев [Н. Э. Бауман], 
Эфрон, Гришин [Т. Копельзон |, Крпчсвсвпй, Лейтайзсн, [Э. Л.] Гуревич, 
Золотов [Гольденберг]. 

Прошу товарищей немедленно высказаться по поводу этого поста- 
новления. 

Подписал Секретарь Полякевпч. 

26 Февраля 1900 г. Женева. 

17. СООБЩЕНИЕ О СОЗЫВЕ СЪЕЗДА СОЮЗА. 

[27. II. 1900 г.] 

Дорогой товарищ! 

Но требованию трети членов Союза и на основании $ 1 отдела 
III -го устава, администрация созывает съезд членов Союза. 

По предварительному заявлению швейцарских товарищей адми- 
нистрация указывает на 20-ое марта, как на время наиболее удобное 
для устройства съезда. Место съезда тс же товарищи предлагают 
назначить в Швейцарии. Просим товарищей немедленно сообщить 
нам свое мнение о предложениях швейцарских товарищей. В виду 
краткости времени, остающегося до съезда, мы назначаем крайний 
срок для ответов 5-ое марта. 

О точном времени и месте съезда сообщим заблаговременно. 

Предполагаемый порядок дел следующий: отчеты о состоянии дел 
Союза, пересмотр устава (взаимное отношение обеих частей Союза), 
выборы и отношение к русским революционным организациям загра- 
ницей. 

В впду большего количества членов союза общие съезды требуют 
громадных расходов; товарищи Акимов [В. П. Махновец], Гришшг 
[Т. Копельзон] н Ефремов [Дж. Мплль] предлагают установить посто- 
янный 3-х -франковый ежемесячный членский взнос для покрытия 
расходов по съездам. 

Секретарь союза русских соц[пал]-демокр[атов] 

Полякевпч [Копельзон]. 

27 Февраля 1900 г. 

18. ПРОТЕСТ 'И. М. ПЕСКИИА -СОМОВА II В. П. МАХ- 
НОВЦА- АКІІМОЪА. 878 > 

[22. II. 1900 г.] 

Товарищи! 

В впду существующих разногласий, происходящих за последнее 
время внутри администрации союза и достигших своего аио- 
гея, я, как член администрации, считаю необходимым сообщить 
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о них н вам. Считаю это тем более необходимым па том основании, 
что наш секретарь повсюду выступает как представитель администра- 
ции, при чем лишь крайне редко считает пужііым заметить, что он 
денствует лнппо от себя, а пе от нмспіі всей администрации. 

Коренной пункт нашего разногласия — это отношение к гГрѵппе; 
Цсвобожд.] Т[руда]. Я считаю нужным выяснить свое отношение за 
все это время к этому вопросу, предоставляя другим товарищам но 
администрации говорить за себя. 

С первого дня моего вступлепня в администрацию Союза я считал 
вредной политику секретаря в его отношениях к г[руппе] Освобо- 
ждение] Т[руда], политику, состоявшую в поддерживании бесконечных 
переговоров и дипломатических уступок, п настаивал прежде всею 
на установлении ясных и определенных отношений к ней; прп этом 
в виду установившихся отношений между нами и группой, 
я склонялся к полному обособлению нашей деятельности, не оста- 
навливаясь в крайнем случае даже перед разрывом. 

Так как это мое мнение разделялось еще н другими членами админи- 
страции. то до тех пор, пока мы жили вместе с секретарем, мы 
заставляли его считаться с ним. Это положепне однако резко изме- 
нилось с того момента, когда личные обстоятельства заставили меня 
оставить Швейцарию. С этого времени 1 начинается период полного 
игнорирования советов и решений членов администрации. До моего 
сведения лишь случайно доходяг вести о миролюбивых переговорах 
администрации с группою] Освобождение] Т іРУ да], об «империали- 
стическом.. отношении администрации] к другим груциам, но на тре- 
бование своих прав на участие в решении дел администрации, на 
мои протесты иротив решения секретарем всех вопросов самолично 
против превышения власги, секретарь мне преподносит лишь одно’ 
уроки демократического ведения дел. Когда я протестую против того, 
что я, член администрации, оставляюсь в неведении относительно 
всех решении «администрации », секретарь отвечает, что администра- 
ция лишь исполнительный орган, чго решать имеет право лишь весь 
союз и... продолжает единодержавно ведать все дела. 

Таким же гласом вопиющего в пустыис остается мое неоднократ- 
ное требование общего съезда администрации. Лишь, когда ..миролю- 
бивые» переговоры секретаря довели наши сношения с гГрунноюІ 
Освобождение] Т[руда] до того, что Плеханов грозил отнять у нас 
типографию судом, меня по телеграфу вызывают в Женеву. На со- 
отнявшемся съезде мы нрипимаем решения вполне определенные, 
разъезжаемся и через некоторое время узнаем о возобновлении «мир- 
ных» переговоров и о проекте соглашения. Мало того, проект согла- 
шения выставляется секретарем в его обращении к членам, как нечто 
принятое на съезде администрации, и эта неправда распространяется 
до тех пор, пока я не угрожаю секретарю обратиться к членам с объ- 
яснением по этому поврду. 

За весь бурный период обсуждения соглашения... ”») из адмшшетра- 
цнп оставлялись целые недели в неведении о ходе «мирных» пере- 
говоров; мне посылаются сообщения и запросы слишком поздно, для 
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того, чтобы мешать моему вредному влиянию; мои предложения 
задерживаются до тех пор, пока не принимаются решения противопо- 
ложные и мне приходится брать свое предложение обратно. Все это 
я могу подтвердить письмами секретаря. 

Результат соглашения известен. Соглашение, которое должно было 
принести общее умиротворение, довело, как и все мирные переговоры 
секретаря, до крайней степени раздоры. 

Немедленно после принятия соглашения Плеханов объявляет борьбу 
людям, которые согласятся поддерживать пас чем бы то ни было; 
против одного пункта соглашения следует протест со стороны Плеха- 
нова и некоторых товарищей. В виду этого собирается новый съезд 
[администрации] вопреки стараниям секретаря. На этом втором 
съезде, на котором присутствуют также 2 члена редакции, едино- 
гласно признается, что- политика секретаря оказалась вредной для 
нас, н что поэтому наше положение теперь хуже, чем когда бы то 
пн было. Кдініогласпо снова решено радикально изменить политику 
секретаря; протест Акимова ^.Махновца] против принятия членов 
признается нами основательным, и решено его поддерживать; протест 
Плеханова, Полетаева [Баумана] и др. против уже принятого боль- 
шинством голосов решепня. признано не подлежащим даже рассылке. 

Нс едва ѵснел я приехать обратно, как получилось известие, что 
секретарь снова отказался соблюдать взятые на себя обязательства, 
что он самым явным образом изменил решениям администрации, 4 
что опять началось самовольное, дипломатическое умиротворение, 
которое будет иметь без сомисппя те же результаты, как и нея пред- 
шествующая «миролюбивая» политика секретаря. 

На мои обвинения в измене свое.му слову, секретарь мне пишет, 
что он не изменил, а... (цитирую дословно) «после Вашего отъезда» 
у него истади колебаться расчеты». Мало того. Всю нашу ошюзицию 
против его политики он объясняет в своем письме каким то влиянием 
одного из нас на другого и личными грязными мотивами третьего. 

Заметьте, товарищи, что на пашем съезде секретарь даже пе пы- 
тался представить нам какие либо возражения на паши упреки и 
критику всей его иолптики, пе протестовал против наших решений. 

Да и зачем прибегать к таким рискованным мерам, как возражения, 
убеждения? Гораздо легче за спиною пустить вам в догонку какую 
нпбудь сплетню. 

И так вся наша борьба в течение полутора лет с его меняющейся, 
непоследовательной, противоречивой политикой, доведшей не только 
пас, по н г[ руину] «Освобождение] Т[руда]». к которой он наиболее 
миролюбиво относится, до крайнего раздражения, вся эта борьба 
объясняется, по мпепню секретаря, влиянием вредного субъекта, кото- 
рый за последние месяцы стал ковать своп грязные личные планы! 

Товарищи! Те из вас, которые были с нами прп начале так назы- 
ваемого] «молодого союза» 880 ), знают о том, как мы думали создать 
из нашего союза организацию небывалую за границей, чуждую вся- 
ких личных распрей и товарищескую в настоящем гмысле этого 
слова. Теперь среди нас начинают появляться приемы борьбы, нано- 
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мпнающие «давнопрошедшие времена». Мне приходилось не один раз 
по дружески напоминать секретарю в своей переписке с ним о том, 
что недостойны такие приемы борьбы, как приписывание противнику 
личных мотивов, империализма и пр. Какой вред эти приемы нанесли 
для деятельности нашей администрации я надеюсь подробнее выяс- 
нить на предстоящем съезде. Теперь же я прошу вас, товарищи, 
не считать секретаря выразителем мнения всей администрации и, 
если вам интересно мнение других членов администрации по возни- 
кающим в Союзе вопросам, обращаться непосредственно к нлм. 

■28 *евр[аля) 1900 г. Сомов [И. М. Песвин] 

Товарищи. 

Считаю себя обязанным заявить, что после 4-х месяцев борьбы 
с секретарем за свои права, как члена администрации, я должен 
признать себя побежденным: я — фиктивный член администрации !, 
не имеющий никакого значения при решепии ею даже самых важ- 
пых вопросов. 

Считаю секретаря нарушившим его обязательства: 1) он действо- 
вал от имени адмии[пстрацни], не выслушав и даже не уведомляя 
меня; 2) он не доводил своевременно до сведения других членов адми- 
нистрации моих требований; 3) искажая Факты, оказывал насилие 
над мнением товарищей при голосованиях. . Все это я готов подтвер- 
дить письмами секретаря. 

•28. 2. 1900 г. 1 Акимов [Махновец]. 

19, К ВОПРОСУ О СРОКЕ СЪЕЗДА И ДРУГИЕ ДЕЛА. 

[он. 5. Ш. 1900] 

На основании устава Союза Русских Соц[иал-]Дем[ократов] члены 
Центральных организаций Российской] Соц[иал-]Д^м[ократичоской 
Партии по прибытии их заграницу и по выраженному ими желанию, 
зачисляются без баллотировки в члены Союза русских] соц[иал-| 
демократов. 

На этом основании просим считать бежавшего недавно пз Вятки 
товарища Н. А. Алексеева 881 ), бывшего члена петербургского] Союза 
борьбы за освобождение рабочего класса, членом Союза русских 
соц[нал-]демократов. 

Секретарь Союза русс[ких] соц[пал-] демократов 

Поляков им [Копельзон]. 

Дор[огпе тов[арищи]. 

Результаты голосования по поводу времени созыва общего съезда 
Союза русс[кпх] соц[иал-]демократов иоказали, что большинство 
товарищей] против предложенного срока — 20-го марта. Значи- 
тельная часть товарищей] высказывается за 1-ое апреля. Пять 
парижских товарищей категорически отказываются от участия на 
съезде, если он будет созван в марте, предлагая даже более поздпнй 
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срок— 15-ое апреля. С другой стороны, многие товарищи против 

назначения съезда позже 1 апреля. 

На этом основании я предлагаю созвать съезд к 1-му или --му 
апреля Полагаю, что этот срок будет соответствовать желанию значи- 
тельного большинства товарищей. Поэтому прошу товарищей немед- 
ленно прислать свои ответы по этому запросу. 

Рассылаю вторично следующее заявление некоторых товарищей], ко- 
торое! было ѵже разослано тов. Акимовым, но кажется не всем товарищам. 

Собравшись в числе Й в Женеве товарищи Плеханов, Полетаев 
[Бауман], Загорская [И. І Саидович], Гришин [Копельзон], Рабкпн, 
Ефремов [Дж. Милль], Сущинсшіі, Марков [Теплов], Ивашш... Кольцов 
ГБ А Гинзбург I и Акимов [В. П. Махновец] решили просить Союз вы- 
брать комиссию, которая доложила бы съезду положение дел относи- 
тельно столкновений с гр[упной] Освобождение] Тр[уда] и представила бы 
проект их улажения. Они предлагают выбрать двух из «молодых» членов 
союза, предоставить гр[уппе] Освобождение] Тр[уда] выбрать тоже двух, 
эти четыре выберут пятого и составят комиссию. Администрация 
предлагает двух кандидатов: Акимова и Маркова. 

Просим по всем этим вопросам ответить пе позже 10-го марта, 
в виду небольшого промежутка времени, остающегося до съезда. 

По поводу постановления женевских товарищей о выборах комиссии 
тов. Ветршіскпй [Тахтарев] просит разослать следующее заявление: 

«Считаю выбор комиссии для выяснения столкновения с группой] 
Освобождение] Тр]уда] (предложение 11-ти человек, собрашихся в Же- 
неве) до начала заседания съезда прямым предрешением последнего. И по- 
тому прямо протестую против подобных преждевременных комиссий.» 

% III. 900. Ветринский. 

По этому же вопросу тов. Якубова просит разослать следующее 
заявление: 

Дор[огне] товарищи]. 

Желаю, чтобы все вопросы касающиеся отношений между груп- 
пами иРа[бочее] Д[ело]» и Освобождение] Тр[уда] обсуждались ня 
съезде, а не в комиссии, избранной до съезда. Но моему мнению дело 
съезда избрать комиссию, если таковая потребуется, после того, как все 
участники из первых источников познакомятся с положением дел. 

А. Якубова. 

ПРИЕМ НОВЫХ ЧЛЕНОВ СОЮЗА II ДРУГИЕ ДЕЛА. 

. г [10. III. 1900] 

Дор[огой] товарищ. 

Товарищ Невзоров [Ю. М. Стеклов], предложенный в члены Союза, 
считается принятым, так как получил 26 голосов за, остальные воз- 
лспжалпсь от голосоваЙпя 882 ). 

Р Товарищ Вольф, предложенный в члены Союза, считается принятым, 
так как получил 20 голосов за; остальные товарищи от голосования 
воздержались 8М ). 
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Голосование о нрнеме товарища Давидова 881 ) в члепы Союза дали 
следующие результаты: за — 18, цротпв — 8; остальные воздержались 
от голосования. Против голосовали товарищи: Плеханов, Аксель- 
род П., Засулич В., Кольцов [Б. А. Гинзбѵрг], БлюменФедьд. По.іии- 
ковскнй, Полетаев [Бауман], Загорская [Й. Г. Смндовнч]. При этом 
свое против они мотивировали следующим образом: «.Вотируем про- 
тив приема в Союз Давидова. Кое-кто пз пас знает, что он очень 
милый человек, но недавно был сионистом и сочувствовал анархизму. 
При настоящем положении дел надо наполнять партию более убежден- 
ными социал-демократами. Его участие в органе еврейского] .«Б \нда» 
в данном случае ничего не доказывает, так как там участвует и злей- 
ший враг русской соц[пал]-демократпи — г. Житловский» 886 ). 

На осповапнп устава Союза русс[кнх] соц[нал-]демократов, если 
против высказывается меньше •/, членов Союза, кандидат подлежит 
вторичному голосованию. Будучи в Берлине, я сообщил рекомендо- 
вавшим тов. Давидова вышеприведенную мотивировку и рассылаемые 
результаты голосования. На этом основании они просят подвергнуть 
тов. Давидова вторичному голосованию, при чем они просят разослать 
следующее заявление: 

Товарищи, из результатов голосования выяснилось, что предложен- 
ный нами в члены Союза тов. Давидов должен подвергнуться перебал- 
лотировке в виду голосования некоторых товарищей против его при- 
ема, вследствие чего мы просим секретаря Союза разослать всем 
товарищам мотивировку к предыдущему положению. — Против приема 
тов. Давидова было выставлено то, что он был еще недавно сионистом 
н склонялся к анархизму; мы самым энергичным образом протестуем 
против такого мотива. Іо обстоятельство, что кто-либо пз товарищей 
принадлежал раньше к какой либо другой партии, пс может служить 
препятствием [к] приему товарища в Союз (фактически в Союзе есть 
много товарищей бывших раньше не социал-демократами), важно 
то, чтобы товарищ был деятелен и полезен Союзу и признавал про- 
грамму РСДРП. Товарищ Давидов выступал неоднократно за последние 
два года на легальных студенческих собраниях самым ярым против- 
ником сионизма, на нелегальных собраниях он выступал защитником 
программы Российской] СДРП против иападок представителей идей 
«Рабочей Мысли «. Его деятельность в местных организациях русских 
п еврейских соц[ііал]-демократов приносит непосредственную пользу 
<.оюзу русских соц[нал]-демократов. Обладая литературным талантом, 
Давидов может быть полезен и в литературном отношении Союзу. 
Для евр[ейскнх] товарищей он уже давно работает литературно. Если 
прибавить к всему этому то, что Давидов остается надолго заграни- 
цей, то, мы думаем, станет ясно, что этот товарищ не только заслу- 
живает, но и должен быть принятым в Союз. По поручению товарищей 
Негорева [В. А. Бухгольца], Аристова [Н. А.« Амосова], Ефремова, 
[Дж. Милля], Двинской 881 ) и за себя Круглов [М. Г. Когаи] 
Секретарь Союза русс[ких] соц(пал]-дем[ократов] 

Поляксвпч [Копельзон] 


10-го марта. Женева. 


I. МАТЕРИАЛЫ О РАСКОЛЕ «СОЮЗА РУССКИХ С.-Д.» 


303 


21. ЗАЯВЛЕНИЕ И. Г. СМПДОВИЧ. 

(Заявление товарища Загорской.) 

(15. III. 1900] 

Не могу обойти молчанием некоторой неточности, закравшейся 
в бумагу, разосланную всем членам по поводу результатов голосования 
о приеме товарища Давидова [И. Давидсона]. Мотивировка моего 
««против» была иная, чем у остальных 7-мн товарищей, голосовавших 
против, и была послана отдельно от них. Смысл моей мотивировки 
клоиился к тому, что следует голосовать (особенно в настоящее смут- 
ное время) против всякого вновь предлагаемого члепа, если личность 
его не является для тебя более или менее выясненной. Вообще я на- 
хожу, что тот способ предлагать в члены новых лиц, который прак- 
тикуется теперь в Союзе, не выдерживает никакой критики. ЬслпЬ 
берлинские товарищи с самого начала догадались очертить личность 
Давидова и привести мотивы, почему они считают прием его в члены 
Союза полезным или необходимым, то это значительно облегчило бы 
и ускорило бы голосование. После сделанной берлинскими товарищами 
характеристики товарища Давидова, я беру свое «против» назад 
и высказываюсь за его прием. Пр іідаю своему заявлению общее зна- 
чение в виду того, что до съезда могут быть еще предложены новыр 
члены н прием их или неприем их перед самым съездом приобретал 
особенную важность. 

15.111. 1900. 


22. ОБЪЯСНЕНИЯ. 

Дор[огне] тов[арнщі^! 


[16/111 1900] 


Но поводу обвинений, заключающихся в разосланных Сомовым 
[И. М. Пескиным] и Акимовым [В. П. Махновцем] заявлениях, 
могу сказать, что они совершенно безосновательны; что касается 
обвинения будто бы я в письме выразился, что всю пашу оппо- 
зицию против моей политики объясняю личпымп грязньіми моти- 
вами одного из товарищей, то считаю это прямо таки обвинением 
лживым — в письме моем ничего подобного нет. Для выяснения этого 
вопроса обращаюсь к третейскому товарищескому суду. Прошу това- 
рища Маркова [П. Ф. Тенлова] принять участие в этом суде, как 
представителя с моей стороны. Прошу товарищей] поскорей испол- 
нить мою просьбу, ибо считаю совершенно невозможным какие либо 
объяснения по этому поводу на съезде, — я имею в виду вопрос 
о клеиете, так как этот вопрос пе имеет иикакого отношения к моим 
секретарским обязанностям. 


16.111. 1900. 



Гришин 
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2Я. РЕЗУЛЬТАТЫ ГОЛОСОВАНИЯ О СРОКЕ СЪЕЗДА 
И О ПРИЕМЕ И. ДАВИДСОНА. 

, г , . [20- Ш. 1900.] 

Дор[оп^ товіарнщн . 

Голосование по запросам и предложениям. разосланным в по/ 
следнсе время, далп следующие результаты: за созыв съезда 
1 — 2 аор[сля] высказалось 28 товарищей], против — 9, указы- 
вавшие па более поздние срокп, а 1 тов[арпщ] высказался про- 
тив съезда в принципе. За комиссию высказались — 20 товарищей], 
против — 7. воздержалось от голосования — 1 1, в члены комиссии оказа- 
лись выбранпммп со стороны Союза — единогласно тов. Акимов, 
[В. П. Махновец] и Марков [П. Ф. Теп юв], со стороны группы] 
Освобождение] Тр[уда] Г. Плеханов п Б. Гинзбург. 

Вторичная баллотировка тов. Данпдоиа [И. Давидсона | дала резуль- 
тат: за 17, против — 7, воздержалось 14; требуемых */ 3 тов. Дави- 
дов нс получил, и оп оказался не выбранным. Голосовавшие против 
(пз 7 — 5] мотивируют свое «против» тем, что до улажения внутрен- 
них дел Союза не следует принимать новых члепов. 

Заявление тов. Негорда [В. А. Бухгольца]. 17/111. Товарищ 
Круглов [М. Г. Коган- ГрнневіД] сообщая союзу принятое едино- 
гласно всеми б[ерлин]скнми товарищами предложение подвергнуть новому 
голосованию вопрос о приеме в Союз тов. Давидова употребил (веро- 
ятно вследствни торопливости, вызванной его обремененностью раз- 
личного рода работой) некоторые обороты, несогласие с которыми 
я считаю необходимым довести до сведения всех членов Союза. 

Во первых, «самым энергнчиым образом протестовать против 
мотива» членов Союза, голосовавших против приема Д[авндова], по 
моему мнению не следовало, т]ак] к[ак] этим товарищам, как видно, 
осталось псозвестным изменение, происшедшее в последнее время 
во взглядах тор. Дав[пдова]. Во вторых, выставлять полемику тов. 
Давпдова против стороиииков Д*абочей Мысли аргументом в пользу 
■ принятия его в Союз, по моему мнению, пе следовало, так как 
. я нахожу, что в Союз должны входить и сторонники Раб[очсН] .Мысли. 

20-ое марта 1900 г. Женева. Негоре в [В. А. Бухгольц] 

Секретарь Союза русских соц| и и] - демократов] Полякевнч 
[Копельзон] 


24. ИЗВЕЩЕНИЕ О СОБРАВШЕМСЯ СЪЕЗДЕ 

10. IV. [19]00. /Конева. 

Дорогой товарищ! 

Сообщаю Вям результат выборов на последнем съезде. В ад- 
министрацию выбраны: секретарем П мякеппч, кассиром Ефремов, 
членами адм[ииистрацнп] Акимов п Сомов; пятый чіен со- 
гласно дополнепию к уставу 9.1[19]00. должен быть избран Г[руппой] 
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Освобождение] Т[руда] и примыкающей к ней частью Союза. В редак- 
цию — Иваншпн, Крпчевскпй и Марков [П. Ф. Теплое]; в контроль- 
ную комиссию — Михаил ***), Иваишин и Круглов [М. I . Коган Гри- 
вевич]. В литературную — Акимов [В. П. Махновец], Круглов и Дане- 
впч [Э. Л. Гуревич]. 

Съезд постановил опубликовать резолюции, которые будут пр воз- 
можности скоро Вам присланы 889 ). 

Расходы но организации съезда постановлено разложить на всех 
членов Союза. Поэтому прошу Вас уведомить меня какую сумму можете 
Вы впоепть ежемссячио для покрытия приходящейся па Вашу долю части. 

Кроме того постановлено, что каждый член Союза должен личным 
трудом содействовать выполнению целей Союза. Поэтому прошу Вас 
сообщить, какую имеиио работу желали бы Вы взять па себя. 

Секретарь Полякевпч [Копельзоп] 

Кандидатами в члепы администрации избраны; Дапевич [Э. Л. 
Гуревич] и Ветрппская [А. А. Якубова — Тахтарева] 

Принята к члены союза товарищ Елена •••). 


28. ОБМЕН ПИСЬМАМИ МЕЖДУ Г. В. ПЛЕХАНОВЫМ И 

КОПЕЛЬЗОНОМ. 

[16.ЦѴ. 1900.] 

Дорогой товарищ! 

Согласпо постановлению съезда я просил гр[уппу] Освобожде- 
ние] Т[руда] и примыкающую к пей часть Союза избрать одного 
представителя в администрацию. На это заявление я получил от 
тов. Плеханова следующий ответ: 

Сёпёѵе 1е 12 Аѵгіі 1900. Милостивый государь, господни Поляке- 
впч. В ответ на Ваше письмо спешу сообщить Вам, что после собы- 
тий, имевших место па съезде, группа Освобождения Труда» видит себя 
выпужденпой разорвать с «С[оюзом] р[усскпх] с[оциал] демократов] 
в просит администрацию этого Союза возвратить ей типографию. Го- 
товый н услугам. Г. Плеханов. 

По поручению администрации я паппсал тов. Плеханову следую- 
щее письмо >> 

Сёпёѵе, 1е 14 Аѵгіі 1900. Милостивый государь, господин Пле- 
ханов! В ответ па Ваше заявление, что г[руппа] О[свобождеппе] 
Т[руда] разрывает с С[оюзом] р[усских] с. д. п шГ просьбу передать 
ей типографию Союза, имею честь сообщить Вам, что для ведения 
всех дальнейших переговоров сг[руппой] О свобождение] Т[руда] съезд 
С[оюза] р[усскнх] с. д. уполномочіи особую комиссию, состоящую из 
товарищей Ивапшшіа, Маркова [Теплова] и Сомова [Пескипа]. Адрес 
комиссии: Мг. ІѵапзсЬіп, Вй йе Са Сіизе, 19“ , сЬег Мгае Нй^Іѳг. Алми- 
нпстрация по соглашению с членами комиссии просит г[руппу] Осво- 
бождение] Т[руда] выбрать лиц для решения вопроса о типографии 
и всех других вопросов, связанных с ней. Комиссия С[оюза] р[усских] 

Социал-демократическое движение в России. 20 
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с. д. просит назначить общее собрание с представителями от г[ руппы і 
Освобождение] Т[руда] на 15 апреля в 4 часа дпя в типографии сГоюза] 
русских] с. д. Готовый к услугам секретарь Союза р[усскпх] с. д. 
Поляксвнч [Копсльзоп]. 

Собрание комиссии за неявкой тов. Плеханова пе состоялось. 

В силу заявленного «разрыва» со стороны гр[уппы] Осв[обождепііс 
Т[руда] и, согласно решению съезда, вместо представителя от гр[уппы 
Освобождение] Т[руда] и примыкающей части Союза в администрацию 
вступает первый из кандидатов тов. Дапевич [Э. Л. Гуревпч]. 

Секретарь Союза русских соц|иал]дем[ократов] Полакевнч 
[Копельзон]. 

Женева. 16 апр[еля] 1900 г. 


26. РЕЗОЛЮЦИЯ ЦЕНТРАЛЬНОЙ ГРУППЫ (РУССКИХ 
С.-Д. В ПАРИЖЕ. 


Дорогой товарищ! 


[Он. 20. IV. 1900]. 


На собрании 18 апреля центральная группа русских социал-демокра- 
тов в Париже прппяла следующее решение: 

В виду выхода группы «Освобождсппе Труда» из Союза и в виду 
полпейшей невозможности выяснить в данную минуту причины выше- 
упомянутого раскола, цептр[альпая] группа русских соц[пал]-дем[окра- 
тов] в Париже, преследуя иптересы дела, решает наряду со сноше- 
ппямп с Союзом, поддерживать и издания г[руппы] Освобождение] 
ТГруда], находя ее литературную деятельность крайне полезпой и не- 
обходимой для русского социал-демократического движеішя и оставляя 
за собой право при дальнейшем разъяснении теоретических разногла- 
сий между двумя организациями перейти всецело па сторону одной 
из нпх. 


Эта резолюция получила 10 голосов за, 5 против (в группе всего- 
16 членов). 

Выли отклонены следующие две резолюции: 

1. Впредь до выяснения действительных причин разрыва г[руппы , 
Освобождение] Т[руда] с Союзом, Центральная группа русс[кнх] 
соц[иал]дем[ократов] в Париже попрежпему поддерживает спошения 
исключительно с Союзом. 


За — 2, против — 10, воздержались — 3. 

2. В виду тоСЪ, что г[руппа] Освобождение Т[рудр] разорвала 
с Союзом р[усских] с. д., представителем Российской Соц[иал ] -Дем[окра- 
тической] партии заграішцей, несмотря на то, что по состоявшемуся 
в январе 1900 года соглашению между г[руппой] 0[свобождение] Т[руда] 
и С[оюзом] р[уссвих] с. д., первая получила полную возможность про- » 
должать свою издательскую деятельность, заручившись от Союза пра- 
вом печатать на союзные средства 2 листа в месяц; в виду того, что 
первым нарушением организационной дисциплины со стороны г[руппы] 

* Освобождение] Т[руда] явилось издание «ѴаЗешесиш’а», а вторым 
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нарушением организационной] дисциплины], в частности одного из 
!?§ ' япварьского соглашения, явилась непередача в кассу Союза 
1500 Фріапков]; в впду того, что объедппепис всех русских сощиал]- 
демГократов] заграницей, столь необходимое в интересах рабочего дви- 
жения, возможно только на почве соблюдения организационной дис- 
циплины,— Центральная] гр[уппа] р[усскнх] с.[-д.] в Париже решает 
и в будущем, как и до сих пор, поддерживать сношения и помогать 
исключительно Союзу русс[вих] соц|иал]-дем[ократов] заграницей (резо- 
люция Крпчсвского). 

За — Р 4, против — 10. г л «г с 

Группа решила сообщить все три резолюции г[руппе] О[свобождс- 

пнсі ТГруда] и Союзу. 

/Іорогой товарищ! Будьте так добры замеппть во всех списках 
членов бумагах, заявлениях и т. п. мою настоящую Фамилию псевдо- 
нимом Цветков 891 ). Для меня это крайне важно, и я Вам буду.очепь 
благодарен. 

К 

27. СООБЩЕНИЕ О ПЕРЕГОВОРАХ С ГРУППОЮ 

„ОСВОБОЖДЕНИЕ ТРУДА М . 

” IV. 1900 о 

От Комиссии Союза русских Социал-Демократов, 
уполномоченной съездом для переговоров с грувиой 
иОса[о-бождение] Тр[уда]п. 

Товарищи ! 

19 апреля состоялось первое заседание членов комиссии В. Ивап- 
шина и Маркова [Теплова] с представителем г[руппы] «Освобожде- 
ние! ТГруда]» Г. Плехановым и одним из прпмыкающпх к ней 
членом -Кольцовым [Б. А. Гинзбургом]. Комиссия, руководствуясь 
данными ей полномочиями, сделала письменное заявление, что в видах 
достижения мирного соглашения по вопросу об удалении отпошепий 
с гГруппою] Освобождение] ТГруда] опа считает нужным выделить 
группе «Освобождение] ТГруда]» часть типограФЦи, переданную Союзу 
при его возникновении в 1895 году, и издания, вьТшедшпе до этого 

^ В ответ на это мы получили от Г. Плеханова следующее заявление . 

Женева. 19 апреля 1900 г. Признавая полную желательность мир- 
ного разрешения вопроса об имуществе, группа «О[св°бождеішс] ЧРУ да Г 
не считает, одпако, возможным согласиться па сделанное ей предло- 
жение по следующим, соображениям: 1) с 1895 года были сделаньі 
некоторые приобретения в типографию на деньги, присланные из 
России в значительной степепи в виду того, что русские товарищи 
хотели увеличить лнтсратурпые средства группы «Освобождение] 
ТГруда]», деятельности которой эти товарищи Вполне сочувствовали. 
2) Хотя, с другой стороны, русские товарищи вполне сочувствовали 
также оспованпомѵ заграницей «Русскому] с. д. с[оюзу]», но члены- 

основатели Союза” в полном составе находятся на стороне группы, 
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п не справедливо дпшать их права па имущество Союза, увеличенное 
русскими товарищами отчасти в виду деятельности именно этих члепов- 
осповатслей. Гр[уппа] яО[свобожд(‘ппе ' Т[руда] » считает необходимым 
спестпсь с сочувствующим ей меньшинством Союза прежде, чем противо- 
поставить своп предложения предложениям комиссии. Г. П л е х а и о в. 

Второе собрание (22 апр[еля]) комиссия (тов. Сомов [И. М. Пескпп 
приезжал специально для этого) имела с представителями г[рунпы 
0[свобождеппе] Т[руда] и примыкающих к ней члепов — Г. Плехановым, 
Кольцовым, Полетаевым [Бауманом] и БлюмепФе.іьдом. Прежде всего мы 
получплп от Кольцова следующее заявление. Члены Союза, 
Л. Аксельрод, Блюмсифсльд, Гинзбург, Золотов [Гольденберг], Лейтсіі- 
зеп, Рудппков [П. Г. Смпдовпч?], Полетаев, Полппковгкмй, Цыганов 
находят пужпым сделать следующее заявление: В нашем заявлении от 
18 аир[еля] мы уже указывали па незаконный [характер?] постановле- 
ний съезда, выборов адмпппстрацпи, редакции, комиссии п проч.. так 
как это все было совершенно вопреки духу п букве устава. Опыт 
показал, что при настоящем своем составе Союз, имевший целью объ- 
единение живущих заграницей соц[пал]-дем[ократов] для совместной • 
работы, скорее служил препятствием для более пли менее плодотвор- 
ной деятельности, так как состоял из разношерстных элементов. Кроме 
того, с выходом из Союза гр[уппы[ «Освобождение] Т[руда]» перестал 
действовать и тот устав, который явился результатом компромисса 
между двумя частями Союза н связывал их в единое целое. Эти 
обстоятельства заставляют пас смотреть на Союз, как па разложи- 
вшуюся па своп составные части организацию, единственная совмест- 
ная работа которой заключается в разделе принадлежавшего преж- 
нему союзу имущества. Составляя группу в 9 человек, среди которых 
находятся основатели Союза, мы требуем, чтобы нам и гр[уппс] 
«Освобождение] Т[руда] были выданы: 1) типография в том размере, 
в каком она была передана па Цюрихском съезде [ноябрь 1898]; 

2) все пздаппя вышедшие до Цюрихского съезда, со включением 
вышедших после него под редакцией] гр. Осв. Тр.; 3) архив, суще- 
ствовавший до Цюрихского съезда. (Долги и расходы, сделанные после 
Цюрихского съезда но пздаипям, вышедшим под редакцией гр[упны] 
«Осв[обождсппе] Тр[уда]», уравновешиваются погашением долгов 90 
стороны русских организаций за литературу, доставленную до Цюрих- 
ского съезда, а также продажей этих изданий последней администра- 
цией Союза). Женева 22 апреля 1900 г. Уполномоченный выше- 
пазваннымп товарищами Г п н з б у р гп. 

«В качестве уполномоченного группы «Освобождение Труда», за- 
являю, что я считаю это требование справедливым п вполне к нему 
присоединяюсь. Г. Плеханов. Жспева. 22 апреля 1900 г.» 

Комиссия ответила, что по уставу не может быть н речи о дележе " 
союзного имущества при данных условиях. На решительное требо- 
вание со стороны комиссии, чтобы со стороны гр[уппь^ «Освобожде- 
ние] Т[руда]» не делалось пнкакпх препятствий к немедленному выходу 
и распространению совершенно*' уже готового № 6 «Рабочего Дела* 
и получении из склада литературы для удовлетворения заказов рос- 
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снйских организации и распространению заграницей союзных изданий, 
мы получплп категорический отказ, против чего мы самым энергиче- 
ским образом протестовали и заявили, что если эти наши требования 
не будут удовлетворены, Союз будет выпуждеп публично заявить 
о причине не появления .М 6 «Рабочего] Д[ела]» и прекращения до- 
ставки литературы. Затем комиссия передала представителям г[руппы] 
«0[сво6ожденпё] Т[руда]» и примыкающих к пей членов следующее 
заявление: 

1) Комиссия от имени Союза русских социал-демократов предла- 
гает группе «Освобождение Труда» немедленно принять в свое распо- 
ряжение часть типографии, переданной Союзу при его образовании 
в 1895 году и имеющиеся в складе издания, вышедшие до этого вре- 
мени- 2) остальная часть типографии и склада, как имущество союза, 
должна быть немедленно передана Сущинским в распоряжение адми- 
нистрации Союза, которая при этом берет на себя все обязательства 
Союза по типографии и складу; 3) этим не предрешается вопрос оо 
окончательном распределении части тішограФИИ и склада, поступаю- 
щей, согласно пункту 2-му в ведение администрации; 4) хотя комиссия 
полагает, что на основаиші устава все остальное имущество, за выде- 
лением указанной в пункте первом части группе «Освобождение] 
Труда]», должно оставаться и на будущее время не только в ведении 
н распоряжении, но и собственности Союза, однако, она готова пере- 
дать этот вопрос па решение третейского суда, если не последует на 
этот счет добровольного соглашения. Женева. 22 апреля у 

Подписали члены комиссии Марков [Теплое], Ивапшин и Сомов [Пескпн]. 

Затем, в виду очевидной невозможности достигнуть обоюдного 
соглашения, так как представители гр[уппы] «0[свобождепие] Т[руда]» 
и примыкающих к пей 9 членов считают Союз несуществующим, 
устав переставшим иметь силу и т. д. обе стороны выразили готов- 
ность прибегнуть к третейскому суду. Г. Плеханов предложил одного 
судью— В. Либкнехта, а мы предложили суд пз трех лиц — иностран- 
цев или русских, ио революционеров и социалистов, хотя бы и не 
социал-демократов. При этом каждая сторона избирает^ своего пред- 
ставителя, а они оба сами уже избирают третьего судью — председателя. 
При этом мы заявили, что если третейский суд выскажется, что при 
данных условиях, т.-е. с выходом меньшинства членов Союза, должна 
иметь место ликвидация, то по уставу в таком случае имущество 
Союза делается собственностью Российской Социал-Демократической 
Рабочей Партии и вопрос об его передаче той или иной организации 
решается самой партией в лице ее комитетов. На этом закончились 
переговоры. Обещанный ответ на заявление комиссии получеи сего- 
дня 24. «Группа «Освобождение] Т[руда]» готова вступить во владе- 
ние принадлежащей ей типографии во всякое время»; по при этом 
отклоняются все требования комиссии. Полный текст письма и резуль- 
таты дальнейших иереговорои мы сообщим в следующий раз. 

і Ивапшин 

Члены комиссии ! „ 

I Марков 
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28 . СООБЩЕНИЕ О ПЕРЕГОВОРАХ С СУЩИНСКПМ И 
Г. В. ПЛЕХАНОВЫМ. 


Дорогое товарища ! 


11. V. 1900 г.] 


Спешу немедленно сообщить Вам паши женевские новости. 
Сейчас я здесь один: Марков [Теплое] и Акимов [В. П. Махновец] 
на время уехали. — 9 мая 893 ) ко мпе заходил Сущий ский] но поводу 
того, что хозяин квартиры требует с пего уплаты за квартиру уже 
второй раз. Я ответил СущГшіско]му, что раз типография у пас 
отнята, раз она не в наших руках, мы ни за что больше не 
ответственны, что бы с ней не случилось. Кто захватил типографию, 
тот и отвечает за ее целость и должеп заботиться обо всем, касаю- 
щемся типографии. Мы со своей стороны давію уже сделали предло- 
жения, которые пе парушают ничьих интересов н г ілбождают Су- 
щГинского] от его работы в типографии. — Между про я предупре- 
дил Сущ[пнского], что мы решили все опубликовать, что касается на- 
ших переговоров с грГуппою] Осв[обождеиие] Тр[уда] и захвата ими 
типографии. Сущиііск[пй] видимо волновался, когда речь касалась его 
лично. — Он обещал еще поговорить с Плехановым. — Вчера, 10 мая 893 ), 
Сущ[нпскпй] сообщил мпе, что Плеханов п он, Сущ[ннский], пригла- 
шают меня для перегйворов. Я не отказался пойти в назначенное 
место только потому, что в переговорах хотел участвовать' Сущ|нн- 
евпй! и вопрос о квартире не допускает замедлений. 

Пл[еханов] был мягок и... мил... Оп давал мпе слово, что наме- 
рен положить конец безобразиям и всячески уладить вопрос до суда. 
В общем оп соглашался на паши предложения от 22 апр[еля], отка- 
зывался только иметь дело с администрацией Союза, которой, 
мол, пе существует. В этом, мол, главное затруднение для -улаженпя 
вопроса о типографии и складе. Я заявил ему, что мы признаем и 
будем признавать себя Союзом, администрацию и редакцию законными 
до тех пор, пока суд не признает обратного. А они, конечно, вольны 
считать нас чем угодно и в этом смысле делать те или иные, ого- 
ворки при заключении условий соглашения. Пл[еханов] снова повто- 
рил, что со своей стороиы он не прочь принять условия 22-го 
апреля. Но нс согласен дозволить нам выпустить Л? 6 «Р[абочего] 
Д[ела]» от имени Союза. На мои возражения, что мы сами отвечаем 
за свои поступки, будь они правильны пли нет, а он не имеет ника- 
кого права сплою препятствовать нам выпустить Л?. Мы ведь и без 
того называем себя Союзом, — и я показал ему брошюру «Екатерино- 
славское] раб[очее двпж[еппе]». Он стал усиление доказывать, что 
Это-то ему п не нравится. В конце оп предложил следующее: — «Пред- 
лагаю лично от себя, как возможный выход: № 6 «Рабочего Дела» 
выходит с заявлением, что он выпущеп под редакцией, котору ю пасть 
союза считает незаконной и действующей вопреки уставу». — От себя 
лично я протестовал против предложения, рекомендуя ему протесто- 
вать печатио, где он хочет, в своих изданиях; но обещал ему занро- 
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ситъ об этом товарищей. Прошу Вас, дорГогие] товарищи], немедленно 

же высказаться по этому поводу. 

— С своей стороны я сделал дополнения к нашему предложению 
от 22 апріеля], выработашіые нами уже давно, и на* просьбу Пл еха- 
нова] предложить их письменно, послал ему письмо следующего | ео- 

держаішя-г л г анов і, По доводу типографии и склада С[оюза] 
р[ усских] с.-д. Я заявил уже Вам вчера, что комиссия стоит па почве 
своих предложений, сделанных ею 22 апр[еля] с. г. В виду же Вашего 
категорического заявления, сделанного мне в то же время, что Ны 
с своей стороиы намерены положить конец настоящему положению 
дел, касающемуся типографии и склада, и что сами Вы согласны при- 
нять такие условия по отношению заведывапню и пользованию ими, 
к торыс давали бы возможность обеим сторонам продолжать свою 
деятельность за все время, пока вопрос не решится окончательно тре- 
тейским] судом, — я, как член комиссии, предлагаю следующие] до- 
полнения к нашему предложению от 22 апр[еля]: 

1) квартира типографии записывается на имя двух представителей 

2) все расходы по содержанию квартиры делаются обеими сторо- 
нами в равной части; , аа . 

3' спорная часть склада, т.-е. издания, вышедшие с 1895 года до 
ЦюрГихского] съезда 1898 г. и издания, вышедшие после Цюр^*- 
скогоі съезда, но иод редакцией гр[уппы] Освобождение] Т[руда], 
предоставляются в пользование обеих сторон, но каждая сторона 
берет издания но спискам, которые будут потом приняты во вни- 
мание при окончательном переходе склада в те или другие руки 

(но решению третейского суда; ихг~„ 

4) в типографии работы ведутся совместно, при чем гр[уипа] иі ево- 
бождешіе] Т[руда] пользуется только тем шрифтом, который пе Ре х °- 
дит к ней по нашему предложению, а новым шрифтом, «V М, поль- 
зуется редакция «Рабочего] Д[ела]». .... 

р 5 1$ настоящее время нужно заплатить за квартиру вперед да 
три месяца. 120 Ф Р [анков]. Сумма эта вносится сторонами пополам, 
а после суда, при переходе квартиры в те пли иные руки, излишне 
у плоченная сумма возвращается. Необходимо условиться также о цене 
изданий, по какой они будут считаться при окончательном рассчсте 
сторон. В настоящее время остальных членов комиссии ист в /Ке- 
неве, но иасколько мне известію мнение моих товарищей, они также 
поддерживают эти предложения. 11 мая ***) 1900 г. Чл. комиссии 

В. Ив! анншн]. 

Я счел нужным сделать последнюю оговорку потому только, что 
я Формально ие уполномочен говорить от имеии всей комиссии, хотя 
эти предложения и решено было сделать от имени комиссии. 

Мое общее впечатление от разговора с Пл[ехаповым] таково. Они 
чувствуют, что уже проиграли сражеппе — нм пе удалось заставить 
нас пойти на крайпие уступки «добровольно» и отказаться от всего, 
что они потребовали от нас. Теперь опи хотят начать отступление, 
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п хотят сделать именно ('блестящее отступление». Они уже не утвер- 
ждают, что союза пет, а даже сами хотят стоять на почве его устава. 
Они только протестуют теперь против закопностп администрации и 
редакции, и, кажется, помирились бы на новых выборах!?!!). 
Теперь по моему самый трудный момент для комиссии и вообще 
Союза. Раньше опп хотели решительной войны и мы выставили про- 
тив них всю свою тяжелую артиллерию, готовясь к решительному бою, 
теперь они сразу .понижают той и постараются предъявить какое нп- 
будь небольшое требование, утверждая, что они веема- только этого 
хотели, а Вы, мол, выступили с пушками против нас заутакое ''безо- 
бидное» требование. Говорю все это глав[ным| обр[азом |\ііа основа- 
пни своего чутья, кот[орое] по отпошенню к гр[уппе] 0[свйбожденпе1 
*РІУ да ] е ше ни разу меня не обманывало. Трудность нашего положе- 
ния в том, что мы не можем преследовать неприятеля, раз оп обра- 
тился в бегство, а тем не менее оп пакостей нам наделал ѵжс. Необ- 
ходимо серьезно обсудить, согласиться лп на их заявление в М 6 
«Рабочего] Дела]», и выпускать ли теперь отчет комиссии и в каком 
виде. О І-ом вопросе я сам не решил еще, а о 11-ом я думаю, что 
да. Мне кажется, нам необходимо ковать железо пока горячо и теперь 
же сделать все, что будет, может быть, потом поздно. 

Плех[анов] уже делает отступление и по поводу Бернской истории: 
печальпая, мол, и ие желательная история, ш> виноват Исавов 891 ). 

По моему нужно Вам обоим быть как можно скорее в Женеве. 
Повторяю, для нас теперь самый трудный момент наступил. Вы только 
вообразите себе, что если Плех анов] захочет вновь с нами «п р и- 
мириться» и будет выступать против размежевания. С нашей сто- 
роны теперь требуется самая строгая и хитрая тактичность: они мо- 
гут перестать глупить, но нельзя же нам занять их место.,. 

Я думаю, что они в конце концов станут требовать новых выбо- 
ров или только в «интересах, мол, соглашения», удалить из редакции 
хотя бы меня, а из администрации Гришина [Копельзона]. Выбирайте, 
мол, между гр[уппою] Освобождение] Т[руда] и этими двумя. Такого 
оборота, йо моему, можно ожидать от них. 

Посылаю эти письма свои членам комиссии, редакции и админи- 
страции. 

Очень жду Маркова [Теплова]. Что касается заявления в 6 пом[ере] 
«Р[абочего] Дела]», то мие дело представляется так: отклонить его 
очень трудно (хотя, думаю, все таки возможно). Без оговорки от ре- 
дакции во всяком случае пе помещать. Еще лучше, если мы выпу- 
стим отчет комиссии и там уже выясним, что мы были вынуждены 
силою к этому заявлению. Во всяком случае мы не должны согла- 
шаться па это требование без всяких разговоров. Нам необходимо 
противопоставить ему какое-нибудь «благородное» предложение и та- 
ким образом отклонить его. Теперь каждый депь современной ерунды, 
представляющей дело рук Плеханова] и К[ольцова], для пас выигрыш 
и мы можем не спешить с уступками. 

Отвечайте. В. И в а и ш и н. 
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29 . СООБЩЕНИЕ О ХОДЕ ПЕРЕГОВОРОВ С ГРУППОЙ 
„ОСВОБОЖДЕНИЕ ТРУДА". 


, [21. V. 1900.] 

Дорогие товарищи! ] 

После наших предложений от 24 апреля переговоры между комис- 
сией и гГруппой] Освобождение] Т[руда] с примыкающими надолго 
приостановились. Только 10 мая, под давлением требований со стороны 
хозяина квартиры типографии об уплате денег за три месяца по 
условию и трсбовапий других лиц (типографщика, торговца бумагой) 
об уплате им долгов, записанных на С^Щішском, возобновились пере- 
говоры. Плехапов с своей стороны выразил готовность согла- 
ситься на предложенные комиссией условия от 24 апр[сля], но потре- 
бовал следующее: «Предлагаю личпо от себя, как возможный выход: 

6 номер «Габочего Дела» выходит с заявлением, что он выпущен 
под редакцией, которую одна часть Союза считает незаконной и дей- 
ствующей вопреки устава». . 

Это было предложено 10 мая, а дня через 4 мы получили след[ую- 
щее] письмо от Кольцова: «13 мая, М. Г., господин Иваишии! По- 
корнейше просим Вас довести доведения Ваших товарищей ниже- 
следующее: — Нами неоднократно было заявлено, что, по выходе из ; 
Союза грГуппы Освобождение] Тр[уда], Союз русс к [их] соц[паЛ] 
демократов], состоявший из двух отдельных групп, больше не 
существует. — Так как вопрос о том, имеет лп какая-нибудь из 
двух групп, входивших в ныне распавшийся Союз право на старое 
название, подлежит решению третейского суда, что мы требуем, что- 
бы с Вашей стороны и со стороны Ваших товарищей были прекра- 
щены, наконец, всякие заявления и издания от имени Союза. Мы 
настоятельно требуем немедленного ответа и заявляем, что отрица- 
тельный 'ответ с Вашей стороны заставит нас выступить перед обще- 
ствеппым мнением с публпчпым заявлением. За г[руппу] Оквобожд - 
нпеі ТТруда] и по поручению товарищей Л. Аксельрод, Гудпикова 
ГП Г. Смпдовпча?], БлюкепФсльда, Гуковского, Золотова [Гольденберга], 
Лейтсйзепа, Цыганова, Полпнковского и Полетаева ^[Баумана] 

Л Комиссия, запросив мнение всех членов администрации и редакции 
по поводу предложения Плеханова, ответила 16 мая следующее: «М. • 

г Плеханов! В ответ на Ваше предложение, сделанное 10 мая, комис- 
сия от имени Союза русских] с. д. считает нужным заявить, что она 
снова категорически требует от гр[уппы, «Освобождение] Т[руДа I ■ 
примыкающих к пей лиц не задерживать выхода иомер 6 “Ь'Мчегоі 
Д[еда»1, и снова решительно протестует против насильственной но 

Фііскацип его у Союза р[усскпх] с. д., продолжающейся вот уже в те- 

ченин целого месяца. Ни на какие оговорки и заявления » иа№ 
ствепно задержанном номере «Раб[очего] Д[ела]» комиссия, I 
вапию противозаконно конфисковавших его лиц, ни в коем случае 
согласится». Затем идет ответ, на письмо Кольцова от 13 мая. «Мы 
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ш 

получала Ваше письмо от 13 мая, подписанное Кольцовым от имени 
Пруш.ы] 0[свобождепие] Т[руда] н 10 примыкающих к ней лиц. Адми- 
нистрация и комиссия от имени С[оюза] русских] с. д. уже неодно- 
кратно и самым определенным образом заявляла Вам, что по требо- 
ванию г[руппы ] Освобождение] Т[руда] и небольшой части членов 
Союза, - по требованию, лишенному всякого законного основания, — 
С[оюз] р[усскнх] с. д. пе прекратит своего существования. Он будет, 
конечно, продолжать свою деятельность, он даже не имеет права 
прекратить исполнение взятых им на себя Функций. Что касается 
Вашего заявления «выступить перед общественным мненнем с публич- 
ным заявлением», то мы считаем это, конечно, Вашим делом. Это 
Ваше заянлеппс только побудит нас ускорить выход подробного разъ- 
яснения, с которым мы уже решили, с своей стороны, обратиться 
к тому же общественному мнению но поводу «глубоко печальных об- 
стоятельств», мешающих деятельности Союза русских с. д. Комиссия 
считает нужным заявить Вам, что от одиого Российского комитета 
партии к нам поступил на днях запрос на литературу. Мы снова ре- 
шительно протестуем против закрытия склада С[оюза] и требуем вы- 
дать нам немедленно все издания, нужные для отправки в Россию. 
Иначе мы слагаем с себя ответственность перед росс[пйскими1 това- 
рищами за неисполнение их требования. 

За комиссию В. И в а н ш и н. 

21-го мая. 

До сих пор ответа мы не получили. 


50. СООБЩЕНИЕ О ХОДЕ ПЕРЕГОВОРОВ С ГРУППОЙ 
’ „ОСВОБОЖДЕНИЕ ТРУДА 44 . 


Товарищи I 


[30. V. 1900) 


Посылаем Вам готовую, наконец, брошюрку: «В защиту Союза». 
Но по нашему мнению ее нельзя распространять в широкой публике, 
нока не выпустим к ней дополнительный листок о последних собы- 
тиях. Я предлагаю выпустить листок следующего] содержания: 

Когда мы кончали набор «Отчета комиссии Союза р[усскпх] с. д. 
о захвате типографии н склада Союза», в свет появились два листка: 
«От русской революционной организации Социал-Демократ» п «Рго 
оошо зиа» за подписью Д. Кольцова [Б. А. Гинзбурга]. Не отказываясь 
в другое время высказать свое отношение к этим «документам», мы 
отметим только, что «Отчет Комиссии» документами опровергает утвер- 
ждение гг. Сущинского п Д. Кольцова. В настоящее время комиссия 
Союза русских] с.-д. считает необходимым сделать следующее до- 
полнение к своему отчету. 25 мая мы получили от г. М. С[ущиис]кого 
письмо; в нем оц указывал на опасность, которой подвергается тппо- 


і 
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графил «в виду необходимости решить немедленно вопрос о Долгах 
лежащих на тшюграФіш и складе», говорит о необходимости ему на 
днях уехать из Женевы и пр., «отказывается от хранения типографии 
о склада» и требует, чтобы обе стороны, «иридя к какому ....будь 
решению... взяли па себя хранение типографии и склада, как их 
щей собственности. В противном случае, пишет оп. я Должен буду 
'передать ее (собственность) какому-нибудь лицу или как0И ' ,, " б У Д „ 
миссии». — На совещании сторон, состоявшемся в тот же день, г .Пле- 
ханов заявил, что свое предложение 10 мая, по которому 6 «Р^бо- 

чего] ДГелал] выпускается с заявлением от имени «меньшинства» Союза 

о незаконности теперешних администрации и редакции ™ ”п 

васт с требованием того же меньшинства от 13 мая, чт °бь> 
стали что либо издавать от имени Союза р[усскпх] с. д. В . виду этого 
па следующем совещании 27 мая комиссия изъявила согласие папе .а 
З.»™,™, „О ,033,0 ». следуют». У"»””; 
сия . 1.1 в “коем случае не согласится печатать что-либо о наших разно 
гласиях в «Рабочем] Деле», которое предназ.шчастся для ^бочих^ Он^ 
согласна выпустить особый листок при «Рабочем] Д[еле»] с заявле 
ппем меньшинства, но на том же листке даст ответ 
«меньшинства» В коицс концов последовало соглашение Листок с за- 
явлением выпускается при X* 6 «Рабочего] Д[ела»] и распространяв гея 
заграницей, а в Россию доставляется только комитетам партии За- 
тем^ в общем были приняты предложения комиссии от Л апреля, с той 
толькоразпнцей, ^решено было разделить пока спорное иму- 
щее Приблизительно но равной части, а не пользоваться им 

совместнОом ^ ^ 6 „ Раб . Д[ е ла], Союз в ы .. у ж д с и б ыл, “ “ 

тспесах дела, согласиться на напечатание пеосновательпого заявления 
так наз[ывасмого] «меньшинства». Более того, комиссия вьшучкдена 
была даже текст своего кому нтарня к заявлению составить посо- 
глТшепи ю с противной стороной. . . Захватом типограф..., и 
склада Союз вынужден был, в интересах того же дела, со.ласііться 
па передачу до решения вопроса третейским судом, части типогр - 
фни и склада, принадлежащих Союзу, группе ; 0с “'° 6 ^ 
п меньшинству членов, хотя мы и считаем подобные претензии I р^пп ] 
«Освобождение] ТрГуда]» и «меньшинства» па союзное имущество про- 
тивозаконными.. . Протестуя раньше против захвата псе ™ 
склада п всей типографии, мы продолжаем протестовать протав з 
вынужденного, хотя бы н временного раздела имущества Союза р[у 
скнхі с д » — Компссия СГоюза] русских] с. д.». 

і предлагаю сделать такое заявление на доиол.п.тельиом л.^ 
Прошу всех членов редакции, администрации и комиссии пемедлс 
же высказать на этот счет свое мнеппе. 


30 мая. 


В. И в а и Ш и и. 
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II. К ИСТОРИИ ПОПЫТКИ СОЗЫВА СЪЕЗДА РСДРП 

в 1900 г. 

Печатаемый ниже документ воспроизводится нами с копии, ко- 
торая в свое время была снята Л. II. Меньшиковым с одной из руко- 
писей отобранных при арестах 16/29 апреля 1900 г. в Екатершюславе 
(дело И. X. Лалаянца п др.). - повнднмому, у Р. Шипкаревской. Эта 
дата, в сопоставлении с содержанием документа, нс оставляет ника- 
кою сомнения в том, что в нем мы имеем дело с тем самым обра- 
щением к партийным организациям, историю выработки которого 
рассказал А. Гинзбург в своих воспоминаниях об «Южном Рабочем» 
и который был подготовительным шагом в попытке созыва второго 
съезда Р.С.-Д.Р.П. в 1900 г. автором его был А. Гинзбург; в редакти- 
ровании участие принимали Лалаянц, Харчепко и Машицкпй). 

Эпизод с попыткой созыва этого съезда, почти совершенно не 
освещенный в Исторической литературе, представляет значительный 
интерес. Практически он маловажен: разгром 16/29 апреля унес всю 
Г РУ Ш, У инициаторов, и, песмотря па поддержку и помощь, оказанную 
их начинанию и заграничным «Союзом русских с.-д.п, пославшим 
в Россию для участия в работах съезда двух своих наиболее деятель- 
ных членов (Т. Копельзова-Грншнна и П. Ф. Теплова), и ЦК Бунда — 

наиболее сильной и влиятельной тогда с.-д. организацией в России, 

попытка созыва съезда потерпела крушение. На съезд, по рассказам 
В. Н. I озанова и А. I пнзбурга, прибыло всего три человека : делегат 
«Союза русских с.-д.» т. Копельзон и два делегата ЦК Бунда, и «съезд» 
был прнзпан несостоявшпмся*). 

Но, независимо от практических ее результатов, сама по себе по- 
пытка инициативной группы екатерпнославских с.-д. в высшей сте- 
пени любопытна как показатель того уровня партийных группи- 
ровок и тех взглядов на задачи и Формы партийного строительства, 
которые в то;врсмя, — в год выступления «Искры» на арену партий- 
ной и политической жизни — были, невидимому, характерны для по- 
литически наиболее развитых представителей с.-д. движения. .С этой 
точки зреиия печатаемый нами документ представляет огромный ин- 
терес, так как он дает аутентичное изложение взглядов этой групиы 
инициаторов; особенный интерес представляют так сильио сказываю- 
щиеся в документе областнические тенденции оргаиизациошюго плана 
его авторов. 

I. точки зрения исюрпн и Искры» большой интерес иредставляст 
вопрос о датировке печатаемого нами документа: был ли он вырабо- 
тан д о или после первых переговоров Лалаянца с представителем 
«литературной группы», Лениным. Окончательный ответ па этот во- 

’) В. Р— ов: «Из партийного прошлого» — «Наша Заря» за 1913 г„ .4 Ь, 
и А. Гинзбург: «Восеочивавия», — в сборнике «История скатеринославской 
социал-демократической организации. 1889 — 1903», под род. Рубача. 
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прос надо думать, даст сам И. X. Лалаяпц. Но судя по тексту, сле- 
дует предполагать, что редактпроваппе документа имело место до этих 
переговоров: слишком мало сказалось па развитом в нем организа- 
ционном плане влияние организационного плана Лепина. 

В Отношение «лптератѵриой группы» Лепина, Мартова п Потресова 
в целом к тогдашнему плану группы Лалаянца вообще и к их «плат- 
форме »- печатаемому ниже документу, -в частностп, было далеко 
не восторженным; члены «литературной группы» считали, что условия 
для съезда еще не достаточно подготовлены,— еще не выяснепы разно- 
гласия но вопросам программным п организационным, еще пе пров 
депо Фактическое объединение партии на почве определенной дей- 
™ойТатФормы. Тем не мепее эта группа по«пи»» . 
участпе в съезде, изготовила для пего особый доклад ) п кома , 
дпровала на пего своих представителей - В. И. Ленина и Ю. О. 

МаР Коппя, с которой печатается нами этот документ, далеко » не со- 
вершенна- в ряде мест имеются явные пропуски слов, ошнб 
Зки Всюду, где это можно сделать без риска большой ошибки 
в смысле мы восстанавливаем опущенные слова в тексте же, беря 
пх при этом в прямые скобки []. Там, где такого рода восстановление 
вызывает некоторые сомнения, мы делаем оговорки в примечаниях. 

[ОБРАЩЕНИЕ К ОРГАНИЗАЦИЯМ ИНИЦИАТИВНОЙ 
ГРУППЫ ПО СОЗЫВУ СЪЕЗДА Р.С.-Д.Р.П. В 1900 Г.]. 

I. 

Количественный рост русского рабочего ^‘"^"“птооиГТ м^ 
его усложнения, громадность охваченной им территории и много 
Гр»з ! »“ потребностей с „«дым год» «» 

напоминает о необходимости общей партийной организации. 

В больших промышленных центрах пролетариат давно уже переро 

пнотсст, политическое самосознание перестало быть достоянием не 
большой кучки агитаторов из рабочей и'ітеллигенцип. Двнжеп р^ 
нпмает характер социал-демократический, и “Р ол ® Р сложиться 

“=«- 

Ференцию 190*2 г. 
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граммов; он должеп подчинить свою борьбу за политические права 
единой партийной организации. 

Русская социал-демократическая рабочая интеллигенция должпа 
организацией рабочей партии ускорить дело завоевания демократи- 
ческой конституции и обеспечить нашему рабочему классу дальней- 
шие успехи па поприще социального законодательства и интернацио- 
нального объединения. 

Уже два года тому назад русская социал-демократия в лице мар- 
товскою съезда признала эти взгляды руководящими в борьбе с капи- 
талом и абсолютизмом. Но благодаря бешеной травле царского пра- 
вительства, новообразованная партия почти что являлась отвлеченным 
принципом, не успевшим воплотиться в жизнь, нс имевшим, повпдп- 
мому. большого практического значения. Многие увидели затею кучки 
интеллигентов, оторванных от массы, увлекшихся широкими планами, 
рабски копировавших приемы немецкой социал-демократии, в партии, 
выросшей из самых серьезных запросов русского революционного 
движения, видели простой звук, пустую Фирму на обложках загра- 
нпчпых изданий. 

А между тем в умах лучших русских революционеров, уцелевших 
от дпкпх преследований царских башибузуков, партия всегда являлась 
живым практическим делом, органически связанным с ростом нашего 
движеппл, выдвинутым ничем иным, как повседневной практикой 
революционной борьбы. 

Если некоторым втот взгляд на положение рабочего движения 
в России кажется слишком оптимистическим, но [то] паиряд ли най- 
дется мпого активных социал-демократов, которые станут отрицать 
за подобным объединением всех революционных сил громадное прак- 
тическое значение в смысле подъема технической обстановки нашею 
движения. 

Кто более пли менее присмотрелся к положению нашего движения, 
тот без труда признает, каким сильным тормозом в развитии его 
является отсутствие общей партийной организации. Идет ли дело 
о хорошем партийном печатном органе, или хорошей пропагандист- 
ской и агитационной литературе, касается ли вопрос организации 
общих политических протестов и демонстраций или участия в между- 
народной деятельности пролетариата, возникают ли какие ппбудь разно- 
гласия по вопросам программы и тактики, — повсюду чувствуется 
недостаток в руководящем центральном оргаие. Наше издательское 
дело так слабо функционирует, что четыре пятых нашей литературы, 
и без того небогатой и устарелой, мы должны получать из-за границы, 
а наши транспорты так скверно обставлены, что постоянные литера- 
турные голодовки сделались хроническим- явлением по всем нашим 
организациям от Невы до Урала и от Балтийского до Черного 
моря. 

Нет возможности возложить вто дело па ту илп другую местную оріъ- 
низацию, как бы солидной она ни казалась, и нет, надеемся, надоб- 
ности доказывать, что единственным рацпональцым выходом из этого 
тяжелого положения может явиться концентрация сил и дпФФерен- 
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цнацпя функций, иначе говоря, организация союзной Федерации. 
Постояппые провалы, вырывающие из паших актпвпых социал-демо- 
кратов лучшие силы, разоряющие попсрсмеипо ту или ппую органи- 
зацию, заставляет быть па страже общерусских не местных интересов 
все без исключения революционные группы. 

Нечего и говорить, что центральная техническая организация 
может в настоящее время вылиться только в Форму политических партий. 

Мы и предлагаем поэтому всем нашим товарищам, кому дорого дело 
борьбы, сделать первый практический шаг на пути к осуществлению дела 
организации РСДРП, дела, завещанного нам деятелями первого съезда. 

Мы приглашаем все русские социал-демократические рабочие орга- 
низации послать на съезд своих представителей для со11о Ч шиш а ) по 
этому вопросу, самому жгучему при современном положении дел. 

Взяв на себя организацию съезда, мы вместе с тем берем па себя 
смелость предложить на обсуждение товарищей нижеследующую про- 
грамму съезда. 

II. 

1 Съезд прежде всего исходит из того положения, что основные 
принципы, развитые в манифесте РСДРП "»), остаются безусловію 
верными в приложении к русскому рабочему движению. Съезд верит 
в политическую мпсепю русского пролетариата и считает 
средством для* успешного выполнения се организацию самостоятсльпой 
политической рабочей партии, а потому совершенно устраняет из про- 
граммы своих занятий всякий вопрос, должна ли существовать РСД1 11 
пли пет. Съезд полагает, что отдельные положения программы и так- 
тики достаточно полно развиты в заграничных изданиях I [ абоче, °і 
і ела], для того, чтобы еще нужно было заниматься обсуждением 
партийпой программы. Вместе с тем во избежание всяких недораз- 
умений съезд считает нужным кодифицировать высказанные “ Р 
туре взгляды, для чего поручает специально избранной комиссии 
выработать проект программы-минимум, и после обсуждения сго мсст- 
нымп [организациями] представить на рассмотрение следующего съезда. 

? Принимая во внимание, что [:] 1) жизнь только подтверждает пра- 
вильность основных взглядов предыдущего съезда; 2) взгляды эти 
разделяет за немногими исключениями почти вся русская социал- 
демократия; 3) духовная связь, установленная два года тому назад 
образованием связи, существует и поныне между отдельными грушпаші 
борющегося пролетариата; 4) революционная практика ' » Ь,ДВ “"У' * 
вперед множество неотложных текущих вопросов органпэа^и, - съезд 
считает нужным и возможным признать себя вторым °' е Р ед " ЬІ 
съездом членов РСДРП и соответственно этому заняться обсу 

ждением ближайших вопросов тактики. я 

3. Вполне разделяя общие воззрения предыдущего съезда на задачи 
рабочей партии в России, настоящий съезд тем не менее нс может 


*) Совещания. Прим. ред. 
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признать целесообразным тпп организации, прилитый для новообра- 
зованной партии. Как пи важен прппцпп централизации для револю- 
ционной оргапизацпп вообще говопя[,] схема сочетания центральной 
группы[,] запятой общей работой |с] отдельными местными комите- 
тами], — в России прп громадности ее территории, нрн разнообразии 
экономических, культ^рпых п даже правовых условий отдельных ее у 
гестпостей, прп теперешних напряженных конспиративных условиях, 
прп постояппом педойтаткс в опытных практпчпых организаторах, 
прп беспрерывном вознпкновеішп и исчезновении различных групп, 
нет ппвакой возможности прилагать этот ирпнцпп в его простеНПкЦі 
Форме. Революционных групп у нас много, некоторым удастся раѴ 
вить... в *' ) деятельность, а между тем ЦК не может поддерживать близкие 
сношения со всеми этими городами, что безусловно необходимо для 
успеха дел самого ЦК и для успеха двпжепня в этпх городах. Не 
может быть успешной деятельность],] централизованная в руках одного 
ЦК, если чуть ли не в каждом городе существуют своеобразные условия 
агитации. Урал и Петербург, Москва и Одесса, Екатсрппослав и Бунд — 
все это настолько отличные друг от друга районы промышленности, 
что они пи в косм случае пе моіут передать дело литературного воздей- 
ствия на массу в руки кучки людей, оторванных от этой массы. 

А если прибавим еще сюда и то, что с арестом одного какого нибѵдь 
члена ЦК может рушиться целое громадное предприятие, а местные 
комитеты вообще могут выделять в состав ЦК только очень ограни- 
ченное количество людей, тогда станет ясна вся непрактичность подоб- 
ного плапа. 

Итак, прнпнмая в соображение, 

1) что наше движение не сосредоточено только в больших про- 
мышленных центрах, но разбросало также по множеству мелких городов 
и городишек. 

2) ЦК может споспться только с ограниченным кругом больших 
городов и пе в состоянии удовлетворить самым интенсивным потреб- 
ностям мелких городов. 

3) что наши значительные промышленные районы должны обла- 
дать литературой периодической и непериодической, специально при- 
способленной к пх потребностям, а между тем ни ЦК по слишком 
широкой СФере действия, ни местные комитеты в отдельности по недо- 
статку средств, не могут взять это па себя. 

4) что ЦК, могущий состоять только из очень ограпичепного 
числа людей не может удовлетворять потребности всех городов в общей 
литературе и технической помощи, равно п в распределении людей. 

5) что необходимо положить конец излишним и беспорядочным 
сношениям отдельных городов. 

6) что пеобходпмо привлечь к организационной работе коиеппра- 
тнипоіі возможно больше сил. 

7) что жизнь сама наметила предлагаемое ниже решение вопроса, — 

Съезд полагает: [а] Создать окружные районные организации близ- 
лежащих городов с конспирацией сношений между этими последними, 
сношения ЦК устаиовпть только с районными организациями, а Функции 

I Ш 


И. К ИСТОРИИ ПОПЫТКИ СОЗЫВА СЪЕЗДА РСДРП 


ЦК сузпть. в) Организация этих райопных союзов должна быть 
такова: крупнейший город с наиболее солидным и прочпым движением 
в данном районе берет на себя обязанность организовать возможпо 
близкие сношения с другими городами своего района. Для этих городов 
он 1) издает орган района, 2) доставляет литературу, 3) печатает 
в случае необходимости) лпсткп п прокламации, 4) по возможности 
распределяет л|Ьісй, 5) ведет союзную кассу, 6) если нужно, устраи- 
вает местные съезды, 7) представительствует на общерусских съездах, 

8) исполняет разные конспиративные поручения, с) Город, вошедший 
в состав района, по мере сил поддерживает союз деньгами н людьми. 
Вместе с тем прибегает к сношениям с другими окружными органи- 
зациями лишь в случае крайней необходимости, сі; Район может рас- 
пределять все Функции между двумя городами, вместо того, чтобы 
возложить их на один, е) Районы перераспределяются ежегодно на 
общих съездах. 

[4.] Признавая серьезную потребность нашего движения в пар- 
тийном печатпом органе, признавая с другой сторопы, что Р[або- 
чсс|^ Д[ело], издаваемое за границей, не может заменять такого 
органа, съезд считает нужным возобновить издание иРГабочей] 
Газеты]». і _ 1 1 

в) I ак] к[ак] «Р[абочая] Г[азста]» является оффпцпальпым орга- 
ном партии, поставившей себе целью реагировать на окружающую 
жизнь в интересах определенного класса — пролетариата, т. к., с дру- 
гой стороны, Р[а6очая] Г[азета], в впду существования районных 
.массовых) изданий, может быть приноровлена к пониманию только 
более развитых кругов рабочего класса, то программа ее должна 
быть возможно шире и полнее и охватывать нс только описание 
различных проявлений борьбы рабочего класса, но и разбор и 
оценку всех папболее важных моментов социальной и государствен- 
ной политики, как русской, так й иностранной. Деятельность госу- 
дарственного] совета н комитета министров, городского и земского 
самоуправления, Фабричной и горной ппспекцпн должна найтп опре- 
деленное освещение па страницах Р[абочей] Г[азеты]. Кроме сего 
в газете должен быть отдел для разработки вопросов программы, 
тактики п организации. 

с) Р[абочая] Гіазета] должна выходить по возможности не реже 
одного раза в месяц. Так как часть содержания Рабочего] Д[ела], 
а именно посвященная ознакомлению с текущей жизнью русских орга- 
инзацпй борьбы переходит таким образом” к Р[а6очсіі] Г[азете], так 
как, с другой стороны, у пас нет почти никакой научной социальной 
литературы, а создать ее в России при теперешних конспиративных 
технических условиях нет никакой возможности, съезд предлагает 
С[оюз}] русских] с.-д. придать Р[абочсму] Д[еду] характер поиудярио- 
на\ чіюго сборника, не исключая пз него в то же время обзора и крн- 
тикп русской действительности. 

й) Редакция] Р[абочей] Г[азеты] избирается нз членов съезда. 
И нее входят три человека: одни для техипкп, двое для непосредствен- 
ного заведываппя редакционного] дела. 

Социал-демократическое движение в России. щ 
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е) Ред[акцпн] присваивается право представительствовать в ЦК. 
Она имеет право кооптации. 

[Г]) Средства на содержание типографии доставляют районные орга- 
низации (проп[орцнопа.іыіо] по взаимному соглашению). 

[р]) Корреспонденции и статьи должны доставлять все без исклю- 
чения организации или через районные города пли непосредственно. 

' [Ь]) На обязанности редакции лежи* прпвлечеііие(Ѵ>зможно боль- 

шего круга литературных сил. По ссылкам множество разбросано 
способных паучно-образованпых недавно оторванных от жпзпн людей, 
которые могли бы оказать существенную помощь литературною работой. 
С п\ привлечением редакция м..жет озаботиться созданием серии 
агитационных брошюр, посвящепных самым жпвотрсмещчдпм вопросам 
современной- русской социально-экономической н политической жизип. 
Например, о поштучной плате, о налогах, о страховании рабочих, 
о детском п женском труде, о безработное п т. п. 

Примечание.. Если редакция не сумеет справиться с печа- 
танием имеющегося в ее руках материала, опа может нрнбепіуть 
к помощи той или другой раНонпой организации. 

5. Траспортпрорка литературы должна лежать непосредственно па 
районных организациях, которые сговариваются] обо всех условиях 

с РСДРП ” 7 ). ' , 

6. 1-е мая празднуется прокламациями] и брош^юрамн] от имеіш 
партпп[,] в тех городах, где это дозволяется развитием массы, от 
имени местных комитетов]; в городах, отставших по своему разви- 
тию).] составление, ред[акцпя] п издательство] партийных брошюр- 
и прокламаций] возлагаются на рсд[акцпю] Р[абочей ] Г[азеты]. Вопрос 
о том, устраивать лп демонстрации или нет, решается местным коми- 
тетом. 

7. Г Представительство партии] на международных конгрессах, к 
спошеннях с партиями русскими или иностранными предоставляется 
ред [акции] Рабочей] Г[азеты], которая из конспиративных соображе- 
ний может передать- свои полномочия С[оюзу] р[усскнх] с. д. іто 
касается ближайшего международного -конгресса, то съезд от имени 
РСДРП передает полпомочпя представительства] Плеханову и пред- 
ставителю] р[едакцпп] Р[абочего] Д[ела] по выбору последней. Своим 
делегатам съезд поручает составить доклад о положении рабочего 
движения в России и уведомить конгресс о возобновлении ее организа- 
ционной деятельности ЦК и восстановлении ее печагного органа. Доклад 
съезда С[оюза] р[усскнх] с.-д. напечатать. 

8. Признавая, что па обязанности партии лежпт объединение рабо- 
чего движения в России, одухотворение его единством целей п стре- 
млений, съезд возлагает на ЦК издание и распространение через 
окружные] организации листков и прокламаций по поводу более 
крупных Фактов русской и общественной жизни. 

9. Отношение к другим социалистическим] партиям, стоящим па 
точке зрения классовой борьбы. 

10. Решения съезда остаются конспиративными впредь до выхода 
3-го № Р[абочой] Г[азеты]. 
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111. ВОПРОС О МЕЖПАРТИЙНОЙ КОНФЕРЕНЦИИ 
В СОВЕТЕ ПАРТИИ. 

Летом 1901 г!, по пннцпатпвр фнпляпдской партии «актнвпогО 
сопротивления », начались переговоры между центральными учрежде- 
ниями различных действовавших в пределах Росгнп революционных 
н оппозиционных групп. Результатом этих переговоров явилась 
состоявшаяся зимою 1904 г. так называемая «парижская конференция», 
_лекЛЯрацня которой напечатана в Л? 56 «Революционной России». 

Ни история этой конференции вообще, ни история выработки отно- 
шения к ней руководящими учреждениями РСДРП, до спх пор пе 
может считаться разработанной. Очень ценные указания общего харак- 
тера дал о ней Ю. О. Мартов в своей «Истории россіійскрй социал- 
демократии» (іізд. 1923 г.‘ стр. 92 — 94), но этп указания слишком 
общи, в ппх многое упущено п к тому же, как увидим ниже кое- 
в каких деталях допущены неточности. Чрезвычайно ценный доку- 
мент опубликовал И. Волковичср в «V 12 «Пролетарской Революции» 
за 1924 г. (в статье «Партия и русско-японская война»), но этот 
документ относится только к одцому моменту этих иереговоров, — 
к тому заседанию Совета партии, па котором окончательно принято 
решение уклониться от участия в этой конференции. Все предыдущие 
стадии переговоров, все остальные моменты обсуждения вопроса в руко- 
водящих инстанциях РСДРП до спх пор остаются совершенно ие 
выясненными. 

Печатаемый ниже документ (оп сохранился в архиве А. Н. Потре- 
сова) в известной части заполняет этот пробел. Этот докумепт — 
отчет о заседании совета партия, на котором впервые обсуждался 
вопрос о предложении Финляндцев. В подлинности отчета не может 
быть сомнений, — он писан и подписан И. Г. Смндовнч -Леман (партий- -е 

ііый псевдоним «Димка»), которая тогда была секретарем Совета.. 

Перед ее подписью в оригинале оставлено место для подписей «членов 
Соиета», но подписей этих последних пет, кроме одной подписи 
Ленина, о которой, впрочем, трудно сказать утвердительно, принадлежит 
ли она ему: сходства с обычными подписями в ней очень мало, по 
возможно, что она сдсланй на в<р$! (такое впечатление от нес остается), 
когда перо шло не гладко, — тогда ее малое сходство с обычными 
подписями Ленина вполне объяснимо. Во всяком случае по содержанию 
документа нет никакого основания сомневаться в его подлинности,— 
возможно только, что это был еще не вполне обработанный черновик *). 

Даты дня заседания па документе не имеется, — ио се с доста- 
точной степени точности можно установить но печатаемому выше под 

*) Следы недостаточной обработки Записей можно найти п по смыслу этих 
последних; чтобы не вдаваться в дотади, приведем один, бросающийся в глада 
пример: в сообщении Мартова об армянских партиях явно опущена партия 
Дашнакцутюн, 6 которой он не мог не уиоиянуть, — следы этоів уиущошш 
сохранились в далыЮйшсм,— гам, что Мартов «гнчакистов» иазываетитретьей» 
партией, действующей среди армян, в то время, как в записях перед. этим была і 

упомянута только одна из таких партий. \ 
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Д? ІИ письму Плеханова к Потрссову от 10 июня 1904 г. В этом 
последпсм письме речь идет несомненно о созыве того самого засе- 
дания, отчет о котором мы теперь печатаем, п даты дня, назначен- 
ного Плехановым его приезда в Женеву и дня его предстоявшего 
отъезда оттуда достаточно точно определяют время заседания Совета 
партпп: оно должно прийтись на 13 пюня н. ст. 1904 г. ’). Это 
отнесло момент постановки вопроса о конференция к дням, после- 
довавшим за убийством Плеве: это последнее событие оказало известное 
влияние на интерес к вопросу о конференции и с особой остротою 
выдвинуло частный вопрос о соглашении с соцпалнстачп-революцно- 
ііерамп, который вскоре переплелся с вопросом о коііФсрзнцпи (эти 
обстоятельства в достаточной мере объясняют причины ошибки памяти 
у Ю. О. Мартова, обычно столь точного и своих указаниях даже 
относительно деталей), но сам но себе вопрос, несомненно, был поднят 
значительно раньше, еще месяца за 1 , / 2 — 2 до взрыва бомбы Сазо- 
нова, в связи с русско-японской войною н общим нарастанием рево- 
люционной волны в России. 

Инициатором, возбудившим вопрос о созыве конференции, был 
небезызвестный лидер финской партпн «активного сопротивления». 
Конни Цпллнакус, за спиной которого п это время, как он сам недавно 
признал в своих мемуарах, стояло японское правительство **). Это 
последнее обстоятельство во время того заседания Совета партии, 
отчет о котором мы здесь печатаем, конечно, еще нс было известно, 
поведение К. Цнлднакуса в то время еще пи в ком не возбуждало 
сомнения, первые подозрения зародились только месяца 2 спустя. 
Поэтому в том заседании Совета, отчет о котором мы публикуем, 
вопрос вставал в прпнцпппалыю-чнетой Форме отношения к подобного 
рода координации действий революционных и оппозиционных групп 
вообще. Тем нптереспсе решение Совета, единогласно высказа- 
вшегося за такое предложение; оговорка Мартова, стремившегося уже 
в начальной стадии переговоров поставить точные рамки работам 
будущей копФсрснцпп, была принята тоже единогласно, — некоторые 
сомнения об се тактичности были высказаиы только Лениным. Те 
разногласия, о которых в связи с этой конференцией говорит 
ІО. О. Мартов в своей «Истории», наметились только ноздиее, когда 
выяснились некоторые моменты, вызвавшие у руководителей «Искры» 
подозрение относительно действительных мотивов деятельности К. Цнл- 
лиакуса и источников происхождения его значительных средств; именно 
Эти моменты, а не общая оценка ролп подобных конференций, опре- 
делили тогдашний отказ РСДРП поехать на парижское совещание. 
Принципиально отрицательное отношение к подобным конференциям 
в тот период, как видно из документов, собранных в настоящем томе, 
указание устанавливает ошибочность утверждения К). О. Мартова 


• ( трапным является то л. ко. почему приглашение на конференцию ноль- 
ским с.-д. было послано с таким запозданием (см. выше, под Л* 1*2*2 письмо 
|\ Люксембург от 7 августа 1901 

**) См. А* 1 «Пролетарской Революции» за 19*26 г., стр. 1*29. 
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наметилось только у группы, идейно близкой РСДРП, по организа- 
ционно в нес не віоднвшей, — у польских с.-д. во главе с Р. Люксем- 
б\рг; об отношении этой последней мы теперь знаем из печатаемого 
выше, под Л? 122, се письма к Потрссову от 7 августа 1904 г. 

Кроме этого основного воироса печатаемый протокол представляет 
некоторый интерес с точки зрения выяснения взаимоотношений, суще- 
стЦшаиншх между центральными учреждениями РСДРП и различными 
национальным и с.-д. группами и партиями, — этот вопрос в литера- 
туре также совсем не разработан. Комментировать подробно этп ука- 
зания протокола мы не станем, — для настоящего комментария здесь 
ирншлось бы писать целый очерк по рсторнн тогда очень сложных 
н запутанных взаимоотношений внутри некоторых групп, напр., у ла- 
тышей, где тогда шла борьба между начинавшим тяготеть к с.-р. так 
называемым «Латышским с.-д. союзом», руководимым Эрн. Ролау, 
н латышской с.-д. партией; частные указания, необходимые, для пони- 
мания протокола, мы даем в примечаниях; необходимые расшифровки 
в тексте нами даны в прямых [ ] скобках. 

[ПРОТОКОЛ ЗАСЕДАНИЯ СОВЕТА ПАРТИН.] 

Председатель Плеханов объявляет заседание открытым. 

Лепин вносит предложение добавить к списку вопросов, стоящих 
на очереди дня, еще вопрос поднятый Польской социалистической 
партией (РР5), относительно желательности созыва конференции пз 
предстаиптелеіі РСДРП и ППС для обсуждения оснований условий 
совместной борьбы обеих партий. 

Мартов замечает, что предложение со сторопы РР8 входит 
в первый вопрос, подлежащий сейчас обсуждению. 

Плеханов предлагает приступить к обсуждению первого вопроса, 
стоящего в порядке дня, о междупартііііной конференции, причем 
ноясііяст, что одни пз фіін.інндцсв [К. Цпллнакус] обратился к нему 
с предложением устроить междупартийную конференцию нз всех рево- 
люционных н оппозиционных партий в России — русских, латышей, 
поляков п т. д., с тем чтобы выработать сообща манифест против 
войны. Местом съезда, но проекту фшіляидцсв, мог бы быть Париж. 
Предложение это, вероятно, было сделано не без совета с с-р-амп. 
Взялись за это дело, между прочим, Гед н ЛаФорг, которых финляндцы 
успели, поводимому, сильно заинтересовать своим проектом. Теперь 
Фііиляндец, сделавший предложение, уехал в Стокгольм, по скоро, ве- 
роятно, верпстся, и ему придется дать определенный ответ, — можем ли 
мы Припять его предложеіше, н, если да, то на каких пмеппо условиях. 

Мартов. Предложение со стороны Финляндцев — нс единствен- 
ная попытка найти ту почву, которая могла бы объединить револю- 
ционные и оппозиционные партии в России. Такие же попытки 
делались н «Освобождением» и с-р-амп, но ко всем этим попыткам 
нам нужно относиться весьма осторожпо. Важно заранее наметить те 
рамки, в которых можно будет вести в предполагаемой конференции 
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разговор. Имеются, собствсппо говоря, два предложения: одпо — 
скромпос предложение Финляндцев іі второе — предложеппе, исходящее 
от РР8. Нам нужно занять совершенно различные к этим двум пред- 
ложениям позиции. Соглашаясь с первым предложением, имеющим 
в виду соглашение по частному вопросу, — мы должны отвергнуть 
всякую мысль о постоянной конференции организационного] хара- 
іктера] с- д-о в с песоцпалпстпчсскнмп Фракциями. Пример грузинской 
конференции 838 ) подтверждает эту мысль. Итак, я думаю, что было 
бы уместно принять в принципе предложение о конференции, похо- 
дящее от Финляндцев, по предварительно следовало бы попытаться 
устроить конференцию из представителей русской с.-д. партии. Бунда, 
партии «Пролетариат» и иолы ких с.-д. ЦК Бунда уже проявил 1 ини- 
циативу такого рода, но думается мне, нам удобнее взять па , себя 
эту инициативу. 

Ленпп. Пожелает ли Совет прочесть предложение 1*1*8 ' 

Плехапов. Да, это желательно. 

Лепин (читает) : 

«Польская социалистическая партия всегда считала необходимым 
тесное сближение между польским и русским социалистическими 
лагерями в видах' большей успешности борьбы с общим врагом — 
царизмом. К сожалеппю, до с’пх пор такое сближсппе не могло быть 
осуществлено, что порождало ряд неудобств в практической деятель- 
ности для обеих сторон. В виду этого, мы с. радостью прпвстств\ем 
восстановление РС-ДРП, в качестве сплоченного целого, с ответствен- 
ными за все проявления ее деятельности центральными учреждениями, 
так как это дает нам возможность сделать первый шаг по пути 
к осуществлению издавна нами намеченной цели. Для нас ясно, что 
продолжительное отсутствие правильных снопіепий между Вами п памп 
породило целый ряд взаимных недоразумений к шероховатостей, ко- 
торые должны быть уничтожены и сглажены прежде, чем мы при- 
ступим к окончательной регламентации желательного соглашения. 
Поэтому наш Центральный Раб[очий] Комитет решил обратиться 
к Вам с предложением созвать в ближайшем будущем, за-граннцеп 
конференцию, в которой приняли бы участие делегаты Вашей партии 
для обсуждения с тремя нашими делегатамн оснований п условии 
совместной борьбы обеих партий. Результаты этой конференции 
могли бы лечь в основу будущего соглашения между соответствую 
щимн инстанциями РС-ДРИ и ППС. В ожидании возможно скорого 

ответа и т. д.». . 

В ответ на это письмо ЦК обратился к РР8 с просьбою сообщить 
более подробные сведения о том, какого рода конференцию, из и Р^‘ 
ставителей каких именно учреждений, когда и где проектирует 
Кроме того, он просил уведомить, как отнеслась бы Р18 к участию 
в копферепцни польских с.-д. 

РР8 ответила нам следующим ппсьмом: 

«Уважаемые] Товарищи]! Несколько удивило пас Ваше письмо, 
так как ответы на вопросы, в нем заключающиеся, уже содержатся, 
как нам кажется, в первом нашем письме. Конференцій, предполагав 
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мая памп, имела бы подготовительный характер для выявившія осно- 
ваний сближения наших партий; могла бы она выработать, папрп[имер], 
проект постоянного договора. С пашей стороны три делегата для 
переговоров с Вамп назначены ЦК, который является в пашей партии 
самой высшей ипстапцией между съездами. Полагаем, что Вы пазна- 
чпте представителей для переговоров с нами от соответствующей 
іінстапцпи Вашей партии, либо от того учреждения, которое имеет 
право и соответствующие полномочия для ведения подобных пере- 
говоров. Съезд мы предлагаем за-грапицей. Место — вещь второ- 
степенная, хотя более удобной для пас была бы Вепа. Наш ЦК 
назначил делегатов для переговоров с Вашей партией, а не с с[оциал]- 
д[смократнческой] п[артией] П[олыпп] и Л[птвы], а потому об участии 
делегата с.-д. п[артии] Щолыпи] п Л[птвы] пе может быть и речи». 

Вот все документы об обращении РР8 к нашей партии; мне 
лично кажется, что предложение РР8, при условии отказа пригласить 
на проектируемую ею конференцию делегатов от польской с.-д., ие 
может быть" принято нами. Что же касается предложения фипляпдцсв, 
мы можем ответить на него принципиальным согласием па предвари- 
тельную конференцию. Поэтому, я думаю нашу резолюцию можно 
было бы Формулировать таким образом: 

«РС-ДРП в принципе соглашается на предварительную конферен- 
цию с представителями различных революционных и оппозиционных 
партий для соглашения по известпым частным вопросам». 

Что же касается предложения т. Мартова устроить предварительную 
конференцию только социалдемократнческих групп, то едва ли оно 
целесообразно, потому что кроме Бунда, п[ольской] с.-д. и партии 
«Пролетариат» есть еще на окраииах соцпалдемократическпе органи- 
зации, привлечение которых вряд ли удобно, а пеприглашепие их на 
конференцию могло бы обидеть их. 

Глебов [В. А. Носков]. Есть два предложения совершенно раз- 
личного характера: РР8-цы поставили необходимым условием непри- 
косновенность Польши в ие согласны пригласить па конференцию 
и[ольской] с.-д. С ними разговаривать нечего нам. С отношением 
т. Денина к предложению Финляндцев я вполне согласен, по не со- 
гласен с его отношением к предложению т. Мартова. Я бы советовал 
только кроме групп, упомянутых т. Мартовым, пригласить еще 
и латышей. Я пе согласен с мнением Ленина о нецелесообразности 
предварительной конференции из социалдемократов. На конференции 
с другими революционными и оппозиционными группами нам очень 
важно держаться одинаковой тактики. Сама жизнь уже заставляет 
иас действовать вместе. Россия переживает теперь важный момент: 
надвигается голод, кризис, н социалдемократам важно столковаться 
не только о воине, но н о совместном образе действия вообще. 

Аксельрод. Насколько мне известно, у латышей в настоящее 
время существуют две Фракции; одна причисляет себя к с.-д. н обви- 
няет другую в кокетстве с с.-р-ами, в том, что она тяготеет к тер- 
рору и т. д. Насколько это верно, я не могу судить. Во всяком 
случае на этот счет нужно навести справки, чтобы выяснить свои 


328 


ПРИЛОЖЕНИЯ 


отношения в обеим фракциям. К предложению Мартова я вполне 
присоединяюсь. Предварительная конференция имеет большое значе- 
ние, хотя бы для того, чтобы обеспечить себя от неожиданностей 
со стороны РР8. 

Глебов. Относительно настроения латышей я должен сказать, 
что отношения у нас с нами изменились к лучшему с тех пор, как 
к ним верпулпсь старпкп, — более зрелые и более выдержанные 
соцналдемократпческпе элементы латышской партпп. Хотя нам из- 
вестно, что опи перевозили «Освобождение» и литературу с.-р., тем 
пс мепсе пужпо сказать, что опи не -придают этому обстоятельству 
большого значения, так как перевозят исключительно из-за коммер- 
ческих соображений. То же самое делают п бундпсты, которые. 
напр[пмер], в прошлом году доставили какому то очередному зем- 
скому собрапию три пуда освобожденной литературы. 

Лепи и. Так как, по замечанию т. Аксельрода, у латышей имеются 
две Фракции, то я хотел бы спросить у товарища Глебова, — какую 
именно Фракцию он предлагает пригласить па конференцию и с какой 
фракцией ЦК имеет в настоящее время дело? 

Глебов. Я имею в виду наиболее старую, имеющую комитеты 
в Лпбаве, Мптаве и Риге п именующую себя соцпалдемократпческой. 

Мартов. Кажется, т. Глебов говорит о той, которую как раз 
упрекали в тяготении к с.-р.-ам. 

Глебов. Курляндский комитет еще месяца за два до съезда 
обсуждал вопрос о слиянии с РС-ДРП и был обижен тем, что не был 
приглашен па съезд. Потом они примпрплнсь с этим п снова поды- 
мают вопрос о слиянии с памп, причем Лнбавскпй комитет угрожает 
даже, что если присоединение не состоится, то он выйдет нз орга- 
низации. Есть известие, что и в Рижском комитете произошло 
деление по этому вопросу: некоторые члены заявляют, что они уйдут 
из комитета, если он не выскажется в положительном смысле о жела- 
тельности присоединения к российской партии. То, что говорят 
о тяготении этой Фракции к с.-р.-ам, не верно. Может быть, заме- 
чается только некоторое сочувствие к пим. 

Мартов. Ролау ,9 ’), принадлежащий к этой Фракции, без сомне- 
ния, принадлежит к с.-р.-ам. 

Ленин. Т. Аксельрод и Мартов утверждают, что у латышей две 
фракции (М а р т о в : два течения). Теперь выходит так, что мы 
должны сойтпсь на конференции с той, которая льнет к с.-р.-ам. 
к «Освобождению» и тяготеет к террору (по словам т. Аксельрода 1 ', 
вторая же Фракция очень слаба. Необходимо точнее узнать, как 
обстоит дело. Еслп это только два течения, то нас это не касается, 
и мы обърдппяемся с сочувствующей латышской партией. Если же 
там существуют фракцпп, то мы можем оказаться в очень неловком 
положении, сделав неудачный выбор. Нужію предварительно выяснить 
и силу н направление этих Фракций. Что же касается Кавказа, то 
его, по моему, необходимо привлечь к конференции. Для этого нам 
следует узнать, имеются ли там соцналдемократнческне организации, 
которые могли бы пттп с нами рука об руку. 
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Плеханов. Діе далее недели тому назад я читал реФсрат, и ко 
мне подошел латыш. Он утверждает, что у ппх есть две организации; 
их группа имеет ортодоксально -маркспстскпй характер, и они хотят 
объединиться с российской партией, а другая организация этого не 
желает. Он говорил от имени курляндской группы и просил тотчас 
же дать ответ. Я сказал, что доложу о его предложении Совету, 
а пока предложил ему паппсать докладную записку. Он обещал, хотя 
до спх пор еще таковой нс представил. Отпосптельпо финляндской 
конференции я должен сказать, что опа может состояться очень 
скоро, н еслп мы п# дадим во время ответа, эта конференция со- 
стоится и без нас. С с-р-мп они давно уже находятся в тесных 
сношениях и даже перевозят дм литературу. Инициатива их известна 
и международной соцналдсмократіш, — недаром, ведь, опи обращались 
к Геду и ЛаФаргу. Представитель их может прнтти ко мпѳ каждый 
день и необходимо приготовить для него ответ. 

Аксельрод. Отпосптельпо латышей у меня есть следующие 
сведения: Вальтер писал в«АгЬеіІег/сіІип^» и вел полемику с с.-р.-амп. 
Другой — Скубпк 90 °) — занимал среднюю неопределенную позицию. 
Ролау же определенно склопялся всегда к с-р-ам. Пока другой Фрак- 
ции не было, можпо было мириться п с Этой. Но раз явилась другая, 
может быть более ортодоксальная, то необходимо раньше, чем соеди- 
няться с той или другой из них, навести точную справку о ппх. 
Что касается Кавказа, то мне не совсем ясно: ведь представители 
Кавказа вошли в партию. Разве там есть такпе организации, которые 
остались вне партии? (Ленин: да!). В таком случае мне кажется, 
что мы пе должны входить во впутреннпе отношения кавказцев; нам 
не следует вступать в сношения с организацией, которая играет роль 
бунтовщицы по отношению к кавказскому союзу. 

Мартов. Кроме Кавказского Союза па Кавказе существует не- 
сколько организаций. Из них грузнпская чисто националистическая, 
соединявшаяся с с.-р.-ами и пепмеющал ни какого отношения к рабо- 
чему движению. Относительно армянской Федералнстической, т[ак] 
называемой] социал-демократической организации 901 ) также пе может 
быть даже такого сомнения, как относительно литовской партии, 
которая является сколком с РР8, и все же представляет собою рабо- 
чую партию, чего нельзя сказать об армянской организации. Есть 
еще третья организация — гнчаканы. С ней уже теперь идут пере- 
говоры о вхождепнп ее в нашу партию. Еслп эти переговоры ко 
времени предварительной конференции еще пе придут к концу, то 
все же ее можно будет пригласить па конференцию. Единственный 
ее недостаток, это — отсутствие активности. Вопрос о латышах трудно 
выяснить. Нужно узнать, одна у пих организация или две; если 
у них две организации, то я бы предложил пригласить обе: трудно 
выбирать более марксистскую. Если у пих есть симпатии к с.-р.-ам, 
то это вытекает из недостаточной еще зрелости их. 

Леи пн. Я присоединяюсь к предложению пригласить обе латыш- 
ские организации. Что касается армейской Фсдералистпческой орга- 
низации, то после указаний, даппых т. Мартовым о близости этой 
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организации к с.-р.-ам, о приглашении ее на копФсрепцню пе может быть 
и речи. Затем мне не ясно, в чем состоит предложение т. Плеханова, 
который настаивает на необходимости немедленного ответа Финляндцам. 

Глебов. Латыши, действительно являются классовой партией 
пролетариата. В деревне у них имеются громадные связи среди 
батраков. Еслп мы пх сейчас пе пригласим на нашу конференцию, 
то мы можем этим бросить их в объятия с.-р.-ов. 

Аксельрод. В виду скорого появления Фниляндца нужпо при- 
нять два решения. Одно решение на тот случай, еслп до конференции 
будет мало времени, и второе решение — если времени будет доста- 
точно. Можно даже Финляндцу дать условиый ответ, поставнп паше 
участие в их конференции в зависимость от проектируемой нами 
предварительной конференции. 

Плеханов. Я пе делал определенных предложений, но опре- 
деленные решения должны быть приняты. Если, иаир[нмер], фші- 
лліідец явится завтра и скажет, что конференция назначена через 
неделю, то какой ему дать ответ? Сказать нет — не выгодно в между- 
народном отношении. Мы могли бы даже выразить принципиальное 
согласие на конференцию, но с условием — отложить ее на опре- 
деленный срок в виду созыва нашей предварительной конференции. 
Может быть, они на это п согласятся. Если же оіш будут настаи- 
вать на немедленном созыве своей копФсренцни, то, может быть, нам 
придется и уступить. Вообще мы можем принять несколько решений, 
хотя бы п условных. Относительно латышей следует различать два 
вопроса: 1) о приглашении их на предварительную конференцию 
и 2) о вступлении их в партию. Вопрос о конференции решен уже 
в положительном смысле. 

Мартов. Если даже конФерепцпя будет через неделю, то социал- 
демократы могут съехаться за день — за два до конференции н сгово- 
риться между собою. 

Плеханов. Совершенно согласен с т. Мартовым. Не хочет ли 
т. Ленин сделать какое-нибудь определенное предложение относи- 
тельно кавказцев. 

Ленин. Я предложил бы запросить агента ЦК, находящегося 
на Кавказе, пе считает лп он полезным привлечь на конференцию те 
соцнал-демократпческпс Фракции, которые по входят в партию. 

Мартов. Предложение Ленина в Формальном смысле внолие 
нормально, но иаводпт па пекоторые сомнеиня. Желательно, чтобы 
на предварительной конференции не было гегемонии Федералпгтпче- 
ских элементов. Пригласив их, мы сыграем на руку Бунду. Это как 
раз те элементы, которые Бунд хотел бы объединить около себя. 
Желательно, чтобы па эту конференцию были приглашены строго 
социал-демократические группы. Связывать себя с такими организа- 
циями, как грузинская н армянская, печатающие гцусиые статьи 
о съезде или прокламации, в которых говорится о «шовинистических» 
тенденциях Российской с.-д. партии — пе имеет смысла. Еслп при- 
глашение их будет исходить от Бунда, то мы противиться этому не 
станем; но самим нам брать на себя такую инициативу пе стоит. 
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Вопрос о Федерации, наверное, будет поднят па конференции, и нам 
важно заранее сговориться о том, какую позицию занять по отноше- 
нию к этому вопросу. Протпв того, чтобы запросить агента ЦК, 
а также и ‘Кавказский Союз, — я ничего пе имею. Но самим нам 
следует позаботиться о том, чтобы на конференцию были приглашены 
наиболее надежные соцпал-демократпческне элементы. 

Глебов. Я также высказываюсь протпв прнглашеппя соцнал- 
демократпчсской Фсдералнстпчсской армянской организации, о кото- 
рой только и может нтти речь. Опа возникла после съезда, отдели- 
вшись от Бакинского комитета, и тотчас же поставила себе целью 
борьбу с Российской с.-д. партией. Своим приглашением мы бы 
только поддержали ее. 

Мартов. Кроме того, мы бы испортили в этом случае паши 
отношения с гпчакнетамп. Армянская организация не только Феде- 
ралисты, но п чистые националисты. 

(Перерыв на 5 минут.) 

Плеханов. Может быть, т. Ленип внесет свою резолюцию от- 
носительно кавказцев. 

Лепин. После разъяснений, сделанных т. Глебовым, я беру свое 
предложение назад. 

Мартов (читает свою резолюцию',: 

1) «Совет РС-ДРП принципиально принимает предложение А. 
о конференции представителей оппозиционных п революционных 
партий, действующих в России, предлагая с своей стороны, инициа- 
торам конференции отсрочить ее до 25-го июля н. ст.» ). 

Н) „В то же время Совет постановляет обратиться к П[ольской) 
с.-д., к «Пролетариату.., Бунду п Латышской Прибалтийской Рабочей 
Организации с предложением устроить предварительною конференцию, 
как для обсуждения тактики, которую следует принять всем социал- 
демократическим организациям на вышеуказанной междупартнйпов 
конференции, так н для обсуждения возможных совместных полити- 
ческих выступлений от имени всех социалдемокритическпх органи- 
заций в России». 

Нужно опасаться, чтобы не вышло того же, что произошло на 
грузинской конФсренцнп, где решили голосовать по отдельным голо- 
сам. Необходимо постановить, чтобы соцналдемократы ушли при 
первой попытке чего-либо подобного. Кроме того, нужно заранее 
постановить, чтобы принципиальные решения принимались только 
при наличности единогласия- 

Леипп. Я просил бы двух разъяснений: 1) как проектируется 
представительство па конференции и 2) по адресу какой именно 
Фракции мы направим свое приглашение 90а ). 

•\ При позднейших дебатах было введено следующее изменение: после 
слов «инициаторам конференции» — «назначить ее за неделю до межд> народ- 
ного кош ресса». — Кроме тон. решено заменить букву / (инициал лица, предло- 
жившего конференцию) буквой X. 
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Мартов. Мы обратимей к официальной латышской партии. 

Л с н п н. Мне кажется, что требование единогласия прп решении 
вопросов принципиального характера было бы пзлпшип.м. Я пе пред- 
ставляю себе, чтобы кто-либо из социал-демократов не ушел, еслп бы 
на конференции было принято какое-пибѵдь чудовищное решение. 

Глебов. Я поддерживаю предложение т. Мартова об едино- 
гласии. 

Плеханов. Я предложил бы в резолюции заменить имя ини- 
циатора конференции буквою X по конспиративным соображениям. 

Мартов. Я предлагаю ограничить область принципиальных во- 
просов па конференции вопросом о демократической конституции, 
по отношению к которой оппозиционные элементы должны будут 
занять вполне определенную позиция', прежде чем мы станем разго- 
варивать с ними дальше. Это должно послужить нам некоторой гаран- 
тией против националистов и умеренных Финляндцев. Такое требо- 
вание было бы не пустой Формальностью, а имело бы значение, как 
письменное заявление минимума тех условий, на которых можно 
было бы согласиться на проектируемую конференцию. 

Ленин считает неудобным такое ограничение. 

Мартов. Я и сам колебался сначала — следует ли ограничивать 
область принципиальных вопросов на конференции. Некоторые меры 
для дальнейшей совместпой деятельности могли бы быть приемлемы, 
как, ііаіір[имер і, общее бюро. Но существует опаспость, что эта кон- 
ференция может принять вид внепартийного комитета, что уже совер- 
шенно нежелательно. Своим ограничением мы покажем, что органи- 
зационно связывать себя мы не намерены, и что мы можем вхо- 
дить с ними только в отдельные соглашения по частным поводам. 

Аксельрод. Я хочу просить разъяснения у т. Мартова : что 
означает предлагаемое им ограничение: не то ли, что, говоря исклю- 
чительно о демократической конституции, мы не хотим выходить за 
пределы вопроса о борьбе с самодержавием? 

Мартов поясняет, что он, действительно, имел в виду указание 
тех рамок, в пределах которых даииый вопрос должен обсуждаться. 

Плеханов. Я думаю, что это будет только инструкцией для 
наших делегатов. 

Ленин. Значит, Финляндцам объявляется только первая часть]? 

Мартов. Да, только первая часть (читает третью часть резо- 
люции — (инструкцию)): 

«Представители Российской партии на международной конференции 
обязаны добиваться, чтобы конференция пе выходила нз рамок сове- 
щания между представителями разных партий и чтобы, следовательно, 
никакое решение не могло быть принимаемо иначе, как единогласно. 
Они должны настаивать на том, чтобы конФсрепцня ограничилась 
принципиальными заявлениями солидарности всех революционных и 
оппозиционных партий в борьбе с царизмом; они должны добиваться, 
чтобы в этих принципиальных заявлениях была определенно под- 
черкнута, как ближайшая цель борьбы с самодержавием, демократи- 
ческая конституция». 


_ 
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(Читает затем резолюцию о приглашении с.-д. латышской орга- 
низации): 

«Совет поручает ЦК партии навести справки о второй латышской 
с.-д. организации н, еслп ЦК найдет присутствие ее желательным на 
общей с.-д. конференции, предлагает включить и ее в список органи- 
заций, приглашенных па последнюю». 

Плеханов. Ставп^ на голоса первую часть резолюции Мартова 
нрппята единогласно); „ 

2- ую часть (принята единогласно): 

3- ю часть (инструкция) — (принята единогласно). 

Ставится па голоса резолюция о латышской оргаппзацпи (принята 
единогласно). 

Плеханов. Задает вопрос о количестве делегатов и о средствах 
для посылки делегатов на проектируемую коііФерепцпю. 

Ленин предлагает одного. 

Плеханов, а за ним п Мартов предлагают двух нз числа 
чдепов Совета. 

Ленин. В виду малого практического зпачения конференции 
я думаю, что во избежание лишних расходов можно было бы огра- 
ничиться однпм. 

Аксельрод. Если другие оргапнзацпп пошлют по несколько 
человек, то будет неудобно, если от пашей организации будет деле- 
гирован только одпн представитель. 

Плеханов. Полезно послать двух делегатов, чтобы они могли 

совещаться между собою. 

Л е и н н предлагает приурочить конференцию ко времени между- 
народного конгресса. 

Плеханов. В таком случае желательно назначить конференцию 
за неделю до конгресса. 

(Это предложение припято, и Ленин предлагает секретарям вста- 
вить его в соответствующую резолюцию). 

Плеханов ставит на голосование вопрос о количестве деле- 
гатов. 

Ленин подает голос за одпого делегата, все остальные за двух. 
Прішдто решение делегировать днѵх. 

Аксельрод. Если конференция будет отсрочена до конгресса, 

можно будет послать н трех. 

Предложение Аксельроде тугавится на голоса. 

(Принято четырьмя голосами против одпого (Лепина)). 

Мартов предлагает предоставить ЦК и Центральному] 0[ргаііу | 
выбрать от себя по одному делегату ко времени конференции. 

Ленин. Присоединяется к предложению Мартова, а относительно 
третьего предлагает выбрать его перед самой конференцией из всех 
членов Совета. 

Мартов. Если конференция будет отложепа до международного 
конгресса, то можпо послать и более трех, — а именно столько лиц, 
сколько найдет возможным поехать. 

(Принято единогласно). 
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Плеханов ставит на обсуждение второй пупкт порядка дня — 
о международном конгрессе. 

Лени н читает резолюцию второго очередпого съезда партии 
о международном конгрессе. 

Плеханов. Нужно решить, как будет оргаппзовапо наше пред- 
ставительство. 

Мартов. На прошлых конгрессах всегда бывало слишком много 
русских делегатов, что казалось несколько смешным. Но к сожалению 
нельзя допустить, чтобы на предстоящем конгрессе их было слишком 
уж мало. Нам придется представлять русскую секцию вместе с Бундом 
и даже с.-р-ами; если у нас будет слишком мало делегатов, то они пас 
будут майорпзировать. Вот почему нам нужно прежде всего позабо- 
титься о большом количестве мандатов. По уставу Совет партии 
представляет партию в целом. Таким образам, как ОФФИцпалыіый 
представитель партии, он должеп делегировать от себя одного пли 
двух представителей. Затем Совет должен обратиться ко всем органи- 
зациям с предложением либо прислать делегатов, либо прислать ман- 
даты. Если обратиться в печати с воззванием, указывая на важность 
того, чтобы все организации были представлены, то число наших 
голосов на съезде будет достаточно велико. 

Лепин. /I прошу объяснить, удобно ли посылать делегатов — нот 
Совета, и от отдельных организации? Есть ли аналогичные примеры 
из практики других стран на предыдущих конгрессах? Мне кажется, 
что такой способ представительства и в принципиальном смысле и 
в практическом (с точки зрения Финансовой, технической и т. д.) 
представляет известные неудобства. Пс лучше ли, чтобы Совет пред- 
ставительствовал там іп согроге')? Я не представляю себе, чтобі.і нас 
могли майорпзировать. Не могут же нашу партию лишить голоса. 

Аксельрод. Мне известію, что Германская партия посылает 
представителей и от всей партии, и от местных организаций. На опас- 
ность Сыть майоризпрованным следует обратить серьезное внимание. 

Мартов. На всех конгрессах вотируют но странам. Где есть 
большинство и меньшинство, — один голос подастся от большинства, 
одни от меньшинства. Так как в пашей секции будут с.-р-ы, и нам 
необходимо от них отмежеваться, то нам придется вотировать вместе 
с бунднетами, РР8 ѵ п т. д.', и в пределах этого делсшія мы можем 
быть майоризпронапы. 

Плеханов. Добиться отдельного представительства будет совер- 
шенно невозможно. Бундпсты будут звать всякого: и украинцев п т. и. 
элементы. Таким образом, мы можем оказаться в меньшинстве, тем 
более, что по количеству делегатов иам все равно не угнаться. Это, 
конечно, пеудобио, но можно ли добиться большинства, не впадая 
в комизм?... Кроме того надо помнить и то, что Амстердам — очень 
дорогой город. 

Депп и. Раз т. Плеханов говорят, что отдельного представительства 
партии нам на конгрессе не добиться, посылка же на конгресс боль- 


*} В полном составе. Прим. Ред. 
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шого количества делегатов будет стоить очепь дорого, да и все равно 
нам не' 1 -усйаться в этом отношении за буидпетамп, то будет благо- 
роднее, если партию па конгрессе будет представлять только 

^Ѵа ртов. Мепя пе попялп, я пс стою за массу делегатов. Должно 
быть много мандатов, которые могут быть сосдппепы в руках не- 
скольких лиц. Можно предложить организациям свои мандаты отдавать 
Совету. Совет берется платить только за своих делегатов. Если какой- 
нибудь комитет пожелает послать от себя делегата, то он должен 
послать его на твой счет. 

Плеханов поясняет, что моральное зпачепне это имеет, но при 
счете голосов зпачепня иметь пе может. 

Аксельрод. Меня занимает предложение т. Лепина. Я думаю, 
что нам необходимо сделать попытку отстоять на конгрессе автономию 
своей партии. Наше положение совершенно иное, чем положение 
партий других стран. Во всех странах имеется по одной социалисти- 
ческой партии — с несколькими, быть может, Фракциями 8М ) .... 

чтобы на ряду с Советом каждая отдельная организация при- 
слала ему свой мандат. 

Аксельрод. Мне кажется, что уже теперь пужно вот и 
в переписку с Бюро, чтоб приобрести больше влияния на кон- 

Плеханов. Я полагал бы, что редакция Щептра іьпого] 0[ргана]. 
чтобы подготовить общественное мнение на конгрессе, могла бы по- 
местить в иностранной прессе целый ряд статей о с.-р ах. Можно было бы 
принести даже статью в «Земле и Воле», в которой с.-р-ы прямо за- 
являют о том, что они враждебно относятся к немецким социал- 
демократам. Это было 25 лет тому назад, но все же произведет впе- 
чатление, причем можно будет поставить с.-р-ам вопрос, что если они 
изменили теперь, своп взгляды, то зачем они сохраняют свое прежнее 
название 901 ). 

Мартов (читает резолюцию): 

« Все организации партии приглашаются прислать свои мандаты 
па Амстердамский съезд Совету партии, который организует ее пред- 
ставительство. как единого целого. 

а Совет партии приглашает все организации прислать не позже 
1-го августа и. ст. отчеты о местной деятельности для составления 
общего отчета". 

а Я подчеркиваю, что Совет, получив мандаты, будет все-такн 
представлять партию в целом. Затем я предлагаю теперь же выбрать 
лицо, к которому стекались бы все материалы для составления 
доклада. 

Плсхапов. Считаю нужным обратить внимание па то, что не- 
обходимо отправить доклад как можно скорее. Мы — один из немно- 
гих запоздавших с докладом, и нам уже напоминали об этом из Ьюро. 
Необходимо сегодня же поручить кому-ппбудь составить доклад. 
Докладов от комитетов ждать невозможно. 


П Р И . 1 О Ж Е 11 И Я 


Лепи н. Кроме того, вряд - .іи мы успеем снестись со всеми орга- 
низациями, чтобы получить мандаты. В виду этого я предлагаю, 
чтобы Совет, пе спосясь с отдельными организациями, мог в случае 
надобпостп представлять их каждую в отдельности... 

Мартов. Если постараться, то можно успеть снестись. Во всяком 
случае нужно сделать эту попытку. Затем Центральный] ОГргап] уже 
иредложнл Дану составить отчет. 

Л е и н и. Я предлагаю поручить составление отчета тов. Дану и 
Глебову 90! ). 

(Принято едппогласно). 

Мартов. Читает свою резолюцию л нзменеппом впдс: 

«Все организации партии приглашаются прислать своп мандаты 
па Амстердамский съезд Совету партии, который организует ее пред- 
ставительство, как единого целого». 

(Прпилта единогласно). 

Плеханов ставит на обсуждсппе третий вопрос об отношении 
к Що.іьской] с.-д. и к «Пролетариату». 

Леин и считает этот вопрос уже псчсрпашіым при обсуждении 
первого пункта порядка дня. 

Плеханов. Тут был Кульчнцкпй 90 ‘) и сказал мне, что «Проле- 
тариат» хотел бы войти в партию. Я обещал передать это предло- 
жение в Совет. Кульчнцкпй, уезжая, сказал, что для дальнейших 
переговоров приедет другой товарищ, но этого другого товарища до 
енх пор еще пет. Решить этот вопрос нужно, хотя, впрочем, его 
можно и отсрочить. , 

Лени н. Не проепть ли ЦК, собрать сведения о сале этих орга- 
ипзпцпй на месте? Ес.іп наше соединение с «Пролетариатом» может 
ухудшить наши отношсипя с П[ольской] с.-д., то к этому шагу нужно 
относиться очень осторожно. 

Принято: отсрочить решеппе о «Пролетариате» и предложить ЦК 
собрать сведения но' этому вопросу. / 

М а р то в. Хотя вопрос отсрочен, но желательно тут же выработать 
искоторые директивы для дальнейших шагов. 11 спрашивал Кульчиц- 
кого, как бы отнесся « Пролетариат», если бы наша партия созвала 
конференцию с целью объединения. Кульчнцкпй сказал, что «Проле- 
тариат» отнесется сочувственно к этому предложению. Польские же 
социал-демократы говорят, что такое предложение могло бы вызвать 
у них раскол, так как у них теперь разгорается спор относительно пове- 
дения делегатов на съезде, в виду чего они просили пе торопить их 
с решением этого вопроса. Я думаю, что ближайшим союзником следует 
считать П[ольскпх] с.-д-ов, и поэтому, ие сговорившись предварительно 
с ними, неудобно вступать в близкие сношения с «Пролетариатом». 

Плеханов. Могут лн наши близкие отношения к «Пролетариату» 
помешать нашему сближению с Щольской] о.-д.? 

Мартов. Могут, так как Що.іьские] с.-д. не считают «Пролета- 
риат» настоящими марксистами, хотя в прошлом году они не объ- 
единились с «Пролетариатом» по тем же соображениям, по которым 
онп пе объединились и с нами па съезде. 
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Л е н п н. Окончательное решение этого вопроса зависит от того, 
что нам дадут справки ЦК. Во всяком случае придется принять 
во внимание и соображения т. .Мартова. 

Плеханов. Итак, третий вопрос нечериан. Четвертый вопрос — 
о латышских организациях. Так как т. Глебову поручепо навести 
о них справки, то перейдем к пятому пункту порядка дня об армян- 
ской организации и « гнчакнетах». 

Мартов. «Гнчакнсты» обращались в ЦК с заявлением своего 
желания вступить в нашу партию. В последнее время ко мне обра- 
щался Назарбек 90Т ). Он основал новую газету, выходящую два раза 
в месяц и стоящую на почве с.-д. программы. Он заявляет, что они 
могут быть- удовлетворены тем разрешением национального вопроса, 
которое дает Российская партия. Если не считать Турецкой Армении, 
то опн считают возможным объединение всех РСгДР и партию, ставя- 
щую ближайшей для себя целью свержение самодержавия. Он уверен, 
что такая постановка вопроса не встретит у пнх нигде сопроти- 
вления, — разве уж где-нибудь в Америке... Он проектирует полное 
отделение своей партии от турецких армян и присоединение к Рос- 
сийской партии. После обращения в ЦК он получил предложение от 
Кавказского Союза войти в редакцию оргапа Союза. Такой ответ, по 
его словам, ставит его в неловкое положение. Приняв это предло- 
жение, он оттолкнул бы свою организацию от сближения с Российской 
партией, между тем он уверен, что без большого труда их орган 
мог бы вместе с организацией и денежными средствами войти в Рос- 
сийскую партию. Поэтому он просит не настаивать на предложении 
Кавказского Союза. Повторяю, орган его марксистский, и в практике 
эта организация проявляется, как социал-демократическая — и в стач- 
ках, н в демонстрациях. Уже через 2 месяца он надеется привезти 
документ о распущенна его организации и о вхождении ее в полном , 

составе в РС-ДРН. Поэтому я предлагаю выразить пожслаипе о при- 
соединении «гнчакнетов» к нашей партии и поручить ЦК (совместно 
с Ц («тральным] 0[ргапом]) решить вопрос об их органе. 

Ленин присоединяется к предложению т. Мартова и замечает, 
что над ведением газеты «гичакпотов», которая не всегда была соцпаль- 
дсмократпчна, нужен контроль. 

Мартов. Они и сами просят контроля над своей газетой. Трудно 
будет только справиться с языком (читает свою резолюцию): 

«Совет поручает ЦК войти в соглашение с Кавказским Союзом 
партии о- принятии в состав его тех организаций «гнчакнетов», 
которые пожелают войти в партию. Вместе с тем Совет поручает ЦК 
предложить Кавказскому Союзу принять в свое ведение — когда орга- 
низация «Гичак» это предложит. — ее орган, издающийся в Болгарии». 

(Резолюция принята единогласно . 

(Председатель объявляет собрание закрытым. 

Члены (’.овста: II. Ленин. 

Секретарь Совета: И. Десен к о. 


Социал-демократическое движение в России. 


ПРИМЕЧАНИЯ 





1. Настоящее письмо, насколько вспоминает Л. Н. Потресов, было первым, 

полученным им от II. II. Маслова, — предыдущее письмо последнего, о котором 
говорится ниже, почему-то по адресу нс дошло. 1 

Начало знакомства А. Н. Потресова с П. II. Масловым относится к рац- 
ией весне 1895 г., когда II. II. Маслов, проездом за границу, останавливался на 
короткое время в Петербурге и познакомился с редакционной группой тогда на- 
ходившегося в печати известною марксистского сборника «Материалы к харак- 
теристике нашего хозяйственного развития» (в эту группу П. II. Маслов был 
введен В. П. Лениным, с которым он, невидимому,' бы і знаком и раньше'. На 
собраинп этой группы II. II. Маслов читал тогда свою статью «О распределе- 
нии»,— -эту работу, уезжал заграницу, II. II. Маслов оставил А. II. ІІотресовѵ, 
который решил сделать попытку провести ее через цензуру и издать отдель- 
ной книгой. На расходы но ее изданию и должны были' пойти те деньги, 
о которых говорит ниже 11. II. Маслов: эти деньги (500 руб.) действительно 
были присланы А. II. ІІотресовѵ Мих. Поповым из Самары' (Поводимому это 
был родственник того с.-д. Н. В. Попова, о котором говорит А. А Санин 
в 'своих воспоминаниях («Пролетарская Революция», ,Ѵ 35. стр. 251 — 252), — 
в бумагах А. 11. Потресова сохранилось сопроводительное письмо последнего. 
Издать работу II. II. Маслова не удалось. — рукопись цензурой не была цро- 
нущена и несколько позже была возвращена А. II. Потрееовым автору (упо- 
минания об этом см. в дальнейших письмах': возвращены были также и деньги. 

2. Речь идет об упомянутой в примечании нервом рукописи работы 

«О распределении». Насколько нам известно, в качестве самостоятельной вещи 
она опубликоі ана нс была. Попытка подать ее на просмотр в главное упра- 
вление по делам печати сделана была: А. Потресов вспоминает своіі разговор 
о ней с Аднкаеьским. тогда главным заиравнлой в главном управлении, впе- 

чатление от разговора осталось безнадежное. 

3. Т.-е. те 300 р., которые были присланы на издание работы «О распре- 
делении». ѵ 

4. Ник. Георг. Михайловский-Гарин, известный беллетрист, сыгравший 
значительную роль в деле передачи «Самарского Постника» в руки марксистской 
редакции и быішнй гдни.ч из пайщиков этого издания; подробнее о роли 
и позиции Гарина в этом деле см. в интересных воспоминаниях А. А. Санина 
(«Пролетарская Революция», Д» 12 за 1924 г.). 

5. Ник. Крон. Реутовский, характеристика которого дана в только -что 
названных воспоминаниях А. А. Санина, а также в воспоминаниях II. Самой- 
лоіа «Пролетарская Революция», Ді 7 за 1924 г., стр. 93 и сл. . 

6. II. Іі. Струве в то время, вскоре после появления его «Критических 
заметок», в глазах широких кругов читающей публики был признанным лидером 
пусского марксизма, выступающего на легальной арене. Иод «петербуржцами» 
II. II. Маслов имеет в ыіду кружок, сгруппировавшийся вокруг редакции сбор- 
ника «Материалы к характеристике нашею хозяйственною развития». 

7. Либеральная печать тех лет, но имея возможности обличать темные 
< торены т от дашней действительности, любила отмечать «отрадные Факты» 
в области культурной работы; так как подобного рода сообщения часто связы- 
вались- с проповедью «малых дел» и отказа от революционной работы, то 

| в революционных кругах подобного рода освещение жизни проні нцнн вызывало 
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ваѵ б п га п Р Мас юм РИВаі:в ‘ ,Ь,10в отноше,,ие - сдедь ' дорого чувствуются и в ело 

о-г 8 ' ПсвВ и 0ІШ “°“ П Бочаров пользовался Г. В. Плеханов. - им подписана 
еі о статья «Нечто об истории» (о книге Лакомба), напечатанная вЛУб 8 и 10 
«Самарского Вестника» за 1897 г. Это единственна» статья Г. В. Плеханова 
«"Г ШеШ,И в “Самарском Вестнике» имелись до сих пор сведения’ 

л.Т гт І? е ‘м В дапво " ,шсьме шла именно о ной. предположить трудно: едва ли 
11 Маслов продержал ее в своем портфеле в течение целого года. Воз 
"° ж “ 0 ’ ч . то сѵі « сств0ва -* а «акая то другая статья Г. В. Плеханова, вделанная 
"* дл " “Самарского Вестника». Во всяком случае данное письмо П. П. Масюва 
опровергает сообщение А. Л. Санина («Пролетарская Революция», Лй 12 за 1921 г 

п р п м,,° Т0М> ,ГГ ° ПГРВД0І " Ш П Бочаров для Г. В. Плеханова был придуман 
п. II. Масловым чуть ли не непосредственно перед сдачей рукописи в набоп 
ГемЖ'^Т, '• В ІІіеханов Фигурировал за целый "год вд род „3: 
г и п?і„ печати. Равным образом устанавливает оно и пути сношеніи 

і . и. Плеханова с редакцией «Самарского Вестника»; они шли через А Н Пот- 

Р ереГего 0 рТки) ИП всиои ““ ает - что Рукописи статьи Плеханова о .Іакомбе прошли 

... „„! РвЧЬ ‘ ,4ёТ ’ прочно, о статьях Р. Э. Циммермана Гвоздева, выпущенных 
им иозднее отдельной книгой: «Ростовщіічество-кѵлачествоо П8У8 г.). Попили- 
Г” > '; ( !° |,В0Нача -‘ ЬН0 шла ,,ечь ° помещении их или части их) в том марксист- 
ском сборнике, издание которого А. Н. Потресов проектировал в 1896 г —об 
атом проектировавшемся сборнике в печати имеются только краткие указания 
(«Красный Архи,», т. IV. стр. 308); так как о нем будет иети речь в пяле 
ГЛ Д>ЮШ,,Х писем- то иы Д1.ШМ здесь же более подробные сведения о ном 
.п?«п„ » ,,НаСТ А - н ,,ОТ ( К ' СОВ ' в сборнике должны были, кроме сотру”: 

ников «Материалов», принять участие также П. Б Аксельрод, В И. Засулич 
и кое-кто из самарцов. Конкретно для сборника были намечены статьи Г В Пле- 
ханова о литературных критиках. В. И. Засулич — о Германии 40-х годов 
Плеханова или Струве (А. и! Потресов точно не помпит) о сѵбьектнвном методе. 
А ’ «и ^^Р есова_ «Артельная эпопея» (напечатана в 1897 г. в «Новом Слово»), 

‘V й место относится к тогда только-что появившейся книге Г. В. Пле- 
ханова-Волгина: «Обоснование народничества в трудах В. В.»; сравнивает ее 

Понов, конечно, с книгами Бельтова и Струве; как экономнста-стати- 
„ Т* Н0 У ДОВ | створяло перенесение споров между марксистами и народ- 
никами в область, главным образом, философскую. ^ 

II. Эти последние Фразы являются ответом на запрос А. Н Потросова 
о статьях для второго марксистского сборника (В. А. Ионов принимал участие 
и в первом, куда он дал статью: «Борьба общииы с хутором»), 
иппі.» г /.ОН» — научный орган германской социал-демократии, созданный 
и руководимый К. Каутским; к ввозу в Россию это издание в те годы но был» 

ДОИ) Щ6ІІО. 

13. П. А. Аргунов — известный саратовский журналист, в те годы работал 

в «саратовском Листке»; в молодости привлекался ' по делу московского обше- 
студенческого союза (1884 — 1885 гг.). ' ш 

14. Николай — он (Н. Даниельсон) —экономист и переводчик на русский 
язык «Капитала» К. Маркса; в начале 90-х годов сделал попытку якобы мар- 
ксистски доказать невозможность развития капитализма в России. — В каком 
именно Фельетоне П. П. Маслов писал о статьях Николая— она, нам не извест- 
но. большая статья П. П. Маслова, в которой идет речь и о Николай — оне пе- 
сомноннота самая, которая, как видно из ого письма от 15 сентября 1896 г., была 
им напитана для проектировавшегося в то время второго марксистского сбор- 
ника; была ли она где-нибудь напечатана, нам установить не удалось. 

15. Этот слух о плане издания марксистской газеты в Петербурге был 
неверен; невидимому, он являлся отголоском тех первых попыток поставить 

мгіркеистског' 0 журнала, которые делались в то время, в течении 
іаио— 1896 гг., в Петербурге; как вспоминает А. Н. Потресов, попыток по- 
следнего рода тогда было сдолано несколько. —из них наиболее далеко зашло 
дело с приобретением журнала «Земля»; этот последний был уже куплен у его 
издателя — Берга; состоялся Формальный переход его к новому издателю,— 
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к іковым Фигурировал А. А. Ушаков (официальным редактором должен был быть 
г. п ПнаньшиііѴ но главное управление по делам печати, как только узнало 
о продаже поспешило закрыт^ этот журнал, так что его новым владельцам не 

' ДаД ° С П р^кр^шше' журнала было мотивировано его невыходом в свет в оп^е- 

что подтвердили іі К. К. Арсеньев и В. Д. Спасович, приглашенные на 1 °Р 1,Д "'*®? В> 
консультацию по этому' поводу. Была ли подана жалоба на прекращение - 
V ІІ Потресов, сообщивший нам эти детали, по помнит. Осенью • 

тему о журнале говорило Потресовым Михайловский-Гарин, делал предло- 
жение (которого ІІотресов знал по комитету ^твости) но вее 

эти разговоры оборвались с арестом Потресова 22 декабря г _" > же „° 4В 0Й 

-пез несколько месяцев после его ареста, когда он епдел в Петропавловской 
крепости, цветная мечта кружка о журнале получила свое осуществление 

в переходе «Нового Слова» в марксистские руки. лпппмАи ппй мою- 

Р 16. Речь идет о статьях II. П. Маслова: «Родословная современной моле 
помешенных в .ѴЛ- 23, 29 и 37 «Самарского Вестника» за 1896 г., об 
издании этих статей отдельной брошюрой до сих пор в печати указаний не 

было. Леон. Шанцер (партийный псевдоним «Марат») — позднее вид- 

ный с-Ль. новик, работавший" главным образом в Москве; . 1896 і г учился 
в Юрьевском (Дерптской) университете. Переписка ею с А. Н. Потресовым 
носила случайный характер ч свелась всего к 1—2 письмам. 

Почти несомненно, что именно ему принадлежат те статьи «К в °проУ 
о кустарных промыслах», которые появились в марте — апреле 1896 г. в «Самар- 
ском Вестнике" за подписью Ііпрг. Ш-и и которые современными исследова- 
тедями приписываются (со сдов Самойлова) П. Ь. Струве. За принадлежность их 
ПІаниерѵ говорит как подшіеь (ошибка в окончании Фамилии может быть объ- 
яснена простою" опечаткою^, так и указапие в примечая сделанном к первой 

статье о том, что первоначально эти статьи были прочитаны в виде довлада 
на собрании сельско-хозяйственного общества в Юрьево, а затем там же пап - 
чатань" по-эстонски. Весьма возможно, что ошибку в памяти Самойлова следует 
объяснить тем вероятным обстоятельством, что в Самару статьи эти попали 

^"“іб 'Зах 0 Григ 6 ' Френкель - тогда студент дерптского университета; позднее 
известный ^ан "тарный „рач-общественник и писатель по соответствующим 
вопросам, сотрудник марксистской «Жизни» (ІУін» г.) и др. 

& йаГие^^Гио^иГимеии этого «знакомого, ни = я 
пеоеведеішой им книги Филипповича. Из большого числа работ этого последнего 
ГЫ “ппоуЮсЬ уоп І’ЫІірряЬегц. в 1895 г., в период пребывания Маслова 
в Ь Воне, профессор тамошнего университета) на русский язык !? е Р® ввдв “° “ в й 
сколько кс Основы политической экономии, «Государственный квартирный 
налог» ■■ Т Д.), но издание их всех относится, насколько нам известно, уже 

к 900-м года * омнеігао здесь Іідет о в. И. Ульянове-Денине который 

в это время был уже арестован, чем и объясняется неполучение от него 

. ЮТВС ™2. Этим автором был Н. Е. Федосеев; упоминаемая в тексте письма 
Я его о пеФопме 1861 г. была напечатана в .Ѵ.Ѵ 12 и 15 «Самарского 
Вестника» за 1897 "г,- рукопись написанной им книги (исследование о крепост- 
ном праве и реформе Р> 186і г.) погибла в 1907-1908 г. г. во время обысков 

■ в * ст ГпѴ йГЪГ. ЛГ 

еще не находилась целиком в марксистских ру ках, но П. II. Мае 

ким сотрх у^ах а Н Потресова сохранилось еще одио письмо П. II. Маслова 
лт „„го же^оемоии- оно адресовано не А. Н. Потресову. а потому не вклю- 
чено нами в "текст; но так как оно может дать полезные указания лицам, 
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которые будут работать над изучением «Самарского Вестника», то мы приве- 
дем его здесь полностью имени адресата установить не удалось): 


Милостивый Государь! 


Самара 11 апреля 96 г. 


Ваша статья о книге Водовозовой напечатана в Саміарскочі Вестнике . 
Іак как на днях вырешится вопрос о том. пожелаю ли я остаться в числе 
сотрудников «Самарского] В[естника]» и вообще вопрос о направлении 
газеты, то я не дал адреса Вашего для постоянной присылки Вам газеты. 
В случае благоприятного выяснения вопроса об газете я извещу Вас или 
б\ дет. присылаться Вам газета и Вы будете иметь возможность судить 
об иен. Пока же ограничиваюсь сообщением вышеизложенного. 


Сообщите Ваш адрес. 


С почтением 11. Маслов. 


24. Весною 1896 г. Л. Н. Потресов но личным делам совершил поездк\ 
на Волгу. 

2о. Это замечание II. 11. Маслоіа вызвано проектом издания второго 
марксистского сборника в целях усыпления бдительности цензуры не в Форме 
альманаха, в котором участвуют различные авторы; а в Форме сборника ста- 
той якобы одного и того же автора; Г. В. Плеханов, обдумывая несколько 
позднее (летом 1896 г.) детали этого плана вместе с А. Н. Нотресовым, напо- 
ловину в шутку, наполовину серьезно предложил даже псевдоним этому буду- 
щему коллективному автору, которого он предлагал нанмецовать Язвнлло; 
предполагалось написать к сборнику и соответствующее иолуюморнстнческое 
предисловие. Как видно из дальнейшего (см. шісьмо 17) П. И. Маслов не внолне 
понял сообщение об этом плане. 

26. Оригинал писан рукою Р. М. Плехановой ; Штутгартом письмо поме- 
чено, конечно, из соображеніи! конспирации, — как уже было отмечено в лите- 
ратуре («Переписка Плеханова и Аксельрода, т. I, стр. 161 — 162), при сноше- 
ниях с Россией Плеханов (равно как и Аксельрод) в 90-х годах пользовались 
посредничеством Л. и К. Каутских, живших тогда в Штутгарте. Су дя по всему, 
письмо это. по поручению Г. 1). Плеханова, написано Р.'.М. Плехановой тотчас 
же по возвращении в Женеву из Англии, куда они оба в 1896 г. ездили для 
участия в международном социалистическом конгрессе; очевидно, что бывший 
на том же конгрессе А. 11. Потресов немедленно по возращении в Россию, 
выслал I. В. Плеханову большую партию книг, — недостаток литературных 
источников 1 . II. Плеханов, круг научных и общественных интересов которого 
был необычайно широк, всегда ощущал крайне остро, и очень часто обращался 
к Потресову с просьбами о присылке необходимых ему для работ книг. 

27. Письма эти не сохранились. 

28. См. прим. 25. 

29. Речь идет об «Обществе изящных искусств», развивавшем в 90-х годах 
^довольно широкую культурно-просветительную деятельность; на собраниях этого 
общества между прочим велись оживлеііные дебаты между марксистами 
н народниками. В литературе о нем некоторые указания есть в* воспоминаниях 
У' _• Аптекмана («Ьылое», 1907, Л5 7. стр. 18§) и А. А. Аргхнона («Нылое» 
190/, *Ѵ 10, стр. 103). 

30. Это была статья для предполагавшегося второго марксистского сбор- • 
пика, какая и.меппо и была ли она позднее напечатана где-либо в другом 
месте, нам установить не удалось. 

31. Кого именно имеет в виду В. А. Понов, установить не удалось. 

■12. А. Н. Потресов в июне — августе І8!!0 г. ездил заграницу, — в Швей- 
царию для переговоров с членами группы «Освобождение Труда» и в Лондон 
для участия в международном социалистическом конгрессе. 

3.1. А. А. Канин, который собирался ехать в Петербург и должен был 
лично переговорить с Нотресовым, Ктруве п др. по вопросу об их содействии 
переходу «Самарского Вестника» в руки марксистской редакции и об их постоян- 
ном сотрудничестве в последнем. Поездка эта не состоялась, — см. печатаемое 
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„я*, иигьяо А. V Саяппа. яоя.ряя Ь. 

С данным письмом Маслова: некоторые подробности емк так»« 252-253). 

Д А. Санина «Пролетарская Революция». № 12 за 1924 1. стр. -о 

31. Ср. прим. 25. „„„„пит 90-х годов, в это время 

35 Л. А. Санин, известнын писатель-мар кснс -р 

еще не был лично знаком с А. 11 . Потресовым. 

36. Н. Г. Гарин- Михайловский (см. прим. л • .. жѳ решенном; как 

37. В письме говорится об этом соглашении. ьа ж Д ' ожн ^_, ос1> ; выясіін- 

видно из воспоминаний А. А. Санина, немного и * тпѵ .„„ к0 « «Сама рского Вест- 
лось расхождение между взглмами марксист ,, Га)11ІІЫМ .\І„хандовским. венду 
ника» (А. А. Санин, II. II. Маслов " ДРЭ " ' , 0ШІЯ в соиздатели газеты, 

чего последний воздержался от переговоров с тамошними мар- 

отложив свой ответ до поездки в Пстс Р 6 >Р^ п "‘ 1 1 ° п І ! < ; ія повис в воздухе; но затем 
ксистами. Вопрос о су дьбе газеты на иеьо р Р ах пойти на передачу 

старый издатель (И. К- I еутовский) реш 1 йся Р вскоре из Петербурга 

газеты в руки марксистской Р^В 1 '"; .„ издателей ѵжс после Фактического 
«юрехода Р газсть| Х *^ИМ* , марксистской редакции. Отголоски разных этапов этих 
переговоров мы можем найти в ""*р В 1И рс ВО д^ ц ,,онного движения 

* - Ь 

«: Ій • и ““" 

которой, сделанный А. А. Саниным, вышел в 18.16 г. 

а & “„'.'.яѴ ііЖ, - *” 

т. 

С.-Д. (конца 80-х годов), видный якоиомнст. .один из Р ;'А. Я Р анІІ0С письмо, жил 
«романовец» ( 11104 г.). К период, ь |* 1 * Р ' • а >, не известно (в «Новом Слове» 

В Вене. Писал ди о,, в «Самарском [«^УоГои помпта^ся. помещая там. главным 
П других марксистских ж\ риалах 90-х г * 1ІІІЖ0 киша II. КамнФмеиера 

образом, корреспонденции из ^^""' .“ азвш.ием: «Очерки ио истории иемец- 

кой^рГпод’рКией II- Ь- «о без 

^Г^;^=от^^вГ^ ниже письме А. Н. Иотре- 

"” !! -*» • -»• 

“ ™ т,й;ТГяС»Я. Я«™«АЯ. Я Я.—. 

'• -«‘О 

47. Т.-с. 11. Г. Гарина-Михайловского. „ русском издапии его 

48. Переговоры с Парвусом (А. пабот социалистического кон- 

статей вел А. П. Потресов в Л чѴо°1Іап вѵс Р непеработает их для русского изда- 
гресса, — тогда предполагалось, что, Нарву с пер р и 0 . Поповой пол 

“""в. Алино. «ИЯ. Калимиова - извест ия. 

мар кс 'истсі кой' л итератор ы .' а*" та к иге оказывал^ разностороннее содействие иеле- 
галыюй с.-д. деятельности, особеино в период «І1«р 01ШСаШ10 го Саш. 

50. Письмо это относится к тому іа Р 11 “;' у, и р Ѵапин- Михайловский уехал 
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„ и 31 г КаК вспоминает А. Н. Потресов, эта встречи его и П. Б. Струве 
« И. I. I ариныи- Михайловским тогда состоялись; беседа шла главным образом 
о неооходимостн поставить издание марксистского ежемесячного журнала. 

Ы. Это указание позволяет установить приблизительную дату письма 
27 октября 0 18%'? РСК0Г ° ВссТШ,ка ” со СП,,СК0М сотрудников было опубликовано 

и и 53 ,. А- Л. Гаиин состав родаквнопного совета определяет так: марксисты 
II. П. Маслов В. В. Порту галов, А. А. Санин и I*. Э. Циммерман-Гвоздев пс- 
маркснсты Н. К. Реутовский. Е. А. Валле-Де-Бар. А. К.КлаФтон и К. Е. Разу- 

ВЭ6В. з 

«йі В ' В ' п °ртУ га -|рв — известный журналист, позже примыкавший к редак- 
ционной группе «Нашей Жизни.) и «Товарища»; в 1920—1925 г.г. один из редак- 
торов варшавской газеты «За свободу» (Б. В. Савинков, Д. Д. Философов и др.). 

а) - Дата этого письма устанавливается благодаря имеющимся в нем сооб- 
щениям о выходе III т. «Капитала» и о предстоящем выходе нового издания 
сочинений Михайловского (объявление об этом последнем появилось в октябрь- 
скои книжке «русского Богатства» за 18% г.). г 

56. О ком идет речь, установить не удалось. 

51 ■ Статистические сборники (земской статистики) А. Н. Потресов доста- 
вал для пересылки 1 . Б. Плеханову. 1 

об. Насколько вспоминает А. Н. Потресов, этим автором был А. А. Санин 

59. Іечь идет несомненно о выходе русского перевода III т. «Капитала» 
предисловие переводчика помечено октябрем 189С г„ - объявления о выходе 
появились раньше^. 

ІЮ. Гермес — псевдоним, под которым в «Самарском Вестнике» писал В. В 
иортугалов. на долю которого обычно выпадала публицистическая полемика 
с противниками газеты. Не имея комплекта «Самарского Вестника», мы ли- 
шены возможности разъяснить, к каким именно статьям относятся дальнейшие 
замечания. 

61. Н. Е. Каронии- Петропавловский н Н. Н. Златовратскнй — известные бел- 
летристы-народники; I . В. Плеханову их сочинения, равно как и большая 
критика” ЬІВаеМЫ * Ш,Же КШ,Г ’ ,,уж,,ы 6ы "' для Роботы над статьями о русских 

.. 6 : 2 ; И - Н Кр ?оои 0Й - его жизвь - переписка и художественные статьи». 

1ІЗД. А. Суворина, 1888 г. 

а и 6 '?- а 1 1 роизводительиыс силы России». Сборник, составленный под ред 
И ' “• !' ова| о вск , ого - Изд. Министерства Финансов. Петербург 1896 г. 

64. Н. Н. (.трахов: «Борьба с Западом в нашей литературе», 3 тт. 
р ату ре» А " ,0КСв1 Вссо - ,овск1,в: «Западное влияшіе в новой русской лнтѳ- 

66. «Волжско-Камский Край» — газета, выходившая в Казани; опа но была 
определенно марксистским органом, по время от времени печатала марксистские 
статьи. М. I. Бейлин (привлекавшийся в начале 90-х годов в Томске по одному 
из студенческих дел. — его воспоминания об этом эпизоде, — «Былое. Из жизни 
I омскою студенчества»,— напечатаны в Красноярской газете «Свободный Край» 
от іи октября 1.118 г.) определенным марксистом шікогда не был. В. Трапезни- 
ков, наоборот, играл впоследствии видную роль в жизни с.-д. организации Перми. 
Нижнего и др.; его воспоминания см. в журналах «Каторга и Ссылка» № 6 за 
1925 г. («В стране неволи») и «Правда» Л5 2 за 1906 г. «Октябрьские и декабрь- 
скиѳ дни»). Даваемая II. II. Масловым в письме оценка мотивов поведения послед- 
объ° ктив Г мой І10Ве,ШІ1 С °^ амарск,,и Вестником» едва ли может быть признана 

67. Настоящее письмо В. И. Ленина в его переписке с Потресовыи было 
не первым. А. Н Потресов в ссылку (в г. Орлов, Вятской губернии) пришел 

в начале марта 1898 г.; его переписка с Лениным началась не позднее апреля 

мая того же года. Первые письма не сохранились. А. Н. Потресов в виде 
пояснения к этой перешіеке в целом сообщает: 

«Печатаемые в настоящем издании четыре письма Ленина ко мне пред- 
ставляют, к сожалению, лишь отрывок из гораздо более обширной переписки, 
которая велась между нами в 1898 — 1899 г.г., когда мы оба находились в ссылке: 
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Ленин - и Восточной Сибири в * ^^“^“^йропа'лш носимому, вс^ мои 
Вятской губ. Переписка в ^ дом не со р Лвшша кое-что у меня затерялось, 
письма того времени ь " ЧТ0Ж0ІІ0 „з конспиративных соображений, 

кое-что было, — у вы. — тогда: же > У _ „«смотря на необходимость говорить 

Это как раз те письма, в котор • . определенные указания на пред- 

в письмах эзоповским языком, ааклю ь о [^Д ^ и у Бенина, и у Мар- 
полагавшиеся нами практические шлг . Д ■ переписывавшегося с нами 

това ^находившегося в то время в Гу руханске и вере ^ ^ ^ к011Мался 
обоими), и у меня близилось окончани - ■ , Р вица была в каких-нибудь 

в половиие января 1900 г. и с Ленина? Естественно по этому, что 

десять дней) и срок ссылки и ^ а Р™ В ' св00 отражение в планировании 

и в письмах это приближен не “ н ^^"*” чвс „ 0 й и поліитической кампании, так 
как общей линии нашей 6 > Д У®®" „ было наметить место и время встречи, 

и нашего предварительного с, ° в “Р а ‘ * мые .„„.дроманным оком» почтовой цен- 
где мы бы могли договориться «естесняемь ® ДГ в ЧІскове. где жіиа ужо наша 
зуры. Условлено было, что мы оба «“пгг -ом Ѵ Союзѵ Борьбы, тоже высланная 
общая знакомая и товарищ по е р УР Пскова можно было удобно 

из Петербурга Любовь Николаевна Р д ; глн также удобно приезжать 
наезжать в Петербург, а из Петербурга в Псков могли таьж > д дченк / должны 

« нам нужные люди. Ква Р™Р а Ж 0 _ ах весьма существенной точкой опоры, 
были явиться для пас „а пе Р вь '*"°Р пеовѵю очередь приезд к нам Мартова. 

«Сюда же в Псков ож, ' дад ® я В ®Р, т „ 0 е беѴм на себя инициативу созда- 
1 $ переписке же было установлеио, что мы трое^^і ^ обслуживания 

пня, как нелегального ж урна . • . с ио роками этого движения, как 

задач движения, в особенности же для р н к ^99 г . 

• 

степени этот перелом в ндеіиш^политичесьо^ ^ ни мадейшвй склонности 

илох и в частности Ленина. вс ' , “ * ' Струве. — этого наиболее ярко выра- 

, завизировать ш рвыо - ,и ^Р ат >Р! 1Ь1С _ то ^одюция представителей «ле. аль- 
женного «легального марксиста 90 Д • кой социал-демократии, — за период 

еого марксизма» влево, — в сторои> мар гораздо более доверчивой 

1895-1898 г.г. заставила приходится 1 ; общая 

дружелюбію, чем раньше. .II д _Р \ бепзѵрой марксистском сборнике 
работа Ленина со Струве в . хозяйственного развития»), участие 

1895 г. («Материалы для истории наш хозя социал .демократической деле- 
Струве (хотя и нсоФФициа.іьное) в русской соці. ѵ ого __ Стру ве- 

га ции на Лондонском международном съе?д 9 6 г. ^ сушествова нііи на своем 
авторство в манифесте только - что об ь пв " в я ^ с " м ° 0 Х т ическо1і Рабочей партии, 
первом съезде в 1898 г. Российской , 899 г как в легаль- 

Посло этого скачек вправо. »фко о Р рабочего движения, должен был 

«5» — ■ — • 

в иезапности. ^ тветств ен 110 ЭТО му в пи . св "?* « в ™того сдвига Р |Гкрсш°ет° сознание 
быстро меняется тон в отношении к Р открь1ТОЙ „ непримиримой борьбы, 
ыеобходимостиыггкрытого разрыва • , р „ у прИ шлось убодитьс^гв бес- 

«В часттЛёти, мне. раньше даже, чем Ленину, прі^ ;, объясняется 

поворотном уходе Струве от ма Р“ с ““ а “ джении своей ссылки не был непо- 
вто тем, что в то время как Ленин в претят с д в „ тературіІ0Й сре дой. я об 
сродствѳнно связан с петер ур ^ и зиа д о происходящей эволюции за 

этой среде имел происхо- 

долго до того, как она “Р оявидясв . в “ ва П р ИиимаВ шая участие в редакции, как 
дившего в Петербурге А. М. К • а Р ц ачал0 », меня осведомляли Туган- 

журнала «Новое Слово», так и журнала 
Барановский и Струве. 
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“Как образец тоіі «реакции против марксизма», о которой я писал Ленину 
и которая, по его словам, была для него «новостью», приведу выдержку из 
письма Струве ко мне. относящегося к Февралю 1899 г. И этом письме заклю- 
чалась и та характеристика борьбы Плеханова против ревизионизма, как «омер- 
зительной», которая в свое время вывела меня из равновесия и на которую 
ссылается Ленин в своем письме от *27 нюня 1899 г. * 

«... И Наших письмах, — писал Струве в письме от 2 Февраля 1899 г..— меня 
неприятно поразили некоторые суждения. Вы пренебрежительно отзываетесь 
о Ьернштеине и его статьях и даете панегирический отзыв о Рагѵиз’с. Неужели 
Вы не чувствуете, что за Бернштейном от р о м н а л_ за<с,іуга в том, что он 
выступил против ортодоксальных, обветшалых идеи и против ортодоксальной 
идеологии, которая утеряла смысл, а с ним и внутреннюю правду ? Роль Нарвуса 
и Люксембург в Штутгарте 1 была самая жалкая: такой убогой защиты я даже 
от них не ожидал. Разве Вы но чувствуете, что они совершенно провалились 
туда им и дороіа!), и что Каутский только тем спас ортодоксию от Формаль- 
ною поражения, что подменил вопрос об эволюции общества чисто политическим 
/ вопросом ? У Бернштейна много слабых сторон (он плох в философии, немножко 
Филис тр, теоретически нс совсем ясно мыслит), но у него одно грамадиое достоіш- 
ство. добросовестн ость мышления , то чего именно совершенно не достает его 
противнику, монисту "1. Полемика мониста против Бернштейна и Конрада Шмидта 
прямо позорна (курсив Струве) *и я думаю, что Каутский сделал большую 
ошибку, не отговорив от нес мониста. Философски она крайне слаба, до 
детскости, морально- омерзительна, что и дал попять Шмидт в своем мчень хорошем 
ответе. Внутренне положение мониста крайне печально и глубоко трагично. .. 
іраінзм его заключается в том, что он отстаивает совершенію безнадежные 
I позиции: 1) ортодоксальный взгляд на общественную эволюцию. *2) материализм, 
который никому и ни на что не нужен. ’Л) гегельянство (диалектика и нроч.) 
тоже абсолютно ни к чему не нужное и совершенію несостоятельное. 
Б<;-е это реквизиты ортодоксии, которая держится только тем, что она 
стала дорогой традицией, т. е. консерватизмом человеческих мозгов. В сущности, 
в действительности нет ровно никакого дела до спора между ортодоксией и ересью, 
потому что действительность давно послала ортодоксию к чорту»... 

Отмечу в заключение еще одну деталь в нашей тогдашней переписке 
с Лениным, мое разногласие того времени с ним по* вопросу о Скалднне, — 
разногласие, о котором Ленин упоминает в своих двух письмах ко мне — от 
‘26 января и от *27 апреля 1899 г. В настоящее время я не могу, разумеется, 
точно восстановить аргументацию моих писем, но я помню хорошо, что данное 
разногласие не связывалось в моем представлении с*какими либо общественными 
выводами; оно не обобщалось, — как позже, — и казалось мне просто разногласием 
исключительно методологическим. С точки зрения марксистской методологии я 
находил неправильным, говоря об идейной преемственности русского марксизма, 
т. е. русскоіі социалдемократии. от так называемых идей 60- \ годов, протягивать 
ниточку, да еще в споре с народничеством, к взглядам такого писателя, как 
Скалднн, который был чужд всему демократическому движению России. Это 
значило, казалось мне, — брать ого. Г.калдпна. отдельные суждения изолиро- 
ванно, вне общественно -психологической обстановки, эти взгляды породившей, 
вне социальной слюды. Формальное сходство идей еще не указывает на подлинную 
идеологическую близость. Б своих тогдашних «журнальных заметках», носивших 
подзаголовок «О наследстве и наследниках», я именно и доказывал обратную 
тезу , т. е. что Формальное несходство идей может не мешать и не должно мешать 
признанию истинными наследниками демократии 60-х годов маркристов-социа.і- 
демократов. Как видно из писем «.Іенина ко мне, и он не видел в этом споре 
с ним какого-либо существенного расхождения». 

68. О каком списке книг речь идет в данном месте, А. Н. Потрссов точно 
не помнит; но вееіі вероятности, это был список новинок марксистской лите- 
ратуры того времени: А. Н. ІІотресов, благодаря своим связям с петербургской 

) В Штутгарте в 1898 г. партейтаг германской с. -д. партии обсуждал 
вопрос о выступлении Э. Бернштейна. « 

**) Монист — Г. В. Плеханов. 


и р и м Е 4 л н н я 


т 


ь 

I 


марксистской средой, имел ^мо*.юсть 

области Дольше всего ими его ' * і и .синиками, в том числе и с Лениным. 

лел П5. Хыѵ 6 гоГ“ 

» выхода л 'сначала в Тюбингене. а зато,. 

с- 189-2 г., в Берлине. .< к Струве (напечатана без подписи 

„ :^ричГ законодательство России,, (см. «Ле скин 

" б0рИ "«'”’л^иіш говорит о статье Струве: «Исторически- 

русской кустарной иромышлеиности» • ,, | і }" 0 ^* ,, І "°тсм*ы». 191)2 г. стр. 427 — И7). 

» »*» маркси^в. приняты,. 

в литературе из цеизурнь;» соображений.. кТ1| , 1РС1;ая .мощена 

72. Статья И. Г.. «Материализм . инициалами скрывался 

в Л2.Ѵ 6 и 7 -^секого Ы Т т^Ю« »о а в „ародовольчеокпч 

N. Житловскии р. ,8ЬГ ’ .V,,;, Ж ? 90 ч годов, сотрудник «Вестника Народной 
и асаровск.,4 кругах (1891-1899 гг.) и т. Д. Его 

Волн*.; один из основателей « > секо о Ра 1 „орка на древне- еврей- 

восчомпнашін о тех го ^ п "Хг..оми..аииям социалиста -революционера,. - 
ском языке в виде предшловия к 90 . ч родов в западно-свро.іеі.скои 

М М. Розенбаума). Но второй иолов.. іиіічейе МоиаЫіеІіо», венская 

социалистической прессе ' посвящен" ьіх философской критике 

.ЛН пІчсЬе ЛѴогІе,, и др.: ,н, мостил ряд стат и ^ # лсгаль1ІЬІХ русских 

«А» с *’“- - 

и,і„ Ііаридиччсскоіі рилакф*»- , іротіів ноо-ка.тш.ства Г. В. Нло- 

79. Автором этим был I. В. «льха > »> и исчат „. _ в ходе своей 

ДІІТ " <,ЦСШ:> ,,С0 Ка,,Т,,а,,СТВ> • 

СМ01 ' Й.В& шла В -.куриале „Вопросы философии и психологии,. 

и отчасти в журнале «Новое Слоишь орган германской социалдсмо- 

75. «Время» — «>еие «»• т * 7'!.. ,. Т ., ТІ „ Ѵ В Плеханова: «Ьсршнтеііи 
кратип. где'., „юле .898 ■ . • ^/"^^^ст^ей Ишханова „рот,,,, Берн- 

И^ Р пТлймІ.дт Ш А. И- “ “Хтрс^ым 'Ьыглш^ 

— ^^“т^^ТГІиех” <‘к 60 - летней годовщине смерти Гетр» папе- 

чата на в" «N 0110 Жсіі» за 1891 і. .«-а 1 тома «Капитала» 

ЫТа 77. Статья М. Б. Ратнера: «Но «оно. ) «ово.о I НІІД11Ь11І деятель 

помещена » .V 7 «Русского I. Ѵ-О^ои^соаиалисѴиие'скоіі евреііекоіі рабочей партии» 

позднее „а вопросах нацпопальиого Движения : 

псевдоним его в революционной ,1 ^' іа ^|. ( . 0 ", о І^'Тше ’ І.иіогівсЬо Вегесіиіцииб 

„е,- ,м: геіівм аирсль 

,ЖЖ В СВЯЗИ со сдедаиною ^ ЖЕ 

опасности " Акетльрод К писал^в 'брощн^^ «Т-росу о' современных задачах 
и тактике русских с.-д.» !*я» вак1ІМІІ . т0 „утями известным ему 

„„ и. 

книги) иод редакцией И. Ь. Струве, м. 
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чарского п А. И. Калмыковой. А. Н. Потресов не только был в курсе этого 
предприятия, но и написал для первого же номера статью: «О наследство 
п наследниках», из-за которой этот номер был задержан цензурой и выпушен 
в свет лишь после ее изъятия. г 

* и 8 гі ^ та часть ш,сьиа Бенина является ответом на замечания, сделанные 
ваем;яЬ 01 (Го С б 0 р ВЫ ^ч“ 0 т П П) ДУ СТаТЬ " "° Т КаК ° Г ° ,,ас - ,одсгва мы отказы- 

83. (.калдіін . (Ф. Еленев) — в 60-годах либерал -«манчестерец», автор инте- 
ресной книги «В захолустыі и в столице», с которой был знаком К. Маркс 
и ссылки на которую имеются у Энгельса (в «Зогіаіея аііч Киаяіаші») Есть 
основание полагать, что у Левина интерес к Скалдину был пробужден встрети- 
■“***■ ссьикою на него у Эніельса. В 90-х годах Скалдии был уже крайним 
реакционером и членом Главного цензурного комитета. 

84. В этом примечании Ленин писал: «Взять представителя наследства 

с более типичным тоном было бы, во-первых, неудобно по разным причинам, 
а. во-вторых, могло бы породить недоразумение при параллели с современным 
народничеством» (Собр. соч., т. II, стр. 321). г Ѵ 

85. «Либеральный консерватор» — термин, употребленный для характе- 
ристики позиции О.калдпиа Энгельсом (во второй статье против Ткачева). 

8Ь. Т. е. статья Аксельрода в «Хеие 2еіІ» (см. прим. ,8 к данному отделу)- 
Ленину они были присланы А. Н. Потресовым. 3 3 

87. Здесь Ленин солидаризируется с замечанием П. Б. Аксельрода об опасности 
для рабочего движения двух крайностей — увлечения экономической борьбой 
вплоть до забвения про борьбу политическую и попытки немедленного совер- 
шения «анархической или коммунистической революции». 

88. «За шестьдесят первый», т.-е. за освобождение крестьян. 

89. Ленин говорит о статье «Рабочее движение в России», напечатанной 
в .V д журнала «вохіаіе Ргахіз» за 1896 г. за подписью Р. Іпогойхеіѵ (П Б Струве?)- 
іпжные цитаты из этой статьи приведены в т. IV «Ленинских сборников», стр. 

90. Рагѵиз — А. Л. Гельфанд в то время заставил много говорить о себе 

в связи со своими статьями против Бернштейна, печатавшимися в январе - апреле 
1838 г. в «Часішхсйе АгЬеііег-Хеііипд» п явившимися первыми- по времени 
критическими статьями о Бернштейне, написанными лицом, стоящим па точке 
зрения ортодоксального марксизма. — А. Н. Потресов в связи с этим местом 
письма Ленина вспоминает: ( 

«О Рагѵиз’е я. по всей вероятности, писал Ленину в связи с выступлением , 

Ра гѵ и» а против Бернштейна в ЧіісЬзізІіе А. Ьеііег-2сіінпк». которую Парвус 
тогда редактировал. Знаком я был тогда н с его брошюрой «Пег \ѴеІІгаагкІ 
шш аіе Асгагкпыя». Мне и лично пришлось с ним познакомиться через Каутского 
за год до моего ареста в 1896 г. Я был очень высокого мнения о его теоре- 
тических способностях, ждал от него очень многого в будущем и питал надежду 
затянуть его в русское движение. Этим объясняется,’ почему я настаивал 
и настоял перед группой «Освобождение Труда» на включение его в русскую 
делегацию на Лондонском международном конгрессе 1896 г., — это далось мне 
не легко, так как «Группа» была настроена против Парвѵса и, имея опыт сношений 
с ним, очень недоверчиво относилась к нему, как к человеку. Очевидно об этом 
я и рассказывал Ленину в своем недошедшем до нас письме, па что Ленин 
и отзывается в письме от 26 января 1899 г.». 

91. > стаповить, о каком Перте іідст речь, нам не удалось; А. Н. Потресов 
о нем сообщает: «Перт, сколько помнится, написал какую-то статью или 
рецензию в одном из тогдашних марксисте -образных органов. Кто он, не знаю, 
и Польше его имени в литературе не встречал». 

92. Ьвг. Соловьев (Андреевич), 1863-1905, известный критик и историк лите- 
ратуры; в 1898 г. напечатал ряд статей в «Научном Обозрении»; с января 1899 г. 
начал печатать в «Жизни» серию очерков о литературных течениях 70-х годов. 

93. М. М. Филиппов (1858^ 1903) — редактор журнала «Научное Обозре- | 

ннс», где печатались и авторы -марксисты (Плеханов, Засулич и др.); автор 
многочисленных статей в этом журнале; в 1899 г. определенно склонялся 

к «критикам» марксизма. 
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94 «Переодетая литература», т.-е. такая, где авторы наряжены под мар- 
ксистов Насколько вспоминает А. Н. Потресов. это замечание Ленина было 
ответом на высказанную им, Потресовым. мысль о необходимости, в в,^ 
«выветривания» легального марксизма, создания органа, который объединил бы 

вокруг^ себя « а рк = Н т е ог П д е а Р ?Гь Т ко"гго приехавшая из-за границы в Россию 
и горяче выступавшая в петербургских литературных и вообще интеллигентских 
кпѵгах в защиту своих взглядов, как раз именно в это время сформулированных 
ею в твестаоч ' «Стейн» (история последнего ею рассказана в А* М «Былого» 

Г Жгсг. 320 и сл.; ср. также рассказ А. ІІ. Елизаровой, напечатанный 
« ппнмечаниях к т. 1 Собр. соч. В. II. Ленина, стр. 664 — 665). 

Р 96 Первая статья, вырезанная из Ай 1 — 2 «Начала», — статья А. II. П Р > - 
сова- «О наследство и наследниках». Второй статье — «Но в очередь», в то время 
также не удалось дойти тогда до читателей ; из-за нее была задержана апрельская 
книжка «Начала». Обе эти статьи перепечатаны в сборнике статей А. Н. И 
трссова: «Этюды о русской интеллигенции». Петербург, 1906 г. изд. О. Н. 

ПОВОІ 97. В связи со студенческими волнениями 1899 г. М. И. Тугаи - Баранов- 
скомѵ было запрошено чтенію лекций в университете. , • . 

*98 Второе издание «Промышленных кризисов (очерк из социальной исторі 
Англин)» Тугаи- Барановского вышло в 1 900 г. 

пи «Начаю». в котором печатался и В. И. лепив. 

100 Ю. О. Мартов -Цедербаум, находившийся в это время в т >РУ* анске - 

101 «К вопросу о капиталистической эволюции земледелия» " 1 * а ‘ |ааа - 
ЛІА6 1 — 2 и 3 за 1899 г. (даваемые дальше Лениным в скобках цифры означают 

'•Лй чйПЙ-». . ■—»- 

■“.ягжй _ сЖ.- .. 

после чего журнал, с нарушением даже тогдашнего законодательства 

был 8акры Т внду закрытИЯ „ Началап ЭТ1І статьи были напечатаны в .ѴЛІ 1 и 2 

жѵпаала «Жизнь» за 1900 г. |Ш 

3 іоа Напечатана в № 1 «Научного Обозренпя» за 1899 г. 

06 Статья И Струве; «К вопросу о рынках при капиталист, песком 
пронзэодство (по поводу книги Булгакова и статьи Ильина)». Напечатана в . 

« Іаучнш^ОбозришЯі^З раз к вопросу о теории реализации» помещена 

в .V 8 «Научного Обозрения» за 1899 г. _ . г 

» ЗйГЯГь Ьс-'. - 

Ѵ.г.».»иии.» 5.СМ.™ 

, Ш Н Же АиІкаЬеи йег $ 02 ІаІйсшокгаІіе»; вышла в марте 18ЛЛ г. 

111 «КгапкГигІег Яеііипя»— большая ежедневная газета радикально -де. - 
кратпческого направлеиия. выходящая во Франкфурте на Майне ; ~-ль ее 

і ,г йе» 

месяц затем — в Формате толстого ежемесячного журнала, 1899 г. перешел 

Р^ КИ | Й** ^ВекгаЬеп— ^похоронить ; это выражение по адресу Бернштейна Ше- 
хановым употреблено в "ею от’крытохг письме к К. Каутскому, „апечатаниом 
в «8аеЫ*сЬе АгЬеіІег-2еііип 8 » за 1898 г. „ г 

114. Назваиие книги Плеханова, изданной Бісігем в 1896 г. 
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115. Речь идет о Г. 11. Плеханове; но поводу этого места письма И. II. 
.Іешша Л. II. ІІотресов сообщает: 

(■Точных слов и аргументации Плеханова в этом не столько споре, сколько 
беседе (Ленин по настоящем) не спорил, не чу нствуп себя достаточно! фило- 
софски вооруженным . л. разумеется, не помпн>. По самый Факт беседьтіа эту 
тем) хорошо сохранился в моей памяти. Если не ошибаюсь, беседа /Ята про- 
исходила летом 1Н1І5 г. о горах в местечке Ориона і неподалеку от долины Роны . 

II эту горную деревушку Ленин н я (третьим нашим кочнанпоиом был Д. М. 
Нолен пришли пешком из Кларана через довольно высокий горный перевал. 
Гуда же в Ориона приехал Плеханов п мы всей компанией поселились 
в одном пансионе. (', нами, приезжими из России. Плеханов всегда предпочитал 
проводить время вне Женевы, чтобы избавиться от соглядатаев из русской 
охранки и таким образом не подвергать нас риску от общения с ними. 

116. Ленин имеет в виду отчет о Штутгартском конгрессе, напечатанный 
«Рабочей Мыслью» (А» 4); автором этого отчета был К. А. Кок. 

117. Речь идет об отказе Г. II. Плеханова, II. 11. Засулич и II. К. Аксель- 
рода от редактирования изданий «Союза русских о циалдемократов» на съезде 
«Союза русских социал-демократов» в ноябре 1898 г. 

115. «Развитие капитализма в России». 

119. 11. Карелии- псевдоним, иод которым в 1X99 г. II. И. Засулич выпу- 
стила свою книгу о «Ж. -Ж. Руссо». Рецензия на нее А. 11. Потрееовым нанн- 
'■:! [Ь а нс была. 

Речь идет о статье А II. Иотрсеова. вырезанной цензурой нз АЗ I — 2 
«ПачазаьЧ прислана Ленину она была самим Потрееовым. — безличный обо- 
рот, у потребленный .Ісшіным в письме, объясняется соображениями конспи- 
рации \ 

121. Речь идет о замечании II. II. Маслова в статье «Идеализация народного 
хозяйства» ^«Научное Обозрение», Л? 3 за 1X99 г., стр. 03-2 ; это замечание 
было направлено против статьи Ленина: «От какого наследства мы отказы- 
ваемся». 

1-2-2. Т.-е. в цензурном ведомстве. 

144. «Материалы к характеристике нашего хозяйственного развития» — см. 
прим. I. 

|-2і. Т.-е. ДьѴ «Асііе Хеііо со статьями И. Іі. Аксельрода (см. прим. 78'. 

144. Речь идет, поводимому, о вырезанных но цензурным соображениям 
страницах книги II. II. Засулич о Ж. -Ж. Руссо. 

Р20. «Начало». 

Р27. Р. Гвоздев |Р 3. Циммерман : «Кулачество — ростовщичество», 1X98 і. 

128. «Не в очередь» статья А. II. Петросова, включенная в апрельский 
,\* «Начала» ,за подписью А. II. К — р пн. т.-е. Красовский, — псевдоним этот 
Потрееовым был выбран но девичьей Фамилии его матери . 

1-29. М. Соловьев, тогдашний начальник Главною управления , но делам 
печати: оФФИцпальныс документы цензурного ведомства о «Начале» опублико- 
ваны в т. !\ «Красного Архива», стр. 204 — "268. 

130. Книга М. II. Тугаи- Ьараповского: «Русская Фабрика в прошлом и 

настоящем». " ^ 

131. Ту ган - Карановскпіі имеет в виду свою статью: «Ріе зо/іаіе \Ѵп К пив 

<Іег ІІ:>ш1еІ<і|іі-|яеіі іи Глшіаші». напечатанную в I - "2 тетрадях «Агсіііѵ Гііг зо/іаіе 
ОезеІгцеЬішк иші Зіиіічіік» за 1898 1X99 гг. (т ХІІІ1. 

13"2. «Основная ошибка абстрактной теории капитализма Маркса»; отзыв 
о ней Ленина см. в письме последнего от -27 июня 1899 г. 

133. Речь идет о тогда тодько-что вышедших томах «Истории припиской 
соцііа.ідемократнн»; А. 11. Потресову удалось получить эти книги в ссылку и 
он но прочтении посылал их 11. II. Ленину. 

131. См. выше, прим. 119. 

135. «Развитие капитализма в России»; как вспоминает А. II. ІІотресов, эту 
книгу он в письме к Ленину «расхвалил». 

136. Николай — он, — см. выше, примечание Іі к этому отделу ; Ленин гово- 
рит об его книге «Очерки нашего пореформенного общественного хозяйства»; 
немецкий перевод книги вышел в 1899 г. (французский — только в 190-2 г.). — 
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<І>. Энгельс, давним корреспондентом которого Даниельсон был, действительно 
оказал содействие появлению этого перевода: в его архиве имеется письмо 
некоего Лий г. КоноГС документально подтверждающее это указание (см. также 
письма Энгельса к Н. Даниельсону. «Минувшие годы», Аё -2 за 1908 г., стр. 253). 

«Монист» — Г. II. Плеханов; мнение Энгельса о книге Н. Дапнельсона ему 
могло быть известно из личных бесед, которые он с ним вел во время своего 
пребывания осенью 1891 г. в Лондоне,— в письмах Энгельса к Плеханову 
(сборник «Группа Освобождения Труда», т. II) такового отзыва но имеется. 
Что отношение Энгельса к книге II. Даниельсона было во многом критическим, 
видно из его писем к последнему («Минувшие годы», АЗ 2 за 1908 г., стр. 246 
п слЛ 

137. 11 Москве тогда жила сестра 11. II. Ленина — А. И. Елизарова. 

138. Отзыв С. Ьулгакова о книге Каутского «Аграрный вопрос» был напе- 
чатан к « Агсіііѵ Гііг зо/.іаіе ОезеОгейпиі; и. Хіаіізіік», 1899 г. (т. XIII, тетрадь 
5 — 6). 

139. См. выше. прим. 101. 

110. См. выше, прим. 132. 

141. Основанием для такого вывода А. II. Потресову служили печатаемые 
нами выше письма самого М. И. Тугаи -Ьараповского,— этот последний в то 
время находился па поворотном пункте своего политического развития и сам 
еще недостаточно определился. 

142. Статья М. II. Тугаи- Барановского; «Экономический Фактор в исто- 
рии» напечатана в журнале «Мир Ьожиіі» ДЗ 12 за 189.» г. 

143. Этот отзыв о Тугаи • Ьарановском II. К. Михайловским был брошен 
в его статье в «Русском богатстве» за 1896 г. 

144. и. к. Крупская, гимназическая подруга жены Тугаи- Ьараповского. 
была лично знакома с последним. — некоторые черты для характеристики послед- 
него ею даны в сборнике «О Ленине» (іілд. «Института Ленина», в. I. стр. 1.1]. 

А. Н. ІІотресов вспоминает, что и он, со своей стороны, «характеризовал Ленину 
Тугай- Ьараповского. как человека в общественном отношении несерьезного. 
Талантливый ученый -специалист (особенно высоко ценил я в то время его только 
что вышедшую тогда «Русскую Фабрику»), он в личных разговорах, обществен- 
ных суждениях. производил впечатление какого-то наивного, почти что огра- • 
ничейного человека. 11 одном из своих писем того времени я писал, однако. 
Ленину, что Тугаи - Ьарановскнй приближается к нам, между тем, как Струве 
отдаляется. Писал на основании инеем полученных мною в. то время от Гѵ- 
гаи - Ьараповского» (напечатаны в настоящем сборнике под ,ѴДЗ 22 и 24, отдел I]. 

1 45. Оатья Струве «Іі вопросу о рынках при капиталистическом произ- | 
водстве» .«Научное Обозрение». ,Ѵ 1 за 1899 г.). 

146. В рецензии на книгу Зим меля («Социальная дифференциация»), поме- 
щенной в майской книжке «Жизни» за 1899 г. 

1і7. См. выше, прим. 142. 

148. Ленин говорит о статьях Ьулгакова: «Закон причинности и свобода 
человеческих действий» и Струве: «Еще о свободе и необходимости», напечатан- 
ных в майской книжке «Нового Слова» за 1897 г. 

149. 11. Нежданов — псевдоним Фед. Аидр. Черевашша - Лнпкина; упоми- 
наемая Лениным его статья носила название: «К вопросу о рынках при капи- 
талистическом производстве». 

150. Замечания о неокантианстве имеются в статьях Ленина: «г.ще к 
вопросу о теории реализации» и «Капитализм в сельском хозяйстве» (собр. соч.. 
т. 11. стр. 486. и т. IX. стр. 48). 

151. Речь идет о книге А. А. Ьогдапова- Малиновского «Основные эле- 
менты исторического взгляда на природу»; рецензия на нее в «Начале» нодпи 

сана: <*Г— ды>. ,, 

152. «Первая книга Ьогдапова» — «Краткий курс экономической науки» 

(1898 г.). 

153. Речь идет о тех статьях, заглавия которых приведены в прим. -мм. 

154 Соответствующее сообщение А. Н. Потресова говорило о выступлениях 

в Петербу рге Е. Д. Кусковой,— см. письмо М. И. Туган - Барановского (об 
этих выступлениях ІІотресов знал и по письмам А. М. Калмыковон). 

С')Циал-дем:»к»атическое движение в России. 
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155. «'Критики» — термин, который в это время стал легальным псевдонимом 
русских осрнштсіінпанцев. 

156. Такая оценка эволюции Струве А. Н. Нотресовым была сделана 
в письме к Ленину ; основанием для нее послужило письмо Струве, большие 
выдержки из которого напечатаны в замечаниях А. Н. Нотресова (см. приме- 
чание 67; некоторые выражения этого письма Струве Нотресовым. как видно 
из дальнейшего, были сообщены и Ленину. 

157. Т.-е. книги Э. Бернштейна: Оіе ѴогаііБзсІгипцеп еіс.». 

ІбіК. В связи с этим мостом письма В. И. Ленина А. Н. Потресов сообщает: 
«Статья моя о «Наследство и наследниках» была и шравлена против «питер- 
цев», поскольку подчеркивала, как необходимую составную часть марксистского 
миросозерцания, «отщепенство». «Отщепенством)» же я называл — цензуры 
ради революционное отрицание существующего общественного строя». 

15!» . ВІП/аЫеіІег — громоотвод; это названію в переписке А. II. Нотресова 
тех лет было одним из псевдонимов предполагавшегося к изданию за рубежом 
ортодоксально - марксистского органа. 

100. Настоящее письмо Г. II. Плеханова является единственно уцелевшим 
его письмом к А. Н. Потрссову в ссылку; точная дата его не. известна но 
несомненно, что оно относится к зиме 1898 — 1899 гг. 

1СІ. 1$. В. Воровски Іі в 1898 — 190-2 гг. находился в ссылке н Вятской губ • 
в 1898— 1900 гг. он жил в Орлове, — там же, где жил и А. Н. Потресов; к 
этому времени относится начало их знакомства. Из печатаемых писем Воров- 
ского первые три относятся к зиме 1899—1900 г., когда Потресов. месяца за 
четыре перед окончанием ссылки, получил возможность переехать в Вятку. Три 
последних были посланы Воровским ужо за границу; — хронологически эти 
последние несколько выходят из тех рамок, которые отведены нами, для пер- 
вою отдела данного тома, но по содержанию, по кругу трактуемых вопросов, 
они несомненно относятся к нему; поэтому мы их печатаем именно здесь. 

162. Это письмо не сохранилось. 

163. Вас. Мнх. Шулятпков (партийный псевдоним «Донат»)- — видный с.-д. 

большевик умер в 1912 г.;; выступал в марксистской литературе защит- 
ником парадоксальных взглядов, — оценку одной его работы («Оправдание капи- 
тализма в западне- европейской философии») дал Г. В. Плеханов в статьо. 
вошедшей в сборник «От обороны к нападению». В «Русских Ведомостях» он 
печатался в 1898 1899 гг., — Веронский в письме говорит об его статье. «Фило- 

соф великого страдания», напечатанной в № 342 «Русских Ведомостей» за 1899 г. 

Ібі. « I у котскне рассказы» — название одного томика рассказов Н. Тана- 
Ьогораза. 

165. А. 11. Потресов в точности этого разговора не помнит, но почти нссо- 
миснио, что в нем речь шла о привлечении В. В. Воровского к литературному 
сотрудничеству в тогда уже предполагавшихся к изданию «Искре» и «Заре». 
Статья, о которой говорит Воровской, нигде напечатана но была. 

166. Корреспонденция ссыльных вся вообще была под надзором адмннн- 
страцнн, по этот надзор был негласен; в особых случаях администрация ичеда 
право предъявлять почтовым учреждениям требования о выдаче ей всей кор- 
роі пондснЦнн. приходящей на имя того или иного ссыльного, — в' этих случаях 
последний получал со уже вскрытой из полицейского управления. Очевидно, 
такая мера была применена п к В. В. Воровскому. 

К’ ру жок Станкевича — кружок русских гегельянцев 30-х годов, в кото- 
рый в числе других входили Белинский, Бакунин, Грановский и т. д. 

168. Герои различных рассказов и повестей М. Горького. 

* 6 ®; «""Цналы проставлены неразборчиво, — можно прочесть и К. Н., и К. 

11 Ь - и - в червом случае они относятся к Екат. Ник. Лосевой (по м \ жѵ 
I ервухннон). во втором— к К. И. Захаровой-Цсдербаум в третьем — к Ек. 
11. I роман, которые все тогда были в Орлове в ссылке и, как все орловские 
ссыльные, имели возможность часто наезжать в Вятку. 

1/0. Оесіа.чяёа деклассированные, потерявшие связь с тем социальным клас- 
сом, ИЗ рядов которого они ВЫШЛИ. 

гг ^ Дан-Гурвич. тогда находившийся в ссылке в Орлопр (но делу 

петербургского «Союза Борьбы за освобождение рабочего класса», 1896 г ). 
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172. Из латинской пословицы : «Агпіспч — Ріаіо, чесі щааіч ашіенч — ѵегііаз» — 
«Друг — Платон, но больший друг — истина». 

173. В Д5 1 «Жизни» за 1901 г. было напечатано «Письмо в редакцию» 
В. В. Воровского, подписавшегося псевдонимом Ю. Адамович. 

174. Таков был подзаголовок статей А. Н. Потресова в «Начале». 

175. Сопчогіеч —сотоварищи. 

176. Речь идет об известной статье Лсшша против Струве, напечатанной 
в сожженном цензурой нервом марксистском сборнике: «Материалы н т. д.». 

177. Статья И. Б. Струве; «Лассаль» (но поводу 70-ти летия со дня его 
рождения) напечатана в ДІ5 11 «Мира Божьего» за 1900 г. 

178. Мнх. Ник. Леман, бывший тогда в ссылке по делу Петербургского 
«Союза Борьбы» 1896 г. «Прозрачным» свой псевдоним В. В. Воровской назы- 
вает потому, что он нм был взят но имени — отчеству его жены (Юлия Адамовна). 

179. «Орловский оппонент сх ргоГезяо (по профессии)» — Александр Андрее- 
вич Пономарев, тогда орловский ссыльный (из Москвы); позднее был мень- 
шевиком. печатался в московских меньшевистских сборниках і,под псевдонимом 
И. Марев); в 1917 г. перешел к большевикам п играл видную- роль в событиях, 
имевших место в 1917 — 18 гг. в Ставрополс-Кавказском; ныне работает в 
Наркомземс. 

180. Струве на «Письмо в редакцию» Адамовича нигде не отвечал. 

181. Отношение партийных с.-д. к «Жизни» в то время было далеко не таким, 
как раньше отношение к «Новому Слову» или «Началу»: ее считали органом 
«чужим», берннітсйниаиским, — каким она в действительности и была. 

!8>. Жена В. Воровского — Юлия Адамовна. 

183. Опущена одна строчка. 

184. Ник. Ник. Вашков — однодедец В. В. Воровского. 

185. Речь идет о Ник. А. Алексееве, отбывавшем тогда ссылку в г. Слобод- 
ском. Вятской губ., но одному из с.-д. петербургских дел (брат известного 
позднее издателя с.-д. литературы С. А. .-Алексеева); его жена Анна Адо- 
ксанировна, урожденная Кпрпотснко. 

186. Опускаем несколько замечаний личного характера. 

187. «Бедному человеку нужно помочь», — слова Б. Моора из «Разбойников» 
Шиллера. Бы.Ін ли А. Н. Нотресовым посланы деньги, установить не удалось; 
вернее, что нет. 

188. Т.-о* статьи А. И. Потресова. вырезанные из «Начала». 

189. Ф. П. Гурвнч-Даи, который к этому времени окончил срок ссылки 


и уехал заграницу. 

190. Струве в марте 1901 г. участвовал в демонстрации на Казанской пло- 
щади, был вместе с дру гимн побит полицией, потом выслан под надзор полиции 
в Тверь. 

191. По всей вероятности Екат. Ник. Лосева (Первухина). 

192. Об этой истории см. «Ленинский сборник», т. III, стр. 240. 

193. «Новый мастодонт «Русского Богатства»» — В. Г. По іарский; под этим 
псевдонимом тогда писал Н. С. Русанов (Кудрин), начавший с декабря 1900 г. 
вести в «Русском Богатстве» новый постоянный отдел: «Наша текущая жизнь» ; 
в мартовской книжке «Русского Богатства» за 1901 он упомянул о «Письме в 
редакцию» Ю. Адамовича -Воровского, к которому обещал еще вернуться, но 
этого обещания (быть может, но цензурным соображениям) не выполнил. __ 

194. Зимою 1899—1900 гг. В. И. Засулич, измученная распрями в «Союзе 

русских с.-д.» п желавшая лнчио повидаться с «практиками» в России, совер- 
шила нелегальную поездку в Россию; ко времени этой поездки относятся со перо- 
говоры с представителями «литературной группы» (Ленин, Мартов и Потресов), 
главным образом с А. Н. Нотресовым. — и участие в разработке плана издания 
за границей «Зари» н «Искры». Перед I мая 1900 г., в виду опасения ареста, 
но настояниям дрізей. В. II. Засѵлнч выехала заграницу, где первые 1 1 /, мсс. 

жнла в Стокгольме: предполагалось, что она бу дет играть там роль посредницы 
в сношениях России с заграницей через Финляндию, но из этих планов ничего 
но вышло, и В. И. Засулич в начале июня (см. дальше) переехала в Швейцарию. 

195. П\тман — псевдоним, которым в то время пользовался А. 11. Потресов; 
в апреле ст. ст. 1900 г. он, после совещания в Пскове (см. прим. 67, а также 
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отрывок из восіюмшіапиіі К). О. Мартова, напечатанный в т. 1\ «Лениискі х 
сборников.), выехал заграницу для подготовительной работы по 
из іалнл «Искры» и «Зари».— общие сведения об этой своей работе А. Н. Потресов 
лает в нижеследующей, составленной им для настоящего издания справке. 

«Мне трудно сейчас восстановить в своей памяти все мои разъезды и пере- 
„,... 1400 гв тот период, который предшествовал приезду заграницу Ленина. 
Сколько помнится, выбравшись за рубеж в апреле іС т ст.|. я очень недолго 
зілепжа іся в Германии, торопясь поохать поскорее в Швейцарию для свн- 
II. II. Аксельродом и Г. И. Плехановым. Общего разговора ѵ нас 
то I X тогда не было, были лишь мои предварительные сообщения Я позна- 
к!)мп і их г теми проектами, которые сложились у нас с Лениным » '■“ртовь 
в Иегове и в первую очередь с нашим — россиян — намерением поставить наш 
пітер'атѵрныіі аппарат нелегально и самим остаться законспирированными, вио 
•імигпантской среды Отложив общие разговоры до ожидавшеюся в средине 
іет-і приезда Ленина, я обратился к выполнению тон задачи, которую нрихо- 
■«иосі осуществлять. не откладывая. Надо было наметить: I) где устроить 
д ,| ііімі*іт‘і нію газеты * 2 ) где — в каком городе — поселиться редакции 

з.іпиос п • • 0 Ь|1О заручиться сетью многочисленных адресов 

”:Гир^Ж Т ~1.^ных 0 снГе,.,,іі будущего предприятия с Россией. 

< I ее это осуществимо было только при содействии огромных органнза- 
„поп, .х связей гсчіманских социа.ідемократов. Нужно было, поэтому, прежде 
“•его найти подходящие точки опоры в этой партийной среде Іакими незаме- 
нимыми опорными пунктами для нашего дела явились Клара Цеткин ) и в осо 
нпмыміі опор ньімн пунь. Д собрала нужные Иескасігемсо. а Адольф 

< ІЧ) ІІ |УН бы Л іавным советчиком и помощником в нашей подготовительной работе, 
никогда ііе отказывавшимся от затраты своего времени и сил. Он же уст ои. 

бія ! намечен местом пребывания конспиративной редакции. Здесь нам была 

■■ о»;.... в- 

совместном іюічдмі и юдодающис «г, .ноге» Отчочѵ 

'ГйиТ'п»”.- ~ т 

: зрЕ' 

Фактически главным редактором «Ѵогяагіза».) 
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время программного конфликта, когда я хотел морально поддержать Ленина, как 
товарища, несмотря на несогласие с отдельными положениями его проекта. 
Ленин и я одинаково сходились тогда в неодобрении полемических приемов 
Плеханова в его борьбе с критиками марксизма и одинаково хотели, не приемля 
Струве, как социалиста, использовать его, как демократа. На обоих нас «Ѵаае- 
шесиш» Плеханова произвел тогда до такой степени отрицательное впечатление, 
что именно эта брошюра, несмотря па наше принципиальное согласие с иен. 
сыграла существенную роль в нашем желании поставить «Искру» іі «.>арю» 
так чтобы не иметь надобности сливаться с обще-эмигрантской средой и уча- 
ствовать в ее сварах. Лишь позже, уже в мюнхенский период нашей совместной 
работы с Лениным, когда нами велись переговоры со Струве, приезжавшим к нам 
в Мюнхен, выяснились не столько, правда, наши принципиальные разногласия 
в отношении к Струве, сколько разномыслие но вопросу о том. что дозволи- 
тельно и что нет в отношении к контр-агенту, к человеку, с которым вступаешь 
в известное соглашение. (Ленин не отвергал а Іііиіпе соглашения соі-тру ве. как 
буржуазным демократом). 1 ! данном вопросе мы рука об руку с ІІЛК .Іасулнч 
шли постоянно против Ленина. Но, повторяю, это было позже. Іоіда же, летом 
1900 г., к которому относится и эпизод пашей ссоры с Плехановым, /подробно 
рассказанный Лениным в его «Как чуть не потухла «Искра», мычцьглн едино- 
душны в неодобрении плехановского абсолютизма, и этот эпизод только укрепил 
нас в желании держаться на известном расстоянии от Плеханова, желании, 
которое мы впервые ощутили при чтении Ѵайешесит'а... Пора Ивановна после 
письма, в котором она сообщала нам о признании Плехановым своей неправоты 
в этом конфликте очень скоро приехала в Мюнхен, где и поселилась, чтобы 
быть в непосредственном контакте с нами при редактировании «Искры» и «Лари». 

«В заключение несколько слов об «Объявлении». «Объявление» об издании 
«Искры» и «Зари» написано Лениным с некоторыми исправлениями, внесенными 
мною. Так, например, слова объявления, говорящие о желательности и необхо- 
димости для соцналдемократни возглавления демократического движения I осени, 
принадлежат мне. Где оно составлялось? — Я хорошо помню, что когда мы обсу- 
ждали ого, никого при этом не было; но было лн это в Пскове или где либо 
за границей, до наших общих совещаний, в точности сказать не могу». 

196. «Оиугіег'ское предприятие» — илан возобновления издания заграницей 
«Рабочей Газеты» как центрального органа партии, восстановить которую 
предполагалось на проектировавшемся в то время Общепартнном съезде. 
В И. Засулич к этому плану относилась очень холодно, считан особенно 
важным издание не газеты, а теоретического журнала. 

197. Т-е. для работы но изданию «Зари». 

198. Т.-е. А. 11. Потресов вместе со своими коллегами но «литера і урной 

группе». г 

199. В. И. Засулич ездила в Россию и жила в Стокгольме по паспорту бол- 
гарской подданной Велики Дмитриевны Кировой; «доктора» в дальнейших 
Фразах — полиция. 

•200. А. И. Потресов уговаривал В. И. Засулич написать для «Зари» свои воспо- 
минания о движении 70-х годов, — В. И. Засулич обещала, но так и не написала. 

•201. Невидимому, на тему, разработанную В. И. Засулич в статье «Заметки 
читателя по поводу упразднения Тугаи-Барановскнм и Струне учения Маркса 
о прибыли» (напечатана в журнале «Научное Обозрение» ,ѴЛі 10 и 11 за і.юо ».)• 

20-2. Т.-е. 11. В. Струве іі М. И. Тутан-Барановскиіі. 

•203. «Съезд» — предположенный на май 1900 г. II съезд РС-ДРП (некоторые 
сведения об этой ноиытке см. в приложении И); группа «Освобождение Іруда» 
на этот съезд получила официальное приглашение (через «Союз русских с. -л.», 
передано было Г. В. Плеханову 13 мая 1900 г.), содержавшее просьбу прислать 
делегата или хотя бы отчет, так как съезд предлагал обсудить вопрос о расколе, 
происшедшем на съезде «Союза русских с.-д.» в апреле 1900 г. (именно этот 
раскол В. И. Засулич называет «эпизодом», заняться которым съезд решил). 

«Евреи» —здесь (деятели Бунда, который в общем и целом в том споре 
поддерживал «Союз» против группы «Освобождение Труда». 

*) Это письмо напечатано ниже. — см. письмо 5'2. 
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.04. Сверху письма рукою Аксельрода сделана пометка: «Бот №ГГопі> 
1 племяннику), «Племянник, ч» тогда члены группы «Освобождение Труда» в своей 
переписке иногда называли А. Н. Потресова. То обстоятельство, что эта надпись 
сделана по немецки и приписка в конце письма с приветом Кл. Цеткин заста- 
вляют полагать, что письмо это послано в Штхтгарт, где тогда жила Кл. Цеткпн 
с семьей и куда поехал А. Н. Потресов, иослс нескольких дней пребывания 
в Швейцарии, для переговоров о печатании «Искры». 

20а, Полетаев — Н. Э. Бауман; в 180!) г. бежал из ссылки (Вятской губ) за 
границу, вошел в «Союз русских с.-д.», примкнув к числу сторонников группы 
«Освобождение Труда»; участвовал на апрельском 1900 г. съезде «Союза»; в мае 
і.іоп г. должен был ехать в качестве представителя группы «Освобождение 
I рула» на назначенный в Смоленске II съезд РС ДРП. Поездка эта. равио как 
и самый съезд, но состоялись, 

200. Т.-е. сторонников позиции большинства «Союза русских с.-д.». 

-.0/. «Ьрат» — здесь Т. В. Плеханов; упоминаемое Аксельродом его письмо 
к последнему напечатано в «Переписке Г. В. Плеханова и II. Б. Аксельрода» 
т. II, стр. 1. 12=— 133. 1 

208. «Незнакомый мне родич Наш» — ІО. О. Мартов, который должен был 
ехать на съезд н Смоленск в качестве делегата «литературной группы» (Ленин 
Мартов, Потресов). — «.Минские деятели» — бундовцы. Самый съезд Аксельрод 
называет «свиданием с минскими деятелями» в виду значительности роли, которую 
Ьупд играл тогда в общепартийной жизни. 

209. «1.» — II. ф. Геплов (см. прим. 41), отправившийся в это время вместо 
с т Ьопельзоном-І рпншпым нелегально в Россию для участия в съезде в качестве 
делегата «Союза русских с.-д.». 

•210. Речь идет о дележе имущества «Союза русских с.-д.» (поело раскола на 
апрельском съезде 1900 г..- некоторые подробности о котором см. в ирпло- 
женнлх . г 

211. И. С. БлюмеііФе.іьд в это время эаведывал издательскими делами группы 

«Освобождение і руда». ' 

212. Перевод: «сердечные приветы всей семье Цюіідсль-Цеткип». 

213. Настоящее письмо В. И. Засулич было ответом на письмо Потресова. 
сообщавшего, что он выезжает в Германию для переговоров г ря юм деятелей 
германской партии относительно их содействия делу издания «Искры» іі «Злрн». 
Потресов предлагал II. II. Засулич приехать из Стокгольма для евпіания с ним 
куда-либо в Германию. 

■*. Старинный учебник географии, принятый в средних учебных заведениях 
в 00 — /0-х годах. 

215. Это письмо напечатано выше под номером 35. 

210. Диц-Дитц І)ісГ/. ), известный деятель германской с.-д. партии, издатель 
и владелец книжного магазина в Штутгарте. Это замечание Г. В. Плеханова 
позволяет установить, что письмо нм послано в Штутгарт. 

> казанных книг Шмппеля н Клеймвехтсра Г. В. Плеханов в своем преди- 
словии^ «Коммунистическому Манифесту» не цитирует. 

А Н * Нотр 6 • * св,Ідаш,и гм ' 11 напечатанной выше (прим. 195) «справке» 

218. См. прим. 115. 

219. Настоящее письмо адресовало в ГейиФельден (Швейцария), где Потресов 
в это время проходил курс лечения. А. Н. Потресов был там под своей 
настоящей Фамилией, по II. Б. Аксельрод в этом не был уверен. 

220. Беатенберг — горная деревушка под Борном. 

221. Письмо это не сохранилось. 

22“- 3° чь II Ь. Аксельрода — Вера Павловна Аксольрод-Гуревич. 

2-.3. Сорт. Мих. Ннгерман (род. в 1868 г.) — один из наиболее выдающихся 
представителен молодежи, помогавшей группе «Освобождение Труда» в ее работе 
в 80-х годах, позднее кооптированный в состав последней: с конца 90 г. переехал 
в Америку, где был деятельным организатором груип содействия российской с.-д • 
живет в настоящее время в Нью-Йорке. В 1900 г. приезжал в Европу отчасти’ 
для свилаиия с членами группы «'Освобождение Труда», отчасти для усовершен- 
ствования в своей специальности (Иигсрман — врач). 
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224. Речь идет, повидимому, о письме, печатаемом нами дальше под ЛІ 42. 

225. Это была семья известного роводюцнонсра-«землевольца» Ю. М. Іи- 
щепко («Титыча»), женатого па родной сестре Над. Нс. Аксельрод. 

226. Согзісг — дачное мосточко на берегу Женевского озе|>а. гдо в августе 
1900 г. жил Плеханов и гдо состоялось то совещашю относительно издания 
«Искры» и «Зари», которое описано В. И. Лепиным в его записи: «Как чуть по 
потѵхла «Искра» («Лспннскнй сборник», т, 1). 

227. Цюрихбсрг — гора под Цюрихом. 

228. Повидимому. речь шла о получении от американских с.-д. групп мате- 
риальной помощи намечавшимся «Искре» и «Заре». 

229. Речь идет, повидимому, о «Заметках читателя», — см. прим. 201. 

'230 Одно из образных выражений, которые так любила В. И. Засулич; 
оно означает, что около В. И. Засулич в это время был кто-нибудь (наверное, из 
жеиской учащейся молодежи), кто хотел поехать вместе с нею. 

231. Опускаем несколько слов. 

232. «Она» — здесь Р. М. Плеханова. 

233. Опускаем две строки. .. 

234. «Нечто внутреннее и солидное»— несомненно, хороший русский паспорт, 

ср. ниже. прим. 261. _ „ ,, 

235. Деньги, о которых идет речь, — повидимому, гонорар за статью В. И. 
Засулич; «Д. И. Писарев», напечатанную в .ѴЛо 3. 4, 6 іи «Научного Обозро- 

,,І1Л 236. Отмеченные В. II. Засулич наиболее грубые искажения смысла се статьи 
о Писареве при перепечатке этой статьи в отдельном сборнике (ІІетерОхрг, 
нзд. Рѵтеиберг, 1906 г., т. II, стр. 300-301). были ою несколько выправлены. 

237. У В. И. Засулич в это время несколько обострился старый процесс 
в легких. 

238. В. II. Аксельрод, по образованию врач. 

239 «Зверь» — на языке В. И. Засулич волевой человек, знающий чего он 
хочет и умеющий за себя постоять («Ыопсіс Веяііе» — Ницше); «хвост» — человек 
без собственной инициативы, годный только играть роль приложения к дрхгим 
людям. Сделать что-нибудь «как зверь, а но хвост» — выполнить какую-нибудь 

работу толково и обстоятельно. 

240. Это было предисловие к брошюре ІО. О. Мартова: «Красное знамя 
в России», присланной нм группе «Освобождение Труда» еще из Іурухапска. 

241. Т.-е. вестей из России от коллег по «литературной группе», главным 
образом от Ленина, который должен был приехать еще в начале июли, но 
задержался иа целый месяц. 

242. «Компаньон» — Саул ГрииФсст (о пом см. «Из архива II. Ь. Аксельрода», 

Т * 24з! Р Это былѴ то самое письмо, о котором упоминается в «Переписке 
Г. В. Плеханова и П. Б. Аксельрода», т. II, стр. 135. Письмо это ужо не застало 
В. И. Засулич в Рсинфольдонѳ, — см. тике письма 49 и 50. 

244. «Родичи» — В. И. Ленин и ІО. О. Мартов, приезда которых для пере- 
говоров об издании «Зари» и «Искры» в это время ждали. , 

245. Речь в этом абзаце тот о революционной организации «Социал- демо- 
крат» основанной сторонниками группы «Освобожденію Труда» поело раскола 
на апрельском (1900 г.) съезде «Союза русских с.-д.» (первое время эта органи- 
зация выступала под именем «Русского социал-демократического союза», - см. 

«Переписка Г. В. Плеханова п II. Б. Аксельрода», т. II, стр. 1 10 — 132). «Листки», 
против которых собиралась агитировать оппозиция, — несомненно, плехановские 
«листки» Д5Л5 1 и М 2: «Из записной книжки соцнаддомократа», вышедшие 

в июне 1900 г. „ _ 

240. Настоящее и следующее письма В. И. Засулич хронологически непо- 
средственно примыкают к тем переговорам 24 — 28 августа 1900 г., которые 
описаны В. 11. Лениным в его записи «Как чуть но потухла «Искра» («Ленин- 
ские сборники», т. I); Нотресовыѵі и Лепиным они были получены в Мюнхене 
(см. замечания А. Н. Потресова в т. 1 «Ленинских сборников», стр. 32). 

247 Вес эти замечания относятся к подготовительной работо по сооираппю 
материала для -М 1 «Зари», — іи поимеиованпых авторов в последней появились 
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статьи: Парвусй (П. Молотова: «Европейские рабочие и их русский историк»), 
К. Каутского {« Воспоминания»), Г. В. Плеханова («Опять социализм и полити- 
ческая борьба» и др.) и В. И. Засулич («Борьба в тюрьме»): приготовленная 
II. Ь. Аксельродом для этого номера «Зари» руководящая статья не смогла в нем 
появиться по соображениям цензурно-полицейского характера (см. «Письма 
II. Ь. Аксельрода и К). О. .Мартова», сто. 18 — 19) и увидела свет только в 1907 г. 
в сборнике статен II. Ь. Аксельрода: аБорьба социалистических и буржуазных 
тенденции в русском революционном движении». 

А. М. Кулешова- 1 уратн (русская эмигрантка, вошедшая в итальянское социа- 
листическое движение и игравшая там видную роль) должна была написать об 
итальянском движении; Вандервельде — о Бельгии. — «Альманахом» «Заря» в этом 
письме именуется потому, что время его написания относится к дням, непосред- 
ственно следующим за совещанием в Корзье, которое, как известно, поставило 
под вопрос судьбу этих предположенных издании и закончилось соглашением 

0 совместном издании одного лишь сборника (см. «Ленинские сборники», т. I, 

стр. іо). 1 

.248. Статьи Ьвг. Соловьева- Андреевича: «Семидесятые годы» появились 
в и/Кизпи» за 1899 г. №М 1 — 3, б— И. 

аа^ отсутствия в нашем распоряжении комплекта «Русского Богат- 
ства» за 189.1 г. нам не удалось установить, о каком «ответе» говорит В. И. За- 
сулич (вероятно, это был отзыв на ее книгу о Руссо). 

7. Делал последнее замечание, В. И. Засулич несомненно в значитель- 
име - ,а в виду 1 . В. Плеханова и его поведение на совещании 

^йі- Не международнбій социалистический конгресс, состоявшийся 23 — 29 сен- 
тября 1900 г. 

• ' I -' е - все - что она думала относительно поведения Г. В. Плеханова 
в Корзье. 

о-/' ^ц в ' в ВОП росе °б отношении к группе Струве и Туган- Барановского. 

-аг. «Наше здешііес общество» — организация «Социал-Демократ»; позднее 

1 руиною «Освобождение I руда» были получены (через Ленина) еще четыре 
мандата на конгресс — три от уральской группы «Социал-Демократ» и 1 от груииы 
уфимских с.-д.; на конгрессе от группы «Освобождение Труда», кроме Плеха- 
нова и Засулич, были еще П. Б. Аксельрод и Б. А. Кольцов- Гинзбург (си. «Ра- 
бочее Дело» Ла 8, отд. II, стр. 6, и «Переписка Плеханова и Аксельрода», т. II, 
стр. Іоо — 136). У же после окончания конгресса группою «Освобождение Труда» 
был получен еще один мандат из Сибири. «Союзом русских с.-д.» от .Москвы на 
конгрессе было представлены не два, а только один мандат («Рабочее Іело», 
.V 8. отдел II, стр. 6). 

253. I . В. Плеханов в 1894 г. был выслан из Франции, как «анархист» и 
с тех пор не имел нрава въезда в ее пределы; о разрешении ему приехать на 
конгресс шли хлопоты через Жореса — .Мильерана, но уверенности в полу чении 
не было (незадолго перед тем в Феврале 1900 г. разрешение для приезда в Париж 
на похороны Лаврова было выдано ему под такими условиями, что он пред- 
почел им но пользоваться); Плеханов решил на конгресс все же ехать, хотя бы 
с риском быть арестованным, — но в последний момент разрешение на его 
въезд было получено. 

1 ед особенно настаивал на приезде Плеханова потому, что основным вопро- 
сом. который должен был обсуждаться на съезде, был вопрос об у части» социа- 
листов в буржуазных министерствах, острее и конкретнее всего стоявший именно 
во Франции, где один из «жоресистов» А. Мильеран в это время входил в пра- 
вительство. Из русских с.-д. группировок «Союз русских с.-д.», руководимый 
И, Н. Ьричевскны, защищал поведение Миль-рана; отсутствие на конгрессе 
Плеханова и его единомышленников повело бы к тому, что вся русская секция 
была бы единодушна в голосованіи! за жореснетскую резолюцию. ' 

"™- і - ' е - заграничной агентуре департамента полиции. 

257. Хр. Георг. Раковский тогда жил в Париже; II. И. Засулич обращалась 
к нему с запросом относительно его помощи в деле транспорта будущей «Зари» 
в 1 оссию, а также с предложением писать для нее; для «Зари» нм ничего напи- 
сано не было, — в «Искре» им помещен ряд корреспонденций. 





258. Бор. Абр. Гинзбург-Кольцов (1863— 1920) —один из наиболее видных 
с -д эмигрантов 90-х годов, — сторонник группы «Освобождение Труда», секре- 
тарь «Союза русских с.-д.» в 1895 — 1898 гг. и т. д. Для «Зари нм ничего 
написано не было. 

259. «Актриса» — невидимому, артистка Близ. Павл. Рябова, жена \. I. 1а- 
ковского; В. И. Засулич к ней была очень расположена. 

260. «Беленький» — одна из -кличек, данных В. II. Засулич И. Б. Струве 
В. И. Засулич такие клички давала всем своим знакомым); «серенький» — неви- 
димому. М. И. Туган-Барановский ; почему называет Засулич их «габиюльскнмн 
обвиняемыми», нам не известно. 

261. Повидпмому. хороший паспорт; В. И. Засулич в это время думала, если 
окончательно не удастся дело с изданием «Зари» и «Искры», опрть поехать 
нелегально в Россию. 

262. Речь идет о гонораре из «Научного Обозрения». 

263. Близ. Григ. Гинзбург, жена Б. А. Гинзбурга-Кольцова. 

264. О ком идет речь, установить не точно удалось, — возможио, что 
о В. Я. Яков.іевѳ-Богу чарском, который в это время был вызван заграничным 
«Союзом» для посредничества между ним и «литературною группою» будущей 
«Искры» (весьма вероятно, что именно ему было адресовано то письмо Ленина 
к Х-у, которое опубликовано в т. I «Ленинских Сборников»), 

265. Перевод: «Мой привет ученому господину», — ироническое восклицание, 
которым закончил Плеханов свою первую статью против К. Шмидта («Хеие 
2еіІ» Іайг^анц XVII, т. 1); пренебрежительный оттенок, имевшийся в этой 
Фразе, вызвал в свое время особенно острые нападки на Г. В. Плеханова со 
стороны всех, кто его полемику считал излишне-заостренной и резкой. Петров — 
В. И. Ленин. Указанно этого письма, что Ленин высказывался на совещании 
в Корзье против этоіі Фразы Плеханова чрезвычайно существенно для понима- 
ния сути шедших на нем споров. 

266. «Тюлень» — прозвище, данное В. И. Засулич М. 11. Іуган-Ьаранов- 


скому. 

267. Такое приглашение и Струве и Туган-Барановскому было сделано, но 
последний ни одной статьи ни для «Искры» ни для «Зари» не дал. 

268. Вйтрннскиіі — псевдоним, под которым в эмиграции 90-х годов были 
известны К. М. Тахтарев («Тар») и его жена Апол. А. Якубова, — Ленин и 
Потресов с ними были знакомы по совместной работе в Петербу рге в 1895 — 
1896 гг. 

269. Выражение «при редакционном участии» имеется в пункте 1 того «до- 
говора об издании «Зари» и «Искры»», который был заключен между членами 
«литературной группы» п группы «Освобождение Труда» (документ этот, дати- 
рованный 6 октября 1900 г., опубликован в т. I «Ленинских сборников», стр. 71;. 
Замечания настоящего письма В. И. Засулич относятся несомненно к периоду 
окончательного редактирования этого договора. Пункт этот, согласно согла- 
шению, должен был быть опубликован в Лі I «Зари», но позднее, по соображе- 
ниям легальности (с точки зрения немецких законов), от опубликования его 
пришлось отказаться; в самой «Заре» (Ла 1) было сказано лишь, что она «издается 
при ближайшем участии Г. В. Плеханова, В. II. Засулич и II. Б. Аксельрода»; 
в «Объявлении» об издании «Искры»: «нам обещано... ближайшее участие 
группы «Освобождение Труда» (Г. В. Плеханов, II. Б. Аксельрод, В. II. За- 
сулич)». 

270. Статьи Г. В. Плеханова на эту тему пи в «Искре», ни в «Заре» напе- 


чатано не было. 

' 27|. Эман. Льв. Гуревич (партийные псевдонимы Даневич и Ь. Смирнов — 

член «Союза русских с.-д.» с самого его основания. Во время борьбы 1900 г. 
в «Союзе» между группою «Освобождение Труда» и «молодыми». Э. Л. Гуревич 
примкнул к большинству , был даже выбран в «администрацию» «Союза», но после 
парижского международного конгресса вышел из «Союза», одно время рабо- 
тал в «Пскре», потом примкнул к группе «Борьба» (Гуревич, Д. Б. Рязанов, 
ІО. М. Стеклов), пытавшейся примирить «искровцев» с «Союзом». 

Первая его корреспонденция в «Искре» напечатана в .V 8 («Письмо из 
Франции»), но, как видно из его писем в редакцию «Искры» (сохранились 
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в архиве II. Б. Аксельрода і, писать для «Искры» он начал еще до выхода № 1: 
в ноябре 1900 г. им была прислана большая корреспонденция о конгрессе Фран- 
цузских социалистов. Почему эта корреспонденция не была напечатана, пз 
наших материалов нс видно. 

272. Бор. Наум. Крпчсвскпіі — эмигрант с 1887 г.; в 1898 — 1902 гг. глав- 

ный редактор и теоретик «Рабочего Дела», лидер большинства русской с.-д. 
делегации на международном конгрессе 1900 г. в Париже. 

27:1. В. II. Засулич несомненно имеет в виду корреспонденции Э. Л. Гуре- 
вича (Е. Смирнова) в «Новом Слове», «Начале», «Жизни» и других легальных 
марксистских изданиях. 

274. О какой статье идет речь, нам не известно. 

275. О какой статье Вандервельдо идет речь, нам не известно. — ни в «Искре», 
ни в «Заре» его статен напечатано не было. 

276. Дмитрий Александрович Клемснц (1848 — 1914) — известный революцио- 
нер семидесятник и ученый; в 1900 — 1901 гг. жил за границей (после 20 лот 
пребывания в тюрьмах Сибири) и возобновил старую дружбу с В. II. Засулич, 
Г. В. Плехановым п И. Б. Аксельродом; воспоминании для «Зари» он но напи- 
сал и вскоре примкнул к партии с.-р„ постоянным сотрудником органа которой 
«Революционная Россия» он был почти с самого основания последней. 

277. 1>. II. Кричсвгкіій в конце 90-х годов был постоянным корреспонден- 
том «ѴоідѵагЬ'а», «І.еіргіцег ѴоІк«еіІип§», и «НаніЬпгцсг ЕсНо» из Франции. 

278. «Рсіііо ІІерііЫнріс» — ежедневная газета, выходившая тогда в Париже 
и бывшая органом Жореса, Ж. Ришара и других сторонников участия в пра- 
вительстве. 

279. Е. II. Рябова. 

280. Т.-е. в Мюнхен, для работы в редакции «Искры». 

281. Иг І.сЬіпаи — спутник Парвуса во время его нелегальной пооздкн по 
России для ознакомления с положением в голодных районах; оказывал актив- 
ную помощь «Искре» и «Заре». 

282. «Докрутить хвост» — на образном языке II. II. Засулич значило «закон- 
чить статью»; А. II. Потресов в это время писал свою статью «Что случилось?» 
напечатанную в .V 1 «Зари», и но окончании ее предполагал ехать в Рос- 
сию (этим и объясняется приписка в конце письма к Б. II. Ленину, сделанная 
на случай, если Потресов уже уехал', — письмо застало Потрссова еще в Мюн- 
хене. 

283. Саул Сакоіі.і. Ганелин (умер в 1925 г. в Гамбурге) — участник полу- 
народувольчеекнх, полу-с.-д. кружков середины 80-х годов в Одессе, потом эми- 
грант; в конце 80-х — начале 90-х годов принимал участие в первых попытках 
создания русского с.-д. союза за границей, потом отошел от активной работы, 
уйдя в свою специальность (он был талантливый инженер-химик, сделавший 
целый ряд открытий), но помогал по мере сил партийным организациям и под- 
держивал дружественные сношения с Б. И. Засулич. 

284. Т.-с паспорта. 

285. Начало письма не сохранилось, — имеется только конец, начиная со 
стр. 5. 

286. Во втором томе «Литературные воспоминания и современная смута» 
были напечатаны статьи Михайловского середины 90-х годов против мар- 
ксистов. 

287. В. II. Засулич и Мюнхен переехала между 18 и 29 октября 1900 г. 
(см. «Ленинский сборник», т. III. стр. 69 и 78), — настоящее се письмо, судя по 
всему написано совсем незадолго до ее переезда туда. 

288. Д. Б. Гольдендах (Рязанов), равно как и упоминаемый ниже Стеклов, — 
немного позднее основатели группы «Борьба» (1901 — 1903 гг.). 

289. Настоящее письмо написано II. Б. Аксельродом непосредственно после 
возвращения из Мюнхена, куда он ездил для у частия в переговорах с II. Б. Струве 
и др. о редакционных делах (оно написано прежде письма II. Б. Аксельрода, 
датированного тем же 21 Февраля 1901 г. и опубликованного в т. III «Ленинских 
сборников», стр. 134 — 135), 

290. Нссомненпо какие-то новые издания аііекры», — быть может, Д8 2 самой 
«Искры» (возможно, что корректуру Лі 1 «Зари»), 
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— 291. Упоминаемый «ответ» сохрашися. Из пего видно, что кто-то предла- 

гал через П. Б. Аксельрода свою помощь «Искре» (невидимому в деле транс- 
порта), но кто именно — установить по удается (возможно, что это был кто- 
нибудь из группы латышей Ролау, Скубик и др., — ср. «Письма Аксельрода и 
Мартова», стр- 18). 

292. От Дитца ответа ждалп относительно возможности печатать редак- 
ционную передовицу, написанную П. Б. Аксельрбдом для ,\= 1 «Зари». — о полу- 
чении' этого ответа (он был отрицателен) В. И. Ленин известил Аксельрода 
в письме от 27 Февраля 1900 г. («Ленинский сборник», т. III. стр. 137). 

293. Иосиф Белли — здравствующий и поныне старый деятель германского 

с.-д. движения, главный помощник ІО. Моттслера в дело организации нелегаль- 
ного транспорта в Германию цюрихского «Социал-Демократа» 80-х годов. (Лтот 
период описан им в воспоминаниях, изданных в 1912 г. под названием «Крас- 
ная полевая почта и прочее»). Б 1901 г. работал в издательстве Дитца и много 
содействовал делу издания «Зарн» и. «Искры». г. ....... к 

294. Термин «родич» в это время стал употребляться в смысле — «О.шзкна 
товарищ»; о ком именно идет здесь рочь, нам хстановнть но удалось. 

295. Хлорал Аксельрод добывал для В. II. Засулич, которая принимала этп 

лекарство от бессонницы. 

296. «Отшельница премудрая» — Инна Гермогеповна Смидович. по мужу 
Леман (партийные псевдонимы — Загорская н Димка, в швейцарском с.-д. •А" 11 * 
женин известна иод именем Е. Теслпн), в то время (октябрь 19 г. р 
1901 г.) секретарь «Искры» (в Мюнхсие она жила по болгарскому паспорту на 
имя Димки Байковой). 

297. Настоящее письмо является запоздавшим ответом па письмо діартова 
от 3 апреля 1901 г. («Письма Аксельрода и Мартова» стр. 21 —23). 

298. «Московские события» — мартовские 1901 г. студен ческно демонстрации 
в Москве; Мартов к своему письму приложил копии отчетов об этих демон- 
страциях, составленных для Л5 3 «Искры». 

* 299. Тесть 11. Б. Аксельрода — доктор II. Баиннср (довольпо известный 
еврейский общественный деятель и писатель, в 1877 г. сотрудник первого социа 
диетического журнала «Гоэмос» и т. д.). 

300. К. Каутский через II. Б. Аксельрода просил редакцию «Искры» о по- 
сылке статьи для «,\'еис 2еіІ» относительно студепческих волнений в I осени, 

статья ианисаиа не была. ...... 

301 «\ѴеІ1роШік» — бюллетени, которые издавал в 1899 — 190Э гг. парвус 
в Мюнхене; ряд номеров его за 1901 г. Ленин прислал П. Б. Аксельроду по 
просьбе последнего (см. «Ленинский сборник» т. III, стр. ізл /■ 

301. М. М. ІІІоур — с.-д.. врач, бывший ссыльный Бятскон губ.: статьи его 
в «Искре» напечатаны не были (о них см. «Переписку Аксельрода и Мартова», 
с.тр. 19 — 20, 22, 24 и 28 — 29 и «Дснннскно сборники», т. 111. стр. ізв — ни 

" 303. М. М, — Е. Д. Кускова; Н. Н — С. М. Прокопович. «Первоначальные 

тенденции» их взглядов выявлены в их статьях и письмах, написанных в на- 
чале 1898 г. и напечатанных Г. В. Плехановым в его «Ѵайсиссит»; «Сгсііо» 
написано К. Д. Кусковой в начало 1899 г. , ПА4 

304. Эта заметка была помещена в Л8 26 «N000 2сіІ» от 2/ марта 1901 г. 

ГЛ «По!Г названием «Зара», издателями которой обозначопы Г. Плеханов, В- За- 
сулич и П. Б. Аксельрод только что выпущена издательством наследники Днтца 
в Штутгарте интересная литературная новинка. Дело идет об обьомистом 
с.-д. журнале на русском языке, первый том которого лежит перед 

«В' программном отношении журнал стоит на точно зрения германской 
социал-демократии. Он подвергает основательному обсуждению законодатель- 
ство, литературу и общественную жизнь России. Но особо внимательному рас- 
смотрению подвергается русское рабочее движение, относительно котор 
в Западной Европе распространено совершенно до кное представленію 

«Пока мы удовольствуемся этим предварительным сообщением. При случае 
мы остановимся более подробно на богатом содержании первого тома (оглавле- 
ние см. на обложке)». 
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«Зари''* *' тать ' 1 Старовера — Потресова: «Что случилось?», — помещенная в Л-Т""' 

306. В Цюрих I . В. Плеханов заезжал по пути в Мюнхен, где состоялось 
большое редакционное совещание относительно ЛЗ 2 — 3 «Зари» (см. «Письма 
Лксо.іцюда н Мартова», стр. 29 — 32'. 1 ѵ 

чпы и ком " ЛРТ Р«-ь. нам установить не удалось. 

308. Н. В. Васильев — революционер-семидесятник, эмигрировавший в конце 

/О-х юдов. осевший в Швейцарии п вошедший в местное/с.-д. движение. Коп- 
ресионденцпя его («I мая в Арбоне») помещена в ЛЗ 4 «Искры» с таким именно 
примечанием редакции, о котором просил П. И. Аксельрод. Резолюция, которая 
пыла принята на майском митинге, содержала нрирЗт «русскому борющемуся 
пролетариату и студенчеству». , * 1 ^ 

309. Речь идет о рукописях М. М. Шоура (см. прим. 302). «Южный Рабо- 

чий» — с.-д газета. выходившаіГ в 1900— 1903 гг. нелегально в России; об упо- 
минаемой Аксельродом статье из .V. 3 «Южного Рабочего» см. в «Письмах 
Аксельрода и Мартова», стр. 29. » 

і . 3|( ’- Настоящее замечание является ответам на письмо Мартова, который 
і мая 1901 г. между прочим писал Аксельроду ; 

«Вы ошиблись, усмотрев где-то намек на то. что нам окончание Вашей 
статьи («Итоги международной еоцналдечократин») представляется ненужным, 
ьелн мы іга упоминали Вам об ней. то потому, что считали Вас занятым статьей 
для немцев. В .V 4 («Искры») иностранный отдел бу дет (в ЛЗ 3 за обилием ма- 
териала Обошлись без пего) и очень хорошо будет.' если Ваша статья поспеет 
к этому Л8» («Письма Аксельрода и Мартова», стр. 28.) 

Слова Ленина, на которые ссылается в своем ответе II. Б. Аксельрод 
имеются в письме от 25 апреля 1901 г. («Ленинский Сборник», т ІіГ 
стр. Ию). 1 * 

311. Весь этот абзац посвящен обсуждению выдвинутого Лениным плана 

создания «Заграничной Лиги русской революционной социалдемократни» 

см. письма Ленина от 25 апреля 1900 г. («Ленинский Сборник», т. III. стр.163-164) 
и Мартова от 1 мая («Письма Аксельрода н Мартова», стр. 27'. Вопрос этот 
ставился в плоскости предоставления эмигрантам — сторонникам «Искры» 
известных прав в отношении издательского дела и т. д. 

312. Фридрих Адлер (сын В. Адлера, тогда студент-естественник в Цюрихе), 

готовил в это время для «Искры» статью о с.-д. движении в Австрии. — напе- 
чатана она не была. ѵ 

313. С. М. Ингерману Аксельрод писал о статье для «Зари». — Пнгерманом 
в^ЗАЗ Т-’ Т 28 ааШІсаііа 1,0 6ыла І в «Искре» помещен ряд его корреспонденции — 

31». Герм. Грейиих (1842 1925і — один из основателей швейцарской с.-д. 

партии, для «Искры» и «Зари» нм ничего написано не было. 

ЗІ.і. Адъюнктами называли помощников Г. Грей.інха по общешвейцарскому 
рабочему секретариату (Г. Греіі.інх был его бессменным секретарем): таких 
помощников у Грейлиха было два, один для романской, другой для немецкой 
Швейцарии ; в данном случае речь идет, повпднмому. о помощнике для роман- 
ской Швейцарии, каковым в 1900 — 1901 г. был, насколько удается устано- 
вить. Зигг. 

316. Іакая брошюра «Искрою» издана не была. 

317. Эти письма (II. Б. Аксельрода к В. II. Засулич и из Саратова в ре (ак- 
цию «Искры») нам пе известны. " 1 

318. Письмо петербургского ткача к Л. О. Цедербаум - Дан с отзывом 
об «Искре»; рассказом о демонстрации 4 мая 1901 г. в Петербурге и т. д..— 
выдержки нз этого письма помещены в «V 7 и Искры» (ср. "Письма II І> Чи- 
селъ пода и К). О. Мартова», стр. 39 — І0). 

•Ил .1. 1 . Дейча, который к этому времени бежал из Благовещенска загра- 
ницу через Японию и Америку. 

3-0. Россель — псевдоним Судзиловского, баку н иста- семидесятника; в 1901 г. 
он жил на I аваиских островах, где был членом тамошнего сената; Дейч по 

1,3 .V. П Р И П Р 01 ос™- 1 У “его несколько недель (см. Дейч: «16 лет в Сибири», 

1905 г., Женева, стр. 294 и сл.}. 1 
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321. А. Фшш-Екотасвскпй, известный экопомнет. с.-д. середины 90-х годов; 
(см. «Переписка Аксельрода и Плеханова», т. И, стр. 160 н др. и «Ленинский 
сборник», т. III. стр. 232 и др.'. 

322 Соколовский, ом жо Л. Надеждин — партийные и литературные псевдо- 
нимы Евг Ос. Зеленского, основателя и руководителя «Социально-революцион- 
ной группы Свобода» (1901 — 1903 гг.), после II съезда РСДРП вошедшего 
в партию; в 1901 г. он вел переговоры с «Искрой» об объединении, при іем 
редакция «Искры» предполагала использовать его большой литературный талант 
для составления популярных брошюр; переговоры эти кончились неудачей. 
Зеленский при общем признании с.-д. принципов, в ряде конкретных политических 
и тактических вопросов резко расходился с «Искрой» признавал террор и т. д. . 

323. Перед поездкой в Цюрих Финн заезжал в Мюнхен, виделся с Мартовым 
и Крупской, а на обратном пути виделся с Лениным. 

124 Статья А. Финна-Киотасвского о кризисах («Теория кризисов» напеча- 
тана „’ЛЗ 8 «Научного Обозрения» за 1901 г.; статья «Современный миро- 
вой промышленный кризис (1900- 1902 гг.' была принята редакцией «Зари», 
с условием внесения нескольких изменений ,ио предлож. Плеханова), но Ф.-Ь.. 
взяв статью для исправления, чо возвращении в Россию был выслан на Кавказ 
и статья попала в Петербург, где была напечатана в «Научном обозреинн» в 
последних номерах за 190*2 год. 

323. А. С. Мартынов — псевдоним А. С. Пикера. в то время работавшего, 
в «Рабочем Деле», но несколько выделявшегося среди «экономистов» оттенком! 
своих взглядов і ср. его воспоминания в «Пролетарской Революции», .V 11 
за 1925 г., стр. 273 — 2 і4Ѵ 

426 В «Рабочем Деле» статей за подписью «Бывалый» не появлялось, 
вообще’ этот псевдоним в революционной журналистике тех лет встречается 
то іы:о в Л? 1 «Зари», где им пользовался В. Я. Яковлев .Богучарсыпі). о работе 
последнего в «Рабочем Деле» конкретных сведений у нас не пмется. но воз- 
можность ее больше чем вероятна (в виду постоянных и близких (.вязей 
В. Я. Богучарскаго с В. И. М а хповцем - Акимовым). 

327 у іекс — здесь несомненно Александр, т.-е. А. Бремер, нлвеітиын дія- 
тель «Бунда», в 1901 г. один из членов «Заграничного Комитета Бунда». 
Настоящее письмо относится к периоду подготовки так называемою «Объедини- 
тельно, Тсъезда» (октябрь 1900 Г. :, на котором должен был «Осуждаться вопрос 
об объединении организаций «Искры» и «Союза русских с.-д.». И. Ь. Льссльр д 
опасался, что появление на этом съезде А. Бремера, в апреле 1901 г. ньіелап 
ною из Швейцарии за участие в студенческой демонстрации перед русским 
посольством в Женеве, навлечет опасности „а стремившихся сохранить свою 
іегадыюсть чіѳной редакции "Искры». 

328 Зто замечание могло относиться и к тогдашнему министру юстиции и 
полиции цюрихского кантона НІтесселю (демократ' и к начальнику полиции 
і Пюппха Фогельзангу (член общества грют.іишіанцен . 

329. Со стороны «і.оюза русских социалдемократов» было выдвинуто пред 

ложсішс о созыве «Объединительного съезда» в Брюсселе. И. Ь. Аксельрод при- 
водит аргументы против этого плана. 

330. гг’.-с) из членов «революционной организации «Социал-демократ», тогда 
ЛІЦ6 ппо к> іжавшеп существовать. 

Л 33^. Повпднмому. I». А. Гинзбург-Кольцов, тогда секретарь организации 
« ( ‘оцплл -. Демократ». 

332. О каком письме идет речь, нам не известно. 

333. О ком идет речь, установить но удалось, — место ему 11. Ь. Аксельрод 
устроил, повпднмому, в Баку, через Ю. М. Тищенко. 

334 ()б этом письме ср. «Ленинский сборник», т. III, стр. -л». 

ЗЗз! Ив. Ив Мейснер был осужден в 1887 г. в Харькове покушение на 
жандармского полковника Бердяева и др.) на десять лет каторпі. которую от; 
бываі на Сахалине в исключительно тяжелых условиях; в 1901 г. бокал 
примкнул к с.-д. Сообщения о его побеге в «Искре» не появлялось 

336* Для .V б «Искры» Аксельрод написал две заметки. «Новая избирател* 
пая победа австрийских рабочих» и «Выборы в цюрихский городской со 
(напечатаны без подписи). 
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•мо' ,С * Т " Х замоток п. К. Аксельрод не написал. 

Карский - псевдоним Юл. Мархлевского, известного деятеля польскою и 
,ер м..нсьпго с.д.. потом коммунистическою движения; в 1001 году жил в Мюнхене 
па,а Н ' Го ° ЭТ0 П0АІ,ПСа,І0: <Н Шарко» -псевдоним, по/ которым вьюгу-’ 

с органик и ™(90І ,а г Т " \І " азыиаемом «объединительном съезде за. ра 

впІсаТо следящее соо6ще.ше; >Д> СТР ° К ЭТ0, ° Ш,СЬ5Ш чернилами 

«Получили неприятное известие, что один из наших л имей в Иитепе взят 
др)Г 0 І. принужден Пыл уехать, так что Интер опять без призора 
.. «Сегодня получила другое известие: взят наш контрабандист.’ повншмому 
'.„"-'Г" -'"тературы. «прочем, это еще не означает окончательного провала 

т п 4Я “ Л '» Г,ІХ Уже провезено 5 п 'д л'птсра 

т>ры. *«)• кажется вес. ІІссго хорошего». * . ^ 

Первое из этих сообщений говорит, несомненно, об аресте « И Ногип» 

“^с .тшіГл ы/г " 1< ! К м >,,б 'Г е): Г ,,ЫМ аГС » Т ™ «И-рь.0 . котор Л омѵ 

; далось (Крытыя. был К). Цсдсрбау.м - Ьжов. вскоре ареетонапныіі в Коннл 
- СМ о/і? в ° г,,0!и,,,,а,п,п: “Из ^похи «Искры», ГПЗ. 1926 г, стр 67 — 68) 

біі). «Стихотворение Пар у пса» — известный «Гимн новейшею тесного со 
циалнета», напечатан..... іі в .V I «Зари» за подписью Нарц.ш /ушорьмов и 
бывп.пі. злой сатирой на экономистов, от имен» которых автор провозгіаніал 

его'бь.ѴіО. 'о. , Мапю'н. ,,[,,К11<1С °*' ЛЯЯС1 ТШ “° В,,0,,сд - Р а6 °“" 1 ' " а Р° а “- Автором 

"і ,оф - 11 А. Озеров в 1900 — 11102. гг. вместе г рядом других „пофсс- 
Г |! “Р"нат-доие..тов .Московского .У нииерептета («ормс Ден и др ; Стече- 
ние некоторого времени выступал лектором на собраниях, устраиваемых зуба 
товскич обществом машиностроительных. рабочих. * 

/гГ„, ‘“А І,ЫД0Г>/К,:И 113 аТ0Й «орресііоиденцніі, напечатаны в Д5 К) ліігкры* 
(Д-ще о политическом разврате наших дней»); сведения об упоминаемом выше 
рабочем-зу б атовце Афанасьеве (.Михаиле) см. в „ Искре» .ѴЛ5 10 и 1 1 Помощник 
Зубатова — (.азоиов, жандармский полю л конник. — о нем передаст Сііиридоннч 
в своих записках (см. «АрхПв Русской Революции», Ііерлпп, т. \Ѵ. стр II!» и др ) 
ЛЗ. О какой программе идет речь, нам не іізвсеѴпо. Высказаться о местных 
органах проенлн. по всей вероятности. С. О. Кжов-Педеибаум. В ІІ По.пн и др 
ьуторыс в это время предполагали поставить областной орган в Петербурге 4 — 

ніісгТі ’І .Гі": ° Ь,Л 0Т 1 ', М,ЦаТІМК "" 1 1 :'- ,,ІІа 0, -Ѵ а "І ,от "“ о гаво7 за. 

. И см. (.. О. І-жона: «Из эпохи «Искры». ГПЗ. 1926 г., стр. 62 и сл. а также 
«Обзор важнейших дознаний» ж. 1901 г., стр. 23). 

„роппмуг! ,ІД<Т ре ' ,Ь ' > ‘тапомпт.. не удалось; упоминаемая выше 

иро.рамм. для занят.... в пружках в «Искре» напечатана нс была 

ІІІ "' Ь . ,, ° это относится к периоду обсуждения редакциею «Искры» 
проект., іі.ірт ііііііоіі программы и дополняет ту группу материалов, которые 

между дш-уме “ Т ' «Ленинских сборников» (оно должно быть поставлено 
между документами. ..лнечатаннымп хам под ЛгЛІ 13 .. Іі). 

мах Агсс , . , .пп«.‘ Т 1 , С \| ,ДаШІІ,,ІЯ ”' ° '1^ 0,юм 1ово 1 шт Аксельрод, напечатан в «Ингъ* 
коі » Л гт» '» " Ма,,10|,а ». стр. Ь!) перепечатан в т. И «Ленинских сборни- 
К0]у ), стр. .11 — Л2). > поминаемые выше письма И. II. Засѵлич и Г. И. Плеханова 
и Аксель, «ду не сохранились (ответом на письмо второго была открытка 

г II стр 4 2СН , ) а,1СЧаТЯНиаЯ В “ ІІе І' сш,ски Г - Ч асхаі| °ва и II. Г,. Аксельрода». 

сборшшпі; тЛ'гТкуйшюТб !!’9 Ха "°'‘ а " “ КОиТр - ,,рОСКТВ • ,еНШ,а (“Ленинские 
348. В «Проекте соглашения» (гм. выше, прим. Зіб). 

, йѵ „ 1 < оответству н.щее положение проекта Плеханова гласило: «общество это 
(буржуазное) в своем развитом виде характеризуется господством товарного 
производства на основе капиталистических производственных отиоше 
ілііі»,— «Лем. ...скип сборник» т. И. стр. 57. 

350. Это письмо нс сохранилось. 

чко' Я' Р аз °б| ,а,1 ° І,мя (написанное во полностью). 

Тч'-ч» до.ю ОЯ , Ше ° Ш,СЬ,І ° яв,ястся ответом на письмо К). О. Мартова от 
1л мая 1902 і. (напечатанного в «Письмах Аксельрода .. Мартова», стр. 63—66. 


ПРИМЕЧАНИЯ 


367 


перепечатано в «Ленинском сборнике», т. II, стр. 423 428). Паном. .им, ’гго ( 

данное обострение конфликта внутри редакции «Искры» сосредоточилось вокруг 1 
вопроса о статье Ленина насчет аграрію., программы и резких замечаний, I 
сдслап.імх Плехановы у. по ее поводу (документы об этом конфликте опублико-/ 
ваша в «Ленинском сборнике», т. III). 

353. Одно или два слова но разобраны. 

354. «брошюра Ленина» — известное «Что делать». Настоящее замечапио 
чрезвычайно важно, так как оно является (на ряду с за меча. ...су. Плеханова 
в письмо к ЗаСулпч, — «Переписка Плеханова и Аксельрода», т. II. стр. 167) 
документальным подтверждением указаний К). О. Мартова («Летопись револю- 
ции». Берлин, Изд. Гржебниа. стр.143 — 144) на существование серьезных разно- 
гласий в редакціи. «Искры» нрн обсуждении брошюры Ленина «Что делать?» 
(как известно, это указание было в известных пределах оспорено в литера- 
туре. — см. заметку В. И. Невского в Л« 3 «Пролетарской Революции» за 1923 г. 
стр. 317 — 318). 

355. Одно слово не разобрапо. 

— - 35(1. Несомненно намек па конфликт по время совещапия в Корзьо (август 
1900 г.). 

357. Насколько удается установить, это замечание относится к М. Р. Гоцу,— 
пемного позднее бывшему одним из основателей и главных руководителей органа 
партии с.-р. « Революционная Россия». 

358. Это заявление А. II. Потресова напечатано в «Письмах Аксельрода и 
Мартова», стр. 67 и перепечатано « «Ленинском Ѵбпрникс», т. II, стр. 428. 
(Отметим здесь, что приведенные там строки являются не выдержкой из письма, 
а всем письмом полностью, — это обстоятельство суще.твенмо для по. ...май.. я 
впечатления, произведенного нм на II. Б. Аксельрода, «заявление» Потресова но 
имело даже личного обращения ) 

359. Т-е. статья Ленина («Гонители земства и Апнибалы либерализма», — 
«Заря» Лг 2 — 3) о предисловии Струве (Р. II. С.) к записке Витте: «Самодер- 
жавие и земство» (переписка об этой статье опубликована в «Письмах Аксель- 
рода и Мартова» и «Ленинском сборнике», т. III. 

360. Ответ Мартова на это письмо см. «Письма Аксельрода и Мартова», 
стр. 67 — 69. Отклики па него имеются в письме Потресова к Ленину от 8 нюня 
1902 г. («Ленинский сборник», т. IV, стр. 105 и др.). 

361. Настоящее письмо относится к началу нюня, — повидимому, опо писано 
около 10 нюня 1902 г. 

302. Эти письма нам по известны. 

303. Об этой резолюции (в иечати она нс известна) у поминает Потросов 
в своем письме к Ленину от 8 нюня 1!>02 г. («Ленинский сберник». т. IV, 

стр. 104 106). Послана опа очевидно нс была — против посылки ео возражали 

Нотрссов н Засулич (см. ниже, прим. 307). 

304. Точная дата письма не известна, но несомненно, что оно относится 
к 18 — 20 июня 1902 г. и по нумерации, которую «Ленинские сОорпнкн» дают 
переписке членов редакции «Искры», должно стоять между документами 

105 г. и 105 д. 

395. Повидимому, это «сообщение» Миртова содержалось в том ого письме 
к Л. Г. Денчу, о котором Мартов упоминает в письмо к Ленину от 13 нюня 
1902 г. («Ленинские сборники», т. IV, стр. 112 и 114). 11 печати оно неизвестно. 

366. Об этом письме упоминает Мартов в письме к Ленину от 13 июня 
1902 г. (в печати оно нс известно). 

367. Упоминаемое В. II. Засулич «заявление» было несомненно той само», 
«резолюцией», о которой см. в прим. 363. 

308. Т -е. Левину. 

369. Повидимому. откликами на это письмо являются замочашш Потресова 
в его письмах к Ленину от 22 и 23 июня 1902 г. («Ленинский сборник», т. IV, 
стр. 129—130). 

370. См. предыдущее письмо. 

371. В. И. Засулич имеет р виду «заявление» Потресова от 17 мая ПДГ2 г. 
(см. прим. 358). 

372. Очевидный пропуск, — оставляем как в оригинале. 
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3*3. 1 ак как среди замсчашііі Плеханова, опубликованных в «Ленинском 
сборнике», т. III, почти не имеется таких, к которым был бы полностью при- 
ложим эпитет «грубый», то приходится предположить, что эти замечания дей- 
ствительно были задержаны В. II. Засулич и не дошли до сведения остальных 
членов редакции «Искры». Нам они также неизвестны. 

374. Т.-е. замечания Ленина на «комиссионный проект» программы, писан- 
ные по дороге из Мюнхена к Лондон см. «Ленинский сборник», т. II. 
стр. 118— 110'. 

3*5. Поводимому, В. II. Засулич имеет здесь в виду те замечания Ленина, 
которые опубликованы в « Ленинском сборнике», т. II. стр. 65 — 87. 

.476. Настоящее письмо В. II. Засулич является ответом на тщсьмо Аксель- 
рода от 24 нюня 1902 г напечатано в «Ленинском сборнике», т. IV, стѴ 137 — 138 . 

377. (.м. письмо Плеханова к Ленину от 20 июня 1902 г. 1 ^«' «Ленинский 
С.борішк». т. III. стр. 429 — 430. 

378. (,м. выше, письмо 67 отдела II: ответное письмо Мартова нам не 
известно. 

379. Об этом письме Дейча упоминает Мартов в письме к Ленину от 13 июпя 
1902 г. «Ленинский Сборник», т. IV. стр. 112' ; о письме Аксельрода упоминается 
в «Переписке Плеханова и Аксельрода», т. II, стр'. 171 — 172. Сами эти пнсьмл 
нам неизвестны. 

380. Об этом ультиматуме упоминает Мартов в письме к Ленину от 15 июня 
1902 г. («Ленинский Сборник», т. І\. стр. 116 . 

381. Эти письма в печати неизвестны. 

•382. И. С.. Іі.помеиФс.іьд в это время сидел в киевской тюрьме, — слух об 
его самоубийстве был неверен. 

383. Сан-Ь.іаэен горный курорт для туберкулезных в Шварцвальде (Гер- 
маііпя'і; \. II. Потресов в 1902 г. проходил там курс лечения. 

384. «Освобождение» 1902 — 1905 — тогда только начало выходить в Штут- 
гарте иод редакцией II. Б. Струве. 

385. «Что делать?». 

380. Это сообщение II. К. Крупской являлось почти дословной выпиской из 
письма II. II. Радченко от 8 июля 1902 г. — см. статью Ііо.іконпчсра в Д? 3 
"Пролетарской Революции» за 1924 г., стр. 82 — 83. 

387. II. II. Ленин в это время оттыдал но Франции. 

•188. Редактируемое Струве «Освобождение» печаталось в типографии 
Дитца, — там же. где и «Заря», — и редакция последней опасалась недоразуме- 
ний на этой почве. 

389. «Жизнь» — ежемесячный журнал, выходивший в 1902 г. в Лондоне под 
ред. II. Поссс. II какой связи циркулировали упоминаемые II К. Крунскою 
слухи — нам не известно. 

390. Группа «борьба» (Э. Л. Гуревич. Д. Б. Рязанов и И). М. Стеклов' 
выпустила в это время Ді I (и единственный) своего «Летучего Листка». 

391. Упоминаемое письмо не сохранилось и установить точно, о ком и о чем 
идет речь, нам не удалось: несомненно лишь, что речь идет о каком то вопросе, 
связанном с организацией транспорта. 

392. Фамилия или псевдоним написан совсем неразборчиво в роде пЦишн» или 
«Инти»'. — ясна лишь первая буква. «Ц». 

393. Супруги Лалаянцы в это время прибыли заграницу, бежав из-под над- 
зора полиции они в это время ‘‘были высланы под надзор до окончания их 
екатеринославского дела . 

394. Щетннщнки — несомненно «союз щетипщиков», действовавший в северо- 
западном крае и связанный организационно с бундом. 

395. Речь идет о поездке Аксельрода на съезд германской с.-д. партии 
в Мюнхен. — об этой поездке см. «Письма Аксельрода и Мартова», стр. 74 — 78. 

396. Это письмо было переслано Потресову Плехановым и сохранилось 
в одном конверте с печатаемым ниже письмом последнего от 27 декабря 1902 г.: 
Ленин об этом письме упоминает в письме к Потресову от 26 декабря 1902 г. 
«Ленинский Сборник», т. IV, стр. 201). Ответ на это письмо Плеханова Ленину 
напечатан в «Ленинском Сборнике», т. IV, стр. 201. 

397. Эти письма в печати не известны. 
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398. «Боич» — В. Д. Бонч-Бруевич: в 1902 г. был одним из главных орга- 
низаторов технической части «Жизни» (главным образом транспорта оо в Рос- 
сию); после закрытия этого журнала вышел из организации «Жизни», пред.іо- 
яіііл свои услуги «Искре» и был принят в «Заграничную Лигу» (письмо ого, 
о необходимости опубликования которого говорит ниже Ленин, в «Искре» напе- 
чатано не было). 

399. Фельетоны для «Искры» — статьи об с.-р-ах, напечатанные Плехано- 
вым в ЛІЛ2 32 — За «Искры» под заглавием: «Пролетариат н Крестьянство». 

400. О Тарасове (псевдоним Н. С. Русанова) Г. В. Плеханов хотел писать 
в связи с его статьей в «Вестшіке Русской Революции»: «Эволюция социали- 
стической мысли». Этот свой план Плеханов осуществил в несколько иной 
Форме, — о статье Тарасова оп говорит в предисловии к книге Туна «История 
революционного движения в России». 

401. Потресов последовал совету Плеханова и написал в соответствующем 
духе Ленину (это видно из ответа последнего. — «Ленинский Сборник», т. IV, 
стр. 203); это письмо Потресова в печати неизвестно. 

402. Почти всю зиму 1901 — 1902 гг. II. Б. Аксельрод и особенпо его жена 
Н. II. Аксельрод были больны и провели в Богляско, около Нерви. 

403. К. Каутский, редактор «>'еио 7.еіЬ>, печатая в декабре 1902 г. (ЛЗЛ5 11 
и 12) статью В. И. Засулич: «Террористические стремления в России», сделал 
к нсіі следующее примечание: 

«Настоящее произведение нашего друга заслуживает тем большого внима- 
ния, что среди живущих найдется немного таких, кто так хорошо мог бы иа 
осноас своего собственного опыта знать и судить о систематическом терроре н 
его психологическом действии, как В. Засулич, которая в продолжении более 
чем человеческой жизни стоит на передовых постах русского революционного 
движения и выстрел которой в изверга Трепова 5 Февраля 1878 г. можот быть 
•рассматриваем, как начало первой эры система шчсского торрора в России». 

404. «Селянин» — название украинской газеты, выходившей в Галицин и 
бывшей органом революционной украинской партии (будущей украинской 
с.-д. рабочей партии), которая как раз в это время проделывала решающие шаги 
своей эволюции от неопределенного резолюционарпзма к соцналдсмократпн. 
«Малоросс» — несомненно кто-нибудь из руководителей этой партии (таковыми 
были тогда Винниченко, Ткаченко и др.), но кто именно — нам установить не 
удалось. 

405. Статья Г. II. Плеханова о круговой поруко («Отмена круговой поруки») 
напечатана в ,Ѵ 38 «Искры» (перепечатана в т. XII сочинений Г. В. Плеха- 
нова). Просимые Плехановым исправления в ней сделаны. 

406. ,І. Г. Дейч был представителем «Искры» в заграничном бюро органи- 
зационного комитета. 

407. Примечание это к статье вставлено (с исправлением — вставкою про- 
пущенного Плехановым в первой фразе слова «домохозяевам»). 

408. Брошюра Энгельса «Крестьянский вопрос» с предисловием Плеханова 
вышла в свет в издании ЦК РСДРП в Феврале 1904 г. 

409. И. (7 БлюменФолм. который в августе 1902 г. бежал из киевской 
тюрьмы и, прибыв заграницу, взял в свои руки заведываине издательской 
частью «Искры». 

410. В 1903 г. исполнилось 25-летне покушения В. И. Засулич на Трепова; 
в связи с этим ей был поедай ряд приветствий от с.-д. групп и студенческих 
колоний заграницей; некоторые группы настаивали на опубликовании их при- 
ветствий в «Искре». В. И. Засулич была решительной противницей этого 
опубликования и ни одно из них напечатано по было. 

411. Осенью 1903 г. исполнилось 20 лот со дня возникаовоипя группы 
«Освобоиіденио Труда». 

412. В это время предполагалось переиздание брошюры Мартова: «Красное 
знамя в России», к которой Аксельродом еще в 1901 г. было написано преди- 
словие. Для второго нздаиня брошюры Аксельрод это свое предисловію пере- 
работал наново. 

■413. Речь идет о статье Аксельрода: «Кто Фальсифицирует?», напечатанной 
в Л5 42 «Искры» (ответ Крупову-Потапову из «Вестника Русской Революции»), 

Социал-демократические снижение в России. 24 


4)4. О какой «вещи» идет речь, установить но удалось, — возможно, что- 
о паспорте, который был нужен В. И. Засулич для жизни в Женеве. 

415. «Начальство» — члеи тогда только-что избранного на II съезде ЦК 
РСДРП. Ф. Лепгник (Курц), вызванный из России заграницу для улаживания 
конфликта между большинством и меньшинством редакции «ІІскры». 

416. В то время меньшинство пыталось легализовать свое положение внутри 
партии как особой организационной единицы, добившись от ЦК своего утвер- 
жденпл в качестве самостоятельной литературной группы при ЦК. 

417. П. Б. Аксельрод в этой стадии переговоров приехать не смог (см. его 
письмо К). О. Мартову и А. Н. Потресову в «Письмах II. Б. Аксельрода и Ю. О. 
Мартова», стр. 92 — 93); в Женеву он приехал только спустя приблизительно 
неделю и участвовал 4 октября 1903 г. в совместном заседании всех членов ста- 
рой редакционной коллегии «Искры» вместо с Ф. Леигником. 

41В. «Баши требования» — датированное 3 ноября 1903 г. письмо А. II. По- 
трссова с официальной Формулировкой условий «меньшинства» (это письма опу- 
бликовано в брошюре Мартова: «Борьба с осадным положением», Женева, 1904 г., 
стр. 46). «Наш взгляд» — взгляды Г. В. Плеханова и В. II. Лепина, которые 
в эт^> время уже значительно расходились между собою в вопросе о поведении 
в отношении «меньшинства». 

419. Этот ответ напечатан в упомянутой брошюре Мартова (стр. 49 — 50), — 
датирован он 25 ноября 1903 г. 

420. Под псевдонимом Свободпна в то время в эмиграции была известна 
Ольга Федорченко, жена Л. Федорченко (литературный псевдоним Чаров. 
в «Искре» — Светлов); в 1910 — 1914 гг. она была официальной издательницей 
«Пашей Зари». 

421. Литвинов — псевдоним М. Валлаха, тогда видпого искровца-болыиевпка; 
ныпо заместитель народного комиссара по иностранным делам. 

422. Курц — Ф. Лснгник, член ЦК, бывший в то время представителем по- 
следнего заграницей. 

423. Т.-е. печатавшиеся тогда протоколы II съезда РСДРП. 

424. Фсд. Пл. Гурвнч (Дан) — незадолго перед тем бежал пз Сибири и 
примкнул заграницей к меньшевикам. 

425. Речь идет о печатании протоколов II съезда; — А. Н. Потрссов был 
одним из трех выбранных съездом членов редакционной комиссии. Протокольная 
комиссия отклонила предложенію Плеханова, — см. письма 83 и 84. 

426. Плеханов имеет в виду заявленію в Л* 53 «Искры», — это заявление 
гласило: 

«В виду многочис.ісппых запросов, обращенных к пам, считаем нужным зая- 
вить, что протоколы II партийного съезда, редактированный выбранной с этой 
целью комиссией, появятся в свот в непродолжительном времени. По единогласному 
решению этой комиссии протоколы будут изданы в полном виде с изъятием 
только представленных на съозд докладов делегатов местных организаций (эти 
доклады переданы как материал в редакцию «Искры»). Равным образом в ско- 
ром времени выйдут протоколы съезда Заграничной Лиги и точно также без 
каких-либо сокращений». 

427. В № 27 «Революционной России» напечатала Фельетоном большая статья 
(без подписи — автором со был В. А1. Чернов): «Маленькие недостатки большога 
съезда». В этой статье дан был разбор оффицияльпого извещения о втором 
съезде и отчета делегации Бунда о нем ж'о. 

428. «Второй съезд РСДРП. Отчет делегации Бунда»; автором его был 
Вл. Коссовский. 

429. Ими были Б. А. Гинзбург-Кольцов и В. Ф. Галкин-Горип. 

430. Печатается по черновику, сохранившемуся в бумагах Потрссова; в копце 
письма несколько фраз (они нами взяты в прямые скобки) перечеркнуты, и нам 
по известно, вошли ли они в текст, посланный но адресу. 

431. Спротнннн — псевдоним, под которым в то время был известен Влад. Фил. 

я Галкин (по протоколам II съезда Горни) (1866 — 1925). 

432. Брошюра Лспииа: «Почему я вышел из редакции Искры» появилась 
в половине декабря 1903 г. (перепечатана в 111 т. собрания его сочинений, пзд. 
1920 г.). 
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433. Это была известная статья П. Б. Аксельрода: аОбъединепио российской 
социалдемократии и се задачи», впервые связывавшая споры по организацион- 
ным вопросам с намечавшимися между большевиками и меньшевиками расхо- 
жденнямп тактического характера; она напечатана в Л?Л8 55 н 57 «ІІскры»; за- 
мечания Парвуса относятся к первой части этой статьи. 

434. Парвус, невидимому, имеет в виду мысли, развитые Марксом в статье 
«К критике гегелевской философии нрава». 

435. Эти вопросы Парвус паэрабатывал в своих известных статьях «Война 
и революция» («Искра» ЛіЛа 69, 61 и сл. и отдельное издаино). 

436. П. Б. Аксельрод страдал бессонницей. 

437. Насколько удается установить, настоящее замечание относится к какой- 
то прокламации, составить которую Потрссов (но поручению редакции «Искры») 
просил Парвуса — таких прокламаций Парвусом в это время составлено несколько. 

4.-8. 1.-е. статьи «Война и Революция». 

439. Рукопись брошюры Н. Рязанова: «Разбитые иллюзии» (вышла в свет 
в мае 1904 г.). Брошюра эта была посвящена анализу результатов работы 
II съезда. Автор ее вел переговоры с редакцией «Искры» об издании этой бро- 
шюры партийным издательством, но эти переговоры кончились неудачей, и бро- 
шюра вышла как издание автора. 

440. Заявление Мартова, составленное в том духе, о котором говорит Пар- 
вус, напечатано в № 61 «Искры». 

441. Вскоре после начала русско-япопской войны П. Б. Струве, в целях уси- 
ления агитации, начал издавать в виде приложения к «Освобождению» — «.! исток 
Освобождения». В Лі 1, датированном 11/24 Февраля 1904 г., помещено письмо 
Струве к студентам, в котором Струве прпзыиал студентов принять участие 
в патриотических демонстрациях для того, чтобы Превратить их и демонстрации 
анти правительственные; в числе лозунгов, которые должны были быть выки- 
нуты во время таких демонстраций («Да здравствует свободная І’оссия» и дру- 
гие, — болсо острые лозунги Струве объявил «неуместными»), Струве намечал 
лозунг «да здравствует армия», ибо таким образом действия, но мнению Стру во, 
можно помочь заложить «моральные основы взаимного понимания между армией 
и тем самодеятельным народом, прообразом и авангардом которого»’ хотят и 
должны быть сту денты. Замечание ІІярвуса относится несомненно именно к этому 
письму Струве. «Искра» свой первый отклик на это выступлении Струве дала 
в статье 1. (Троцкого): «Письма обо всем» (Лі 60). 

442. О тогдашнем патриотизме П. Б. Стрхво Потрссов писал в своих «За- 
мотках журналиста» в № 62 «Искры» («О патриотизме»). 

443. В это время германская, — особенно прусская, — полиция предприняла 
ряд репрессий против проживавших в Германии русских револніцпонеров и 
учащейся молодежи (аресты Щсколдпна, Красикова, обыски у Струве и т. д.) — 
в литературе этот период описан в воспоминаниях М. 11. Лядова «Из жизни 
партии в 1903 — 1907 гг.». Издание Коммунистического унняерептота имени 
Свердлова. 1926 г. Шенштсдт — тогдашний министр юстиции Пруссии. «Искра» 
на эти события отозвалась передовой статьей в Лі 60: «Европейский суд над 
русской револкіцней» (написана она была К). О. Мартовым). 

«ЛѴсІіроІіІік» (точпос название «Айя бег АѴоІіроІіІік. ЗогіаІбошокгаІіясЬе 
/еіінпреп-коп е^роибеих») — бюллетень, который издавал. -как свое личное пред- 
приятие, в 1899— 1905 гг. в .Мюнхене Паррус для обслуживании немецкой с.-д. 
прессы, ряд органов которой обычно охотно перепечатывал его статьи. В 1904 г, 
в этом бюллетене Парвус вел резку ю кампаішю против помощи, которую прус- 
ская полиция оказывает полиции русской в се преследованиях русских эмигран- 
тов. Статья Парвуса, о которой он говорит в данном письмо, напечатана в Лі 9 
«Айз бег ЛА'сІі роіііік» от 29 Февраля 1904 г. («1)іо гиздізсію Ііеѵоіиііои ииб біо 
ргоих$і?сйе Роііхеі»), 

444. Статья — вторая статья серин «Война и революция» (напечатана в Л» 61 
«Искры»), «Еіс». относится очевидно к какой-нибудь из прокламаций, которые 
Парвус писал для «Искры». 

445. Так подписывался военный обозреватель какой-то влиятельной немец- 
кой газеты (кажется, «Ггапкіигісг 2еі1ипц»). Штессель — это гоиерал Стоссоль, 
комендант Порт-Артура. 
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440 Начальные слова обличитольпоіі речи Цицерона против Каталины. 
«Долго ли ты. Каталина, будешь злоупотреблять нашим долготерпением 7» 

447. Письмо это в «Искре» напечатано нс было. 

448 Это замечание Парвѵса показывает, что об участии во временном пра- 
вительстве он думал еще' задолго до 9 января 1905 г., после которого вопрос 

атот^был^выявлен ^ "" в ^, а 0 ^Р® 1і1ікп Парвус опубликовал статью: «Піе гиззізсію 
РіпапгшіИеІ». К «Искре» она перепечатана не была. 

451 Замечания эти относятся ко второй статье серии «Войпа и революция», 
первая часть рукописи которой была прислана Парвусом в редакцию одновре- 

— & ре"” "о° передовой статье Л5 60 «Искры»: «Европейский суд над 
русской революцией». То выражения, об исключении которых Парвус пишет 
ниже передовице сохранены. -равно пак сохранены они и в немецком пере- 
вод этой статьи, которую Парвус дал в .V 11 «ѴеІіроІ.І.к» от 14 марта 1!ЮІ г. 

453 К какому месту статьи Мартова относится это последнее замечание, 
установить не удается: повидимому. к тому, где Мартов говорит что русские 
ревопоционеры должны «возжеиный у пас Факел революции перебросить "чзаД 
в Европу, где революционной искры ждут горы приготовленного самой бу ржу а- 

■ ІИСІ, 454 Р Нарву*' 'говорит о конфликте внутри редакции «Искры» по вопросу 
о печатании статей Троцкого; Плеханов, находя последние «совершенно негод- 
ными» с точки зрения литературной, считал их печатанію совершение невоз- 
можным- копа, несмотря па протесты Плеханова, статья Іроцкого. «Наша 
военная кампания» была напечатана в Л5 62 «Искры», Плеханов заявил что*™ 
делает невозможным его дальнейшее участію в редакции, в связи с этим 
у оста іьных членов редакции, кооптированных Плехановым в ноябре 1903 г., 
создался план ухода из редакции (уступить Плеханову и отказаться от сотруд- 
ничества Троцкого, но будучи согласными с Плехановым в оценке литературных 
«остоинств статей Троцкого, они. конечно, считали невозможным) но в разулъ, 
саго дштельных переговоров Плеханов взял свое заявление обратно. (Другие 
юкументы об этом эпизоде см. в «Письмах Аксельрода и Мартова», стр. 101 
105' и «Переписка Плеханова и Аксельрода», т. И. стр. 1.И - ЗОЕ) 

455. Такой статьи Парву с в этот период в «Искре» не напечатал, — была ли 

она им написана, нам не известно. - 

450. «Май» в дате ІІарвуса проставлен явно ошибочно: покушение Ильниц- 
кого было 10 нюня, и данное письмо написано, иесомнепно, 11 нюня. 

456а Ян Ильницкий, инженер, быв. ОФИцер русской армии, иомещнь-поляъ. 

10 нюня 1904 г. покушался на жизнь русского посланника в Ьерне, Жадовского, 
опасно ранив его из револьвера. «АІІйогаоіпе 7-еіІипц» (мюнхенская реакционная 
і "зета) посвятила этому покушению передовую статью в утреннем выпуске от 

11 июня (Л5 262. — «Аііепіаі аиГ Осп гпззізсЬеп ОезашИеи пі Нота»), ставя это 
покинет е в вину русским революционерам. На самом деле покушение 

ого ничего общего с революционным движением по имело: Ильницкий вел 
судебную тяжбу с русской администрацией, которую он обвинял в конфискации 
,-го имения, и покушение его было вызвано желанием отомстить русскому пра- 
вительству за потерю этого дела в суде Ѵпг 

Такой телеграммы «Искры», о какой пишет в своем письме Парвус, в Ѵог- 
хѵзгіч'о не появлялось. «Ѵогмагіз» с самого начала объяснял покушение душевной 
болезнью Ильницкого (М от 11 июня), а в .V от 16 июня поместил довольно 
обширную заметку собственного корреспондента, в которой излагались причины 
покушения и указывалось, что опо по стоит ни в какой связи с русскими рево 

люцнонерами. ^ іцвестіІ0 0 како р статье здесь идет речь. В «Айз йег ' Ѵо ^Р“' 
Іііік» около этого времени появилось несколько статей о ру сских делах без какои- 

,И 1 458 Д рсчь идет о статье Рязанова о реформе 1861 г. («19 Февраля»), Статья 
эта редакцией «Искры» принята не была и издана автором отдельной бро- 
шюрой. 
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459. Лидин — псевдоним Март. Ник. Мандельштама (Лядова). Потресов пи- 
шет о статье последнего,, изданной вскоре после этого отдельной брошюрой (по- 
немецкн): «Маісгіаі гиг Егіііііісгипц Зег Рагісікгізс іп бег 8. Ц. А. Р. К.» (историю 
этой статьи рассказал недавно сам Лядов в своих воспоминаниях: «Из жизни 
партии в 1903 — 1907 г.», стр. 12 — 13). Ответное письмо Каутского Лядову 
было, с согласия Каутского, напечатано в Л5 66 «Искры» иод заглавием: 
аК. Каутский о наших партийных разногласиях». 

460. Перевод: «Так как возможно, что отрывки из этого письма будут со- 
общены Мандельштамом или Лениным, то я считаю правильным познакомить 
моих друзей с письмом полностью. Мно было бы весьма ценно узнать, что Вы 
и друзья — Аксельрод, Плеханов и др. на этот счет думаете в случае, если я 
в каком-нибудь пункте ошибаюсь. Ибо для меня самого в высшей стспспи 
важно выяснить всю ситуацию и не оставить места никаким недоразу- 
мениям». 


Из членов редакции «Искры» К. Каутскому по поводу этого письма писали 
Плеханов, Потресов и Аксельрод. — большое письмо последнего опубликовано 
в № 68 «Искры». 

461. «Шаг вперед, два шага назад». 

462. Аптон — тогдашний псевдоним Марка Сауловича Маколзюба (по вто- 
рому съезАу Панин), в те годы видного меньшевика (в 1905 г. член Организа- 
ционной Комиссии); весною 1904 г. он выдвигал план созыва частного совеща- 
ния паиболее видных меньшевиков-практиков с редакцией «Искры» для выра- 
ботки основ тактической линии; план этот осуществления не получил. 

463. Череванни — псевдоним Фед. Аплр. Липкнна; упомнпасмая Потрссовым 
его брошюра издана в Женеве в июне 1904 г. с предисловием Ю. О. Мартова. 

464. П. Б. Аксельрод этого плана не осуществил. 

465. Речь идет о брошюре Ленина: «Шаг вперед, два шага назад». 

466. Р. — меньшевичка Розен из Ростова н/Д.. работавшая в 1903 — 1904 іг. 
в с.-д. южно-русском союзе учащихся средних учебных заведений. 

467. Загорский — псевдоним Вл. Ник. Крохмаля; Мартын — псевдоним 
Влад. Ник. Розанова. Оба они — бывшие члены Организационного Комитета 
1902 — 1903 гг.. — в период, к которому относится письмо, работали нелегально 
в России; заграницу они приезжали несколько позднее — осенью 1904 г.; поело 
соглашения с Центральным Комитетом, оба они вошли в состав последнего. 

468. Это сведение не верно, — в Париже (где в то время был Мартов) ни- 
какой конференции не состоялось. 

469. Это была рукопись статьи Д. Б. Рязанова «19 Февраля». 

470. Т.-е. предназначенное для печати письмо Каутского к Мандельштаму- 


Лядову. 

471. Это был член ЦК В. А. Носков («Борис Николаевич Глебов»);, в после- 
дующих переговорах с редакцией «Искры» он о настроении русского ЦК сооб- 
щал, что там аподбирастся большинство, готовое свергнуть Ленина, политика 
которого возбуждает негодование» (из письма Ф. И. Дана к Аксельроду от 29 мая 
1904 г.). За границей Глебов заменил Звереву - Розенберг, бывшую перед тем 


заграничным представителем ЦК. вошел в совет партии, в одном из первых же 
заседаний которого с его участием было проведено решение против агитации 
за созыв партийного съезда, после чего Глебов от имени ЦК предъявил Ленину 
ультиматум: или прекратить эту агитацию, или выйти из ЦК. 

472. Ной Николаевич Жордания — известный лидер грузинской социал-демо- 
кратии, на Н съезде — Костров. Плеханов говорит об его статье: «Новые союз- 
ники социалнстов-революцнонеров». помещенной в Де 67 «Искры» за подписью 
«Б» (ему же Принадлежит статья в № 72 «Искры» — «Новые союзники Бунда»); 
в втой статье Жордания разбирал реціения так называемой «первой конференции 
грузинских революционных Фракций», отчет о которой был напечатан в Де 46 
«Реводюц. России». 


473. Т.-е. цюрпхекая группа содействия РСДРП. 

474. Якутская история — известное вооруженное сопротивление груішм 
ссыльных в г. Якутске («дело Романовцев»), 

475. Г. В. Плеханов к 4 июня в Цюрих приехал. — см. '«Переписка Плеха- 
нова и Аксельрода», т. II, стр. 201 и сл. 
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476. Речь идет о статьях Аксельрода: «Объединение российской социалдомо- 
кратмп и ее задачи». 

477. Опущена резкая квалификация. 

478. Гусев — псевдоним Драпкнна; один из двух делегатов Донского коми- 
тета на II съезде РСДРП, большевик; во время борьбы на съезде за состав ЦК 
Гусов сделал заявление, что Л. Г. Дейч показывал ему составленный якобы 
меньшевиками чисто меньшевистский список. — этот рассказ сыграл известную 
роль в обострении отношепий между Фракциями. Созданный для разбора этого 
дола специальный третейский суд единогласно признал, что «сообщение Гусева... 
лишен» всякого основания». («Искра» Л! 62). 

479. Пам не удалось установить, о ком ндот тут рочь. 

480. Парнус вместе с Мархлевским в то время руководил одним издатель- 
ским делом в Мюнхене («Ѵеііае зіяѵізейег иш! погйізсЬег Шегаіиг»), 

481. Опущено имя. 

482. Это место находится на стр. 130 брошюры аШаг вперед и т. д.» (же- 
невское издание 1004 г.). ' 

483. Перевод этой брошюры на немецкий язык тогда был сделан, — он на- 
печатан в «Лоне 2оіІ». 

484. Перевод: «Если Лепин хотел использовать меня против «Искры», то 
будет только справедливо, если мои действительные взгляды станут известны». 
«Подробности вскоре». 

485. Это было письмо Каутского от'4 пюпя 1904 г., — в нем Каутский в ряде 
пунктов конкретизировал свое отношение к русским спорам; Аксельрод его по- 
лучил б июня 1904 г. 

486. Печатается с черповика. С 

487. Речь идет о том самом заседании совета партии, отчет о котором мы 
початаем в приложениях (там же и все необходимые пояснения). Понодельник, 
о котором говорит Г. В. Плеханов, приходился на 11 нюня 1904 г. 

488. Напечатано иисьмо это в ЛЗ 68 «Искры», — датировано опо 6 июня 1904 г. 

489. София СамоМловна Гринцер (урожд. Ганелина, жена Я. М. Грпнцера) — 
с.-д. с конца 90-х гг.; в 1904 — 1905 гг. жила в Цюрихе и была хорошо знакома 
с семьей Аксельрод. 

490. Нам но удалось установить, кого именно имеет в виду Р. Люксембург 
(возможно, что М. Н. Мандельпітача-.Іядова). 

491. Имя (или псевдоним) паписано неразборчиво, в виду этого установить 
точно, о ком ндот речь, не удалось; можно предполагать, что о Лаврове (писал 
■■ 1904 — 1905 г.г. в «Искре» под псевдонимом П. Строльский), который перевел 
на русский язык «Теорию прибавочной стоимости» К. Маркса, изданную в 1906 г. * 
журналом «Образование» с предисловием Г. В. Плеханова. Чом именно оп мог 
задеть кого-то из редакции «Искры», нам установить не удалось; в то вромя 
Лавров Строльский был близок к Троцкому, и весьма возможио, что трошія 

с инм стояли в связи с отношением редакции «Искры» к Троцкому. 

492. Рочь идет 6 статье «Организационные вопросы русской социал-демо- 
кратии», напечатанной в ЛВ 69 «Искры», — она появилась одновременно и в «Лѳиѳ 
2еіІ». 

493. Біоіг был издателем «№иѳ 2еіІ». 

494. Это была статья, помещенная в Л8ЛЗ 70 и 71 «Искры» под заглавием 
«Рабочий класс и социал-демократическая интеллигенция». 

495. Нам не удалось установить, о ком идот речь. 

496. В это время Г. В. Плеханов написал свою статью «Социалдемократин 
и терроризм», помещенную в ЛЗ 187 «Ѵогдаагіз» за 1904 г. 

497. По всей вероятности это были корроктуры прокламаций «К солдатам» 
и «Пора», сообщение о выходе которых напечатано в ЛЗ 69 «Искры» (от 10 июля 
ст. ст. 1904 г.). 

498. Илья — несомненно И. Виленский, в то время заведывавший набором 
в типографии «Искры». «История» с ним — одно из столкновений между редак- 
торами «Искры» и наборщиками (таких столкновений за время существования 
«Искры» было несколько). 

499. Заметки о германских профессиональных союзах в «Искре» не по- 
явилось. 




500. Нам но удалось установить, о каком Р. Майоре здесь ндот печь. 

501. В >3 70 «Искры» в качестве передовой напечатана статья Ю. О. Мар- 
това: «Террор и массовое движение» (о Плево). Какую статью имеет в виду 
Плеханов, когда говорит о «старой» передовой, пам установить не удалось. 

502. Г. В. Плеханов говорит о Марко Андр. Натансоне (известном револю- 
ционере 70-х и последующих годов);, сообщения о роли Натансона, имеющиеся 
в этом письме, сильно проуводичепі^і. — Г. В. Плеханов, видевший в Натансоне 
руководителя своих первых шагов на революционном поприще (1876 г.), черес- 
чур легко принял на веру рассказы последнего. 

Даваомнл ниже Плехановым Формулировка его отпогасния к убийству Плеве 
тем бо.іео характерна, что. по свидетельству Мартова («История российской 
соцналдомократии». изд. «Кинга». 1922 г., стр. 93), вскоре на заседании совета 
партии Г. В. Плеханов высказывался совсршоино в ином духе, поставив на 
обсуждение «вопрос о соглашении с партией социалистов-рсволюциопсров», в ко- 
торое входило бы признанно террористических актов «целесообразными п дан- 
пых политических условиях». Подтвержденію этого сообщения Ю. О. Мартова 
вам приходилось слышать от В. М. Чернова и покойной ііарв. Ал. Натансон; 
по словам послодной. у М. А. Натансона имелось даже письмо Плеханова с усло- 
виями этого проектировавшегося объединения и с Формулировкою тех измене- 
ний. которые при этом объодннсиии следовало бы ввести в программу РСДРП. 

593. «Коиигсборгскпй процесс» — разбиравшееся лотом 1904 г. в Кенигсберге 
дело группы германских с.-д. (во главе с нынешним миппстром-прозидентом 
Пруссии с.-д. О. Крауном), обвиненных в содействии транспорту русской с.-д. 
литературы в Россию и т. д. Во время процесса прокуратура. сгЬі.іаясь на 
отсутствие в статьях с.-д. органов «морального возмущения» террором, стреми- 
лась доказать наличность террористических симпатий у русских с.-д. вообщо 
и у Плеханова в частности. Статья о процессе помощеиа в Ля 70 «Искры» 
(в отделе «Иностранное обозрение»). 

594. См. прим. 496. 

505. На засодапни совета партии (12 или 13 июня) было решено ко вромспи 
собиравшегося в том году международного социалистического конгресса в Ам- 
стердаме приурочить созыв совещания социалистических партий России (см. 
даваемый в приложениях протокол заседания совета партии и комментарий 
к нему). 

506. В оригинале — «па вне»; исправляем эту явпуіо описку. 

507. Из печатаемого в приложениях протокола заседания совета партии 
видно, что в этом вопросе Ленин но занимал позиции, в чем-либо существенно 
отличной от позиции членов редакции «Искры»; поэтому нет оснований пред- 
полагать. что данное замечание I*. Люксембург вызвано каким-нибудь местом 
того сообщения, о котором говорит Р. Люксембург; несомненно, что оно опреде- 
ляется общим ее тогдашним отношением к позиции Ленина в организационном 
споро. 

508. Немецкая поговорка: держать платок перед ртом, т.-ѳ. прятать свои 
мысли. 

509. В одпом из заседаний международного социалистического бюро, при 
обсуждении заявления литовской сецнал- демократии о предоставлении си места 
на международном копгрсссе в Амстердаме, Р. Люксембург пыступнла против 
решения о допущении образования особой ^литовской делегации. Это выступле- 
ние Р. Люксембург вызвало заявление -протест редакции органа литовской 
социал-демократии.— протест этот напечатан в ЛЗ 46 «Революционной России». 
Свой отвот на этот протест Р. Люксембург составила в Форме письма в редакцию 
«Искры», — за напечатание этого письма (в ЛЗ 70 «Искры») она и благодарит 
Петросова. 

510. Фр. Мсринг — известный историк германской социал-демократии; в 1904 г. 
играл руководящую роль в лейпцигской с.-д. газете «І.сіргідог Ѵоікя/оііпнр», 
которая тогда была наиболее влиятельным органом левого крыла германской 
социал-демократии (в русских вопросах 1904-1905 г.г. она целиком поддерживала 
меиыневпков). 

Гурович — это несомненно Ф. И. Гуревич- Дап (другого лица, которого Пар- 
вус мог бы назвать Гуревичем, в то время в Жопове не было), который был 
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знаком с Мершігом еще с 1901 — 1902 г.; тогда Дан. живя в Вердине, по пору- 
чению Ѵогкіаіиі’а германской с.-д. партии и под руководством К. Каутского 
приготовлял к печати рукопись «Теории прибавочной стоимости» К. Маркса. 
Работу эту Дан в 1902 г., уезжая по поручению «Искры» на белостокскую 
конференцию, оставил незаконченной, и так как преемника ему найти не удалось, 
то в 1903 — 1904 г., после побега Дана из ссылки, ему пришлось, на ряду с пар- 
тийной деятельностью, уделять много времени и окончанию этой работы по рас- 
шифровкс рукописей Маркса. Мсринг в то время также работал пад литератур- 
ным наследством Маркса и Энгельса, и его желание говорить с Дапом, по всей 
вероятности, было вызвано именно этими обстоятельствами. Встреча их тогда, 
насколько вспоминает Дай, не состоялась. 

«І.еір/іцег Ѵоікх/еііипе» — лейпцигская с.-д. газета, бывшая в те годы руко- 
водящим органом левого крыла іерманской с.-д. партии; Мерішг принимал 
участие в ее редактировании. 

511. Му (или чаще «ту») — обычная подпись Ю. Мархлевского- Карского- 
под его статьями в немецкой прессе. 

512. Пропущены две строки, посвященные делам личного характера. 

513. Записка эта написана Парвусом во время его приезда в Женеву (на 
бумаге штемпель: Сгаші НиІеІ Псяп Йіѵаре, Сеиёѵо.) 

514. На собрание редакции «Искры». 

515. С. С. Фихман, по мужу Кронштейн (партийный псевдоним в 1904 — 1905 гг. 
Сильвия); в 1902 г. была арестована по делу Одесской «Южно-русской группы 
революц. с.-д. и выслана в ИР кутскую губ., откуда в 1904 г. бежала заграницу. 

516. В это время шло обсуждение вопроса об издании популярного органа 
партии, — план, несколько позднее реализованный в Форме издания «Социал- 
Демократа» («Рабочая Газета»), Л5ЛІ 1 — 16 (с 1 октября 1904 г. по 14 октября 
1905 г.). Троцкий настаивал на создании редакции этого органа в виде коллегии 
совершенно независимой от редакции «Искры» (позднее, в виде уступки, он шел 
на то, что верховное руководство популярной газетой останется в руках Ю. О. 
Мартова и таким образом будет создана своеобразная личная уния между 
«Искрой» и популярным органом). Соглашение по этому вопросу не состоялось, 
и популярный орган был основан с тем, что по соглашению с ЦК редакция 
аИгкры взяла на себя организацию литературной стороны дела издания этой 
газеты. Фактически редакция «Социал-Демократа» состояла іи Ф. И. Дана, 
О. А. Ерманского (Когана) и В. А.-Ілііісбурга (Кольцова). 

517. Эти свои взгляды Троцкий изложил в Форме «открытого письма к то- 
варищам»; в этом письме, насколько удается установить (самого этого письма 
пам найти нс удалось), Троцкий впервые Формулирует основы своего будущего 
«внефракционного» примиренчества, доказывая, что сторонники меньшинства 
в массе по своим политическим взі лядам совершенно идентичны со сторонни- 
ками прнм^енчеекп настроенных групп большинства; — иными словами, это 
была попытка создать своего рода идеологический Фундамент для тех примирен- 
ческих попыток, которые в это время предпринимались ЦК, руководимым В. А. 
Носковым-Глебовым, /Дубровннским. .1. Б. Красиным и др. 

Одновременно с посылкой этого письма в редакцию «Искры» Троцкий вы- 
шел из состава руководящего центра меньшевистской фракции, который вслед 
за тем был вообще распущен. 

518. Гм. прим. 454. 

519. Царвус намекает на эпизод с «аграрной статьей» Рязанова, о которой 
оп сообщил Потрссову в напечатанном выше письме от 11 июня 1904. 

520. В частных письмах Троцкий главным виновником всех, по его мнению, 
ошибок меньшевизма объявлял Ф. И. Дана. 

521. Эти замечания относятся к сиорам вокруг аграрной программы на 
Брсславльском конгрессе германской с.-д. партии (1895 г.) 

522. Тогдашние псевдонимы Вл. Ник. Розанова. 

52.3. Б. Н. Кричевскнй. в 1898— 1902 гг. главный теоретик «рабочедсльцев» 
после съезда 1903 г. совершенно отошел от активной работы в партии; в 1904 
1905 гг. меньшевики делали попытки привлечь его к работе в «Искре» и «Со- 
циал-Демократе» (ему предлагали работать по отдел у « Иностранного обозрения»), 
но он предложений'этих не принял. 
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524. Ю. Невзоров — псевдопнм Ю. М. Стеклова (Иахамкеса), который после 
съезда 1903 г. отошел в сторону от активной работы в партии. 

525. Этот номер датирован 1 октября ст. ст. 1904 г. В нем помещены статьи 
Ю. О. Мартова: «Класс против класса» и «Война дворцам — мир хижинам»; 
Ф. И. Дана: «Международный социалистический копгресс в Амстердаме» и 
«Политическое обозрение» и статьи других авторов. 

526. См. прим. 517. 

527.. Сохранилось в архиве П. Б. Аксельрода, — архив самого Ф. И. Дана 
погиб в годы войны. 

528. Речь идет об известном «Письме к партийным организациям» (автором 
ого был Ф. И. Дан), в котором впервые был Сформулирован план агитационной и 
демонстрационной кампании в связи с предстоявшими в то время сессиями 
земских собраний. 

529. Конференция — заседание международного социалистического бюро, со- 
стоявшееся 15 января и. ст. в Брюсселе; II. Б. Аксельрод на ном присутствовал 
(отчет об этом заседании в Л! 84 «Искры».) — По содержанию настоящее письмо 
непосредственно примыкает к письму Аксельрода к Плеханову от о января 
1905 г. (см. «Переписку Плеханова н Аксельрода», т. II, стр. 206 — 07). 

530. В. И. Засулич в это время расходилась с большинством редакции 
«Искры» по таким важным вопросам, как, например, план земской кампании 

Засулич относилась к этой идее отрицательно). 

531. В. Н. Крохмаль-Загорский в это время был кооптирован в ЦК и со- 
стоял его представителем заграницей. 

532. Это была конференция представителей центральных учреждений раз- 
личных с.-д. организаций России, которая являлась продолжением соиещашш, 
имевших место во время Амстердамского международного конгресса. На конфе- 
ренции присутствовали представители ЦК РС-ДРП, Бунда, Латышской с.-д. 
партии и Революционной Украинской Партии (позднее Украинская С.-Д. Рабо- 
чая партия); приглашенные на конференцию и давшие свое согласие на участие 
в пей представители с.-д. Польши и Литвы, партии «Пролетариат» и «Армян 
свой с.-д. рабочей организации» на конференцию не прибыли по случайным 
обстоятельствам (в частности, приезду делегатов с.-д. Польши и Литвы поме- 
шала начавшаяся в это время в Варшаве всеобщая забастовка). Конференция 
приняла общее воззвание «К пролетариату всей России», в котором сформули- 
рованы общие ближайшие лозунги революционного движения, а также ряд 
резолюций, основные из которых опубликованы в АЗ 89 «Искры»; история 
созыва этой конференции (освещенная сточки зрения Бунда) дана в Докумен- 
тах, опубликованных М. Ряфссом в АЗ И «Пролетарской Революции» за 1922 г. 

533. Пауль Зингер — известный вождь германской с.-д. партии. 

534. Опасения В. II. Засулич оправдались — в скором времени вышел опять 
острый конфликт Г. В. Плеханова с остальными членами редакции «Искры» на 
почве отношения к Е. О. Зеленскому-Надеждину. 

535 Письмо это, равно как и печатаемые ниже под номерами 155 и 156. 
сохранились в архиве П. Б. Аксельрода, но установить точно, ему ли именно 
они адресованы, пам не удалось. 

536. Г.м. прим. 532. . „ 

537. Польская социалистическая партия «Пролетариат», руководимая л. іѵуль- 

чицким-Мазовсцким, выделилась в 1899 — 1900 гт. из рядов РР8 и в 1904 
1905 гг. играла некоторую роль в польском социалистическом движении (после 
1905 гг. она быстро сошла па-нет) ; принимая в общем и целом программу евро- 
пейской марксистской социал-демократии, партия признавала террор как сред- 
ство борьбы с русским самодержавием. 

538 Г Вильгельм Адольфович Бѵхгольц (род. 1866 г.) — немецкий с.-д., роди- 
вшийся и выросший в России; с 1895 г. принимал активное участие в жизни 
русской с.-д. группы в Берлине. , • 

539. Во время заседания международного социалистического бюро. 

540. Письмо сохранилось в архиве II. Б. Аксельрода, но установить точно, 
смѵ ли именно адресовано это письмо, нам не удалось. 

5 541 Немедленно после события 9 (22) января 1905 г. Парвус написал свою 
известную статью «Итоги и перспективы», напечатанную впервые в АЗ 
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«Искры, со слодующим редакционным примечанием : «Как впдит читатель из 
™" ,Г ЯІшар "”- -о всо мысли, выраженные т. ІІарвусом. разделяются родак- 
^ ,С А рЬ и’- Статья “9 январи, помещена в том же Д8 «Искры» п быланапи- 
сана К). О. Мартовым. Расхожденію, которое в этой статье Парнѵса наметилось 
можду ним и редакцией «Искры», было расхождением но вопросу об оргаии- 
н° ( * стан ня и об участии во временном правительстве (намеки на соотвот- 
сппющпй уклон взглядов Парнѵса нам уже пришлось отметить выше, при ком- 
монтировании ого ппсоч к ІІотрссову). ^ 

51'2. Иод заглавием «Война и революция» Парвус в дальнейшем статей не 
печатал; настоящее его замечание может относиться только к его статье 
«Ва банк». напечатанной в Л5 89 «Искры» и по содержанию действительно при- 
мыканпісіі к его статьям о «Войне и революции о. “ 

54:1 Парвус говорит о Своем предисловии к брошюре Троцкого; «До 9 января»- 
предисловие датировано; «Мюнхен, І8/ЗІ января 190э г.п. ' Г 

544. Пенни о позиции Парйуса высказался в статье: «Должны ли мы 

пеш,й" 3 °т Ва ѵі Р евп -"°й | ( "«"- ,,і *" е ' Іа та І той в № 7 «Вперед» (см. «Собрание сочи- 
нении и Т. VI стр. 88—90). Парвус на эту статью Ленина в печати, насколько 
нам известие», но отвечал. 

545. Из этих изданий «Солдатская памятка» (вышедшая около этого времени 

в двух изданиях, различных по формату) появилась без подписи автора (по 
крайней море в первом издании.— найти второе нам не удалось). Всо остальные 
вещи. т.-о. предисловие к брошюре Троцкого и прокламации; «Без царя, а пра- 
вительство рабочее» и «Кровавая трапеза» (в указателе Золотарева н Каменева 
этот последний листок ошибочно назван ; «Кровавая расправа» — исправляем по 
оригиналу) вышли за подписью ІІарвуса. И 

I 546. Парвус имеет в виду «Письмо к партийным организациям», разослан- 

ное (в печатном виде) по организациям вскоре после 9 января редакцией «Искры» 
(с надписью «коненнратнино» — в указателе Золотарева и Каменева это письмо 
V учомянуто). В письмо этом редакция рекомендовала «образованно при всех 
комитетах и пр. особых групп, заведующих заготовкой оружия, хранением его 
подготовкою особых предприятий в этом направлении и пр. и нр.». при чем 
созданію такой же специальной группы рекомендовалось и при ЦК. «Мы можем 
и должны, — говорилось дальше в письме, закупить, достать, ввезти в Россию 
хранить известное ко шч. ство ружей, револьверов, патронов, динамита Всо это 
количество должно быть распределено гак, чтобы у всех организаций был хоть 
небольшой запас боевых средств, которые они пустят в ход в крайнем’ случае, 
вызвать том, между прочим, у толпы желанно оказать врагам вооруженное 
сопротивление». Подчеркивая важность этой стороны дела, главную задачу 
партии, письмо всо ню переносило в другую область: «если нам удастся внушить 
масіам уверенность в неизбежности революции и необходимости вооружённого 
отпора, то мы можем быть уверены, что в дин восстания сотни охотничьих 
ружей и ровольворов, триоры, заступы и пр. окажутся в руках восставшего 
парода. Напомним выдающуюся роль, которую играли в польском восстании так 

называемые крестьяне, вооруженные косами, насаженными на 

длинные палки». «Опираясь на широкие связи в рабочей среде, мы можем — 
и по мелочам и рядом отдельных удачных предприятий, — черпать оружие из 
арсеналов, казенных складов, частных оружейных магазинов, сможем доста- 
вать порох и динамит с заводов и рудников» (цитируется по оригиналу) 

Автором этого письма был Ф. И. Дан. 

547. Эти замечания ІІарвуса направлены, повиднмому, против уже упомя- 
нутой нами статьи Мартова: «9 января» («Искра». Д6 85). 

518. Парвус здесь цитирует «Классовую борьбу во Франции»: «Республика 
по встретила никакого сопротивления ни извне, ни извнутри. Это ее обезору- 
жило. Ко задачей было теперь не революционное переустройство мира, а свое 
собствепноо приспособление к условиям буржуазного строя» (перевод Ф. Капе- 
люша, изд. «Союза ру сских с.-д.п. 1903 г. стр. .39). 

549. Это письмо нам но известно. 

550. «Солдатску ю памятку»; второго адополненного» издания ее, как мы уже 
указали выше, в нашем распоряжении но имеется, и мы лишены возможности 
проворить, внесены ли в нее какие-нибудь изменения. 
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551 Замечание это относится к № 86 «Искры». Статья о вромепном прави- 
тельство. о своем расхождении с которой Парвус заявляет, написана была 
Ф И Даном («В водовороте революции»). Корреспонденции из Петербурга, 
большое письмо: «События в Петербурге 9-11 января (от члена местной группы 
при ЦК)». Автором этого письма был Людвиг Григорьевич Герб (партийны 

ПС0В М-2 "замечание' это относится к убийству московского генерал-губернатора 
в. кн. Сергея Александровича, коЛроо по поручению боевой организации пар- 
тии с-р было совершено И. И. Каляевым 4 « — 17 Февраля 1905 г. 

55^‘3 Февраля н. ст. 1905 г. Бебель, действуя в качестве представителя 
Ѵогзіапй’а германской с.-д. партии, обратился к совету русской партии ® "Р®:*" 
ложепием "организовать третейский суд для разбора конфликта внутри І СД 1 ■ 

(письмо Бебеля напечатано в .V 86 «Искры»), Совет партии .. родакц ■ “ |,СК Р В, “ 
предложенію это приняли, но Бюро комитетов большинства. -солданпый ь этому 
времени организационный центр большевиков. — предложенію это отклонило, 
о Р чом Бебеля известил Ленин (Это письмо последнего напечатано тоиорьв вор 

внка в т. V «Л «неких сборников», стр. 172 - 17о. - редакции ««ОГГ^ 

очевидно, осталось неизвестным, что в своо время текст этого письма Лоиіи а 
бы I сообщен Боб, леи редакции «Искры» и издан последней с небольшим і роди 
словнем отдельным листком; в это* листке после іний абзац письма, ,,м 
в черновико, отсутствует. — цоіііідпмому он не был включен в иосланпую Ьебел 
оелакиніо). В виду этого отказа суд состояться но мог. 

554 . Нам но удалось установить, о какой ііиоішо конФорепцнп в Д а 
слѵчао может иттн рочь, — повиднмому, таковая конференция не осуществилась. 

У 5& Корпесш!!.д -..цнп эта напечатана в № 91 1 «ІІскры»: «Революционные 
события в Польше (сообщено с.-д. П. и Л.)». Кто был со автором, нам устаио- 

ВИТЬ 556. Упомянутые выше «Без царя, а правительство рабочее» и «Кровавая 
траиеза». 

557. Письмо написано неровным, дрожащим почерком. „зато 

558. Статьи на эту тому Р. Люксембург для «ІІскры» не написала »«‘ 
ее статьи вообще не имеется. 

559. Это письмо (с заявлением о выходе из редакции «Искры») нап ѵча га 
в № 101 «Искры» (оно перепечатано В. Ваганаіюм в «Опыте библиоірл 

Г ' В 560.'"в и"ю.ю ,, ’и СТ нюіо 9) ‘і905 г. иностранными соцнал-демократамн главным 

иия а р\сских 0 «°-д — на^этот ' іьіз^юд.южшіио^шло о^фпщ^^ 

народного социалистического бюро. ЦК большевиков и это предложенію отклони* 
р Упоминаемое выше письмо Каутского Ф. И. Дану нам ио известно. 

561. Местечко в горах около Фирвальдштѳдтского озера, где летом і*ю і. 

’“ і "іТС,;СІ»?^3 Д с..д. гдо Л. Н. Потресоа бы, .рол- 

Р. Люксембург ..сото, 

редакции «Искры» (насколько удаотся установить, его писал ФЛІ. Д а ")- ° . 

которого упоминает Мартов в своем письмо к Аксельроду (см. « 
рода и Мартова», стр. 131 — 132). 

Ій: К“„ л ГЖр?«К . ™,ь» «хо.м-дг-й.-яда 

гзгргч? 

нам известно, в* немецкой прессе но появлялось. — по крайней мере его нот ни 
в «N 6110 2еіІ». ни в «ѴогѵхагМ». ни в «Ьеіргідег Ѵоікзгеііипв». 

566. Речь идет о резолюциях так называемой «сентябрьской» 19№ г. меж 

партийной конференции с.-д. организации России (ЦК и 0, \ 1 *;ДРП. I Буі нд. с. д. 
Польши и Литвы; Революционная Украинская партия и Д ат “ ш « яая ^ * "“Р 
тия)- эта конференция большинством всех против меньшевиков высказалась за 
бойкот государственной думы, причем в принятой резолюции 
ром участвующих в избрании, как изменников делу народной свободы» іРезо 
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-іюцші конференции напечатаны в 22 «Пролетария» за 1905 г.'. Так как «Искра» 
в это время высказывалась за революционное использование выборов в целях 
организации самочинных органов революционного гамо\ правления, то являлось 
опасение, что указанные слова резолюции будут прплоікі ны и к лицам, прово- 
дящим тактику «Искры». 1’. Люксембург доказывает неосновательность таких 
опасении. 

Представителем меньшевистской ОК па этой конференции был покой- 
пын В. II Гутовскнй (партийные и литературные псевдонимы Е. Маевский 
II. I а - аз. Ьіігеннй. Симонов и др.). 

568. Перевод: «при выборах в прусский ландтаг, баварских сделок с цептром 
и вопроса о [ до, >\ стн. мости заиятпя] места вице-президента». — тактические 
проблемы, живо волновашыіе тогда германскхю с.-д. партию, причем ІІаряѵс. 
в других вопросах бывший в те годы одним из наиболее ярких представителей 
левого крыла последней, в этих пунктах занял обособленную позицию. 

Все это замечание Р. Люксембург относится к позиции Парвуса в вопросе 
оо отношении к выборам в «Вудыгннскую» Думу: он. в отличие от позиции 
меньшевиков, считал допустимым даже пряное участие в них. 

569. Осенью 1905 г. редакция «Искры», стремясь быть ближе к России, 
переехала в Вену. В. П. Засулич и А. Н. Потрссов, Формально не вышедшие из 
редакции, но Фактически почти совершенно отошедшие от в< якой редакционной 
работы (А. Н. Нотреспв о своем уходе из редакции, впрочем, сделал и заявле- 
ние —в разговоре с Ю. О. Мартовым, — ио не ОФОрмнл этот свой уход в пись- 
менной Форме) в Вену не поехали, а переселились в Париж, откуда и писаны 
все их печатаемые ниже письма. 

570. Станиславский — псевдоним КалаФати (по II съезду Махов), активного 

с.-д. с начала Л 0-х годов (Николаев. Москва и др.). В период пребывания редак- 
ции «Искры» в Вене заведывал партийной типографией и делами администпа- 
цин в Женеве. 1 

571. Выпущенная в сентябре 1905 г. редакцией «Искры» брошюра А. С. Мар- 
тыпова «Передовые п отсталые» (о тактике большевиков и меньшевиков). 

5/2. «буревестник» — одно из многочисленных легальных с.-д. издательств, 
возникших в это время и начавших свою деятельность с переиздания ряда ста- 
рых нелегальных брошюр и статей. 

С. А. Алексеев владелец издательства «Новый Мир», впоследствии став- 
шего собственностью партии. 

«Социализм в Японии» — брошюра Французского социалиста Ж. Лонге, 
изданная в ноябре 1904 г. редакцией «Искры» в переводе и с предисловием 
В. II. Засулич; в 1905 г. переиздана в России обоими издательствами — иаБуре- 
вестннком» и Алексеевым. ,ѵ 

573. «Автобиография» А. Каутского напечатала в № 1 «Зари» в переводе 
В. И. Загул іч; в 1905 г. выпущена в России в двух изданиях — и «Буревест- 
ника» и Алексеева. 

5^4. Негорев — псендОнпм Н. И. Иорданского. 

5/ х» о Та -І ЬЯ В ‘ Засулич «Элементы идеализма в социализме», помещен- 
ная в ,Ѵ 2—3 журнала «Заря» (декабрь 1901 г.) и посвященная критике книги 
Бердяева «Борьба за идеализм». Б 1905 г. переиздана «Буревестником». 

О- Цсдербаум-Дан в 1905 г. работала в секретариате «Искры». 

5/7. Еженедельный журнал, посвященный вопросам права; выходил в Петер- 
бургс^и давал богатою Фактами хронику общественной жизни. 

1 >ечь идет, невидимому, о брошюре, составленной немецким с.-д. Герм. 
Шлютером и изданной впервые в 1888 г. в Цюрихе под редакцией Ф. Энгельса. 
В. И. Засулич на русский язык ее не переводила. 

1 >сч *» и лет 0 всероссийской железнодорожной забастовке, начавшейся 
С ° кип°г Т . г * 11 постепенно превратившейся во всеобщую. 

580. Гайдпарк — обычное место митингов на открытом воздухе в Лондоне. 

581. 1 ечь идет, невидимому, о какой-то статье П. Б. Струве в «Нашей 
Жизни», — о какой именпо, нам не известно. 

и Настоящее пц сьмо Потресова (равно как н печатаемое ниже письмо 

~і. П* ЗасѴліч) писано под сксжим впечатлением известия о манифесте 
1 *(о0) октября 1905 г. Осуществить предлатаемый ими план им не удалось в виду 
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быстроты развития событий, вскоре принесших амнистию. На деде пашраще- 
пне в Россию В. И. Засулич и А. Н. Потресова произошло следующим образом. 

И II Засѵлич переехала через границу нелегально (кажется, со своим старым 
паспортом на имя Вол. Дм. Кировой); ,4. Н. Потрссов через граш.цу вначале 
не быі пропущен и доджей был несколько диен ждать в Эйдкхнено, пока из 
Петербурга, по хлопотам Е. Н. Потресовой и Н. Д. Соколова, было прпелаио 

НУЖ 583. Р От Р этой"^ болезни Н. II. Аксельрод нс оправндась. — умерла оиа в апреле 

19<>6 584 «Разоблачения о Кельнском процессе коммунистов» Маркса; предисло- 
вия к ним Г. В. Плеханов ни в это время, ни позднее не 

585 Лі 5 «Дневника с.-д.». который вышол в марте 1906 г. в Женеве. 

В. В. Плехановым в нем были напечатаны статьи «К аграрному вопросу в 1 ос- 
ени», «О выборах в государственную думу» и др. 

586 П. К. Дкседьрод жил в это время в Финляндии, где в то время жид 
и Ю О'. Мартов. Настоящее письмо Г. В. Плехановым послано II. Ь. Аксельроду 
вместе с своим письмом к последнему, напечатанным в «Переписке Плеханова 

и Л ’’ Р п 1 а '| : а І о' і ё В С — в л а лс л с ц издательства в Петербурге, выпустившего 
в 1906—1908 гг ряд с.-д. книг. В предложении его. о котором говорится в письмо, 
рочьіпда о составлении под редакцией Плеханова. Мартова и др. ко-иективпой 
истопни пево іюцпонного движения начала XX вока. — план, позднее осуще 
стеленный, но утке без Плеханова, в известном «пятитомнике» («Общественное 

движение о России в начале XX века»). и , 

588 Об этих жалобах Г. В. Плеханова па издательство «Новый Мир» в то 
время оно было собственностью ЦК партии) см. подробнее в его письме к II. Ь. 
Аксельроду от 11 Февраля 1907 г. («Переписка Плеханова и Аксельрода», г. II. 

СТР !Ж) 8 Так 3 называемый «Лондонский съезд» РСДРП, состоявшиеся в мае 

,Э0 ~590 Эти проекты резолюций были выработаны в первой половшіе Февраля 
1907 г на совещаниях лидеров мтіьшевист. кои фракции с трупною наиболее 
внлных мсньшевнков-практиков, — они служили тон платформой, на почве кото- 
рой меньшевики проводили и .бпрагслыіую кампанию иа лондонски,, “глх В свое 
время резолюции эти были изданы отдельной листовкой и с тех пор "« 
издавались (частично оглашены в меньшевистских легальных газетах за Февраль 

МаР 591 «Речь» — ежедневная газета, главный орган кадетской партии, пы ходив- 
ший н 1906—1918 ,т. под родакциой II. И. Милюкова, Н. В. Іессенаидр. 

592. Г. А. Алексинский, то, д;к бо.іыцсвик. был избран в государственную 
іѵмѵ по оабочей курни от г. ІІотсрбурт» 

ДУ У 593 |і лаі| „здания партийной с.-д. меиыисвистскои газеты в это время уже 
был осуществлен? с книга-зла голом II. В. Пирожковым, выпускавшим тогда 
ожслиев.ию газогѵ «Русская Жизнь», было заключено соглашенпс. на основе 
которого эта газета -с .V 28 ,11 февраля 1907 г.) перешла в руки Меньшов, ігт- 
ской Р редакци„ (поело ее закрытия выходили «Народная Дума» и «Народиая 

Гаа0 594. ) 'Между народный социалистический конгресс в Штутгарте состоялся 

В аВ 595 Т< к). 9 0. Мартов в это время жил уже в Париже, где он остался после 

' ,ОВД 59б К 11исьмо“то Мартова к Мартынову в печати ио известно, но Достаточно 
ясное н подставление о тогдашнем прогнозе Мартова дает его письмо к II. Ь. 
АкГльроду от 26 июня 1907 г. (см. «ІІисьма П. Ь. Аксельрода и 10. О. Мартова». 

СТР 597 3 ^Нишапііё» —ежедневная газета, тогда оргаи Французской социадисти- 

ЧеСЬ 598 П Ншістчтуционно-демократическая партия. Сообщение о предполагав- 
шемся ею бо^ выборов в государственную думу ио соответствовало дей- 
ствительности. 
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599. Лопдопскпй съезд РСДРП. 

500. Насколько удастся установитъ. проект Мартынова сводился к предло- 
жению выпустить отдельными брошюрами речи, произнесенные на съезде 
наиболее видными меньшевиками, — осуществление этот проект получил только 
в отношении Г. В. Плеханова, речи которого вскоре были выпущены отделъ- 
бурго) 0 Р ИШ 0,1 П0Д 3аГ ‘ ,авием " Мы “ он,,в в «У* издапнях (в Женеве и Петер- 

601. Рощип (настоящая Фамилия нам неизвестна), — делегат саратовской орга- 
низацин РС-ДРП на Лондонском съезде, избранный в число 5 секретарей съезда. 

602. После съезда Г. В. Плеханов заболел. 

603. Настоящее письмо Г. В. Плеханова было уже опубликовано А. Н. По- 
тресовым в его статье: «На суд т.т. меньшевиков» («Необходимое дополнение 
к «Дневникам» Плеханова», стр. 25); оНо является ответом на письмо А. Н. По- 
трссова, в котором содержалось то же сообщение, что и в печатаемом дальше 
письме Потрссооа к Аксельроду. 

„ Ч :'. с,,ач " ЦК от меньшевиков в это время были Н. Н. Жордапия. 

И. Іфой до, IV. А. И сур. К. М. Ермолаев и Н. І’амншвили. 

605. А. Н. Потресов намекает главным образом на Н. II. Иорданского, кото- 

рый тогда работал и в «Современном Мире», и в московской бульварно-ради- 
кальной газете «Утро России»; порпограФия, это — арцыбаніевскніі «Санин» и др. 
произведения этого родя, которые печатались тогда «Современным Миром» 
в ЦС.ІНХ поднятия тиражи. 1 

606. выступления Плеханова в буржуазной печати — его статьи в «Това- 
рище» с критикой избирательной тактики, предложенной большевистским ЦК. 

607. Оскар 1) люм, член рижской организации РСД-РІІ. литератор (под 
псевлоііимом Рахметов), с января 1108 г. начал издавать в Риге с.-д. журнал 
«Наушая Мысль», прекратившийся после первого номера, в котором были на- 
печатаны статьи I». Каутского. Рахметова-Блю.ча. Маслова. Кольцова, Берсенева 
(*■*• Дана) и Полянского. После рсволн ции 1917 г. был изобличен в сношениях 
с Дгн. Иол., в 1918 г. присужден революционным трибуналом к тюремному 
заключению на 5 лет; по отбытии наказания выслан заграницу. В настоящее 
время работает литературно н читает лекции в Германии. 

608. Этот ответ И. Ь. Аксельрода Мартову см. в «Письмах П. Б. Аксель- 
рода и Ю. О. Мартова», стр. 170- 171. 

600. Эти речи напечатаны только в протоколах Лондонского съезда 1907 г. 

610. тюль I сд (1845 — 1922) — лидер ортодоксального марксистского крыла 
в Французском социалистическом движении. 

611. Процесс с.-д. Фракции II государственной думы (И. Г. Церетели, Джа- 
ліаридзе п др.), который в то время только-что окончился осуждением почта 
всех депутатов на каторжную работу, п ссылку на поселение. 

612. «Бе зосіаіізіс» — еженедельная газета, орган геднетов, выходившая (с пе- 
рерывами] начиная с 1885 г. и почти до войны под редакцией Геда. Мартов 
состоял се сотрудником, но статьи его, посьлщснион специально делу с.-д. 
Фракции, в ней не появлялось (попутно об этом деле ІИаріов говорит 
в статье: «Ілі ігоізіёше Понта сі Іез зосіаІЫоз», Л? 3 от 1 декабря 1907 г.) 

613. Михаил Федотович Назарьса (псевдоним в эмиграции тех лет — Петров), — 
немного позже член организационно-технической грунпы. налаживавшей дело 
издания «I олоса С.-Д.». 

614. План издания меньшевистского оргапа осуществился только несколько 
тьшона * — С ФеВраЛЯ 1908 г *’ посло и Р иезда заграницу «I». И. Дана и А. С. Мар- 

615. «Берлинская нсторвя» — аресты некоторых большевиков в Берлине 
(Петросов — «Камо» и др.). 

616. Статьи Г. В. ІІЛіхапова: «Критика теории и практики синдикализма» 
напечатаны в «Современном Мире», 11 и 12 за 1907 г. и №№ 2 и 4 за 

1 Ліо Г. 

617. В действительности Г. В. Плеханов дал статью («.Заметки публициста») 
уже для первого номера «Голоса С.-Д.». 

618. А. Н. Потресов в это время обратился к Парвусу с предложением при- 
нять участие в коллективной работе «Общественное движение в России в начале 
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XX века» — Парвусу предложено было написать обзор впешпей политики России 
за соответствующий период. Статья эта Парвусом написана но была. 

619. Эта серия брошюр Парвуса составилась нз шести; 1) «Пег во«егк*сЬоГі- 
ІісНе КашрГ»; 2) «Біе каріІаІі>ІізсНе Ргойнкііоп шій баз Ргоіеіагіаі»; 3) «ріо 
йосіаІЗетокгаІіе ши) Йсг Рагіатепіагінлиз»; 4) «Пег йогіаіізіниз нші <1іе кохіяіо 
Кохоіиііоп»: 5) «Біо АгЬеііегзсЬаЛ шкі баз Іпісіоеіітсгіит»; 6) «Бог ІсІоокатрГ 
церсп йсп йохіаііятия» (в 19ІІ г. все эти брошюры были переизданы в Іісрлнпо 
издательством «\огѵагІ.«» в одном томе под заглавием «Пег КІяззепкашрГ йо» 
Ргоіеіягіаія). Брошюры о России в этой серии Нарвус не выпустил. 

620. Этой работы Парвуса в «>еие '/.чип не помнилось. 

621. Эти Фельетоны в «Ѵогѵагія'с» (они печатались но воскресеньям) Парвус 
вел в течение только 3 месяцев — с начала февраля по 1 мая 1968 г. 

622. Русский перевод этих брошюр но был издан. 

623. Напечатано выше, см. письмо <54. 

624. II. Б. Аксельрод статьи для «Общественного движения» не написал. 

625. Это замечание А. Н. Потрссова относится- к плану издания «Голоса 
Социал-Демократа». 

626. «Голос Социал-Демократа», Лв 1 — 2 вышел в Феврале 1968 г. в Женеве 
под редакцией II. Аксельрода, Г. Плеханова, Юг Мартова, Ф. Дана н А. Мар- 


тынова. 

627. «Начало» ^ ежедневная газета меньшевиков, «Новая Жизнь» — больше- 
виков. Обе газеты выходили в <905 г., в -«дни свободы». Нарвус входил в со- 
став редакции «Начала». 

028. «Товарищ» — газета, издававшаяся в 19С6 — 1908 гт. «беспартвйиымв» 
социалнстами-реФормнстами (Кускова, Прокопович, Богучарскнй и др.). 

629. «КІеін» — обычное тогда в немецких кругах конспиративное прозвище 
Парвуса. 

630. Л. Теслер (старый с.-д. нз Киева, участник «ромаповского» протеста 
в Якутске в 1904 г.) в 1906 — <'. 08 гг. был одним из ру ководителей издательства 
«Освобождение Труда», выпустившего два первых тома «Литературного Насле- 
дия» Маркса и Эніслы-а; К. II. Засулич была одним из редакторов этого изда- 
ния, — о корректурных листах его она и говорит в письме. 

631. В. II. Засулич в это время поревела книгу американского экономиста — 
марксиста Д. Будена: «Теоретическая система Карла Маркса в свете новейшей 
критики» (Петербург, 1908 г.). 

•632. М. П. Миклашевский — Неведомскнй. литерату рный критик. Из упоми- 
наемых низ о биографии В. И. Зисулнч для издательства «Пантеон» была напи- 
сана только биография Вольтера (Петербу рг. 1' 09 г.). 

633. Переделанное нз храма место погребения великих людей Франции. 

В письме В. И. Засулич — явная описка: букинисты п книжные магазины н Па- 
риже расположены не вокруг Пантеона, а вокруг находящегося ноблізости 
театра Одеона. 

634. П. А. Столыпин — продееіатель совета министров и министр внутрен- 
них дел, главный деятель государственною переворота 3 (16) нюня 1907 г. и 
расправы с революцией военно-полевыми судами и ир. 

635. Описка, — речь о 25- лети и. а не 30- .іоніи смерти К. Маркса. 

636. «Голос Социал-Демократа»; объявленію об его издании, вышедшее I 
в январе 1908 г., одержало следующую Фразу»: «В такую эпоху временного ' 
торжества контр-революции, какую переживает Россия, на социалдеыократии I 
более, чем когда-либо, лежит обязанность вести самую энергичную борьбу 


с и ісйііым развалом и разбродом, дать и а у чный анализ причин, при- 
вод іи и х русскую революцию к кризису, указать социальные силы, 
способные вывести сірану из тупика реакции, развивать п упрочивать в борю- 
щихся рабочих массах живое сознание внутренней связи между различными 
Формами их самодеятельности и высоко держан, знамя общепролотнрсього клас- 
сового движения, с судьбами которого так тесно связаны и судьбы политиче- 
ского освобождения России». («Объявление об издании периодического органа 
«Голос С.-Д.». Подчеркиваем место, обратившее па себя внимание В. И. Засу- 
дим). Автором втою «Объявления» был Ф. II. Дан. 

637. В. Н. Розанов. 
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638. Ф. И. н Л. О. Дан. 

639. П. А. Глаузгольд, но мужу Нортугейс — с.-д. из Одессы. 

640. Это письмо Деііча но сохранилось. Г. В. Плеханов просил Мартова 
приехать для совещания но делам редакции «Общественного Движения». — Мар- 
тов смог приехать только 8 августа «см. письмо Мартова ІІотиесовѵ от 8 августа 
1908 г.). 

64). Гори — Влад. Густ. Громан;3. Ленский — С. (.топсель, известныіі коопе- 
ратор. В письме речь идет об их статьях для первого тома «Общественного 
движения в России в начале XX века», где они поместили статьи, — первый 
о крестьянском движении («Крестьянское движение до 1905 г.»), второй — о на- 
циональных партиях в дореволюционный период «Национальное движение»). 

642. Окончанію письма не сохранилось. 

«Начало», о котором упоминает Плеханов, выходило в (878 г. с подзаголов- 
ком «орган русских социалистов» и было органом группы радикальных обще- 
ственных деятелей — Ю. Жуковского. Петропавловского- Кароніша и др. (оно 
перепечатано в сборнике Богучарскою: «Революционная журналистика 70-х го- 
дов»): «землсвольцы» его своим тогда но считали, хотя содействие ему ока- 
зывали. 

643. Это письмо относится к одному из моментов в переговорах относи- 
тельно вступления меньшевиков в сотрудники «Образования». Подробно этот 
вопрос освещен в переписке Ю. О. Мартова с А. Н. Потресовым, публикуемой 
к томе II настоящего издания. Письмо, о посылке которого говорит Плеханов, 
было действительно тогда же послано. «Слово» — ежедневная газета, у меренно- 
нрогрессивного, «мирнообновленческого» направления, которую тогда издавал 
М. М. Федоров. 

644. Нее эти замечания относятся к «Письму в редакцию», которое было 
помещено II. II. Масловым в Л5 8 — 9 «Голоса Социал-Демократа» (июль — сен- 
тябрь 1908 г.) в ответ на статью В. Ленина: «Как Петр .Маслов исправляет чер- 
новые наброски Карла .Маркса» («Пролетарий», Л5 33), посвященную критике 
тома I масловского «Аграрного вопроса». Примечание от редакции «Голоса 
Социал-Демократа» к письму II. Маслова помещено в «Особом прибавлении» 
к тому же .М 8 — 9. 

643. Предполагавшийся в то время к изданию (В. С. Клестовым в Москве; 
меньшевистский сборник, вышедший в 1909 г. под названием «На рубеже». 

646. Плеханов намекает па книгу Чсрсванііиа - .Ішікииа о нравственности, 
изданную в 1898 г. иодДісевдонимом II. Нежданов. 

647. Фельетон Г. В Г Плеханова — «Маіегіаіізшиз шііііапз (Воинствующий ма- 
териализм) I. Ответ г. Богданову» — был помещен в Л» 8 — 9 «Голоса Социал- 
Демократа». 

648. Михайлов — известный с.-д. деятель С. Зборовский (на втором съезде — 
Костич), завсдывавішій в то время технической частью «Голоса Соцнал-Демо- 

, крата». Статья Мартынова — одна пз серин его статей «Движущая сила рус- 
ской революции. (К 25-летню русской соцналдемократші)» — и упоминаемая 
ниже статья Мартова: «Перед думской сессией» — были помещены в АЗ 8 — 9 
« Г о.іоса Социал-Демократа». 

649. Навел Соломонович Юшкевич — с.-д., автор ряда работ по философским 
вопросам, в которых он примыкал к последователям Маха. 

650. Деборнн — псевдоним А. ііоффо; в сборнике «На рубеже» напечатана 
его статья «Диалектический материализм». 

631. Это письмо П. Б. Аксельрода написано но просьбе Г. В. Плеханова, — 
см. письмо последнего от 5 октября 1908 г., напечатанное в «Переписке Пле- 
ханова и Аксельрода», т. 11, стр. ‘256. Замечания П. Б. Аксельрода относятся 
к той статье А. Н. ІІотресова в т. I «Общественного движения» («Эволюция 
общественно-политической мысли в предреволюционную эпоху»), которая вызвали 
несколько позднее разрыв руководящей группы меньшевиков с Плехановым. 

652. II. Б. Аксельрод говорит о статье «Оіс Ьізіогізсііе ВсгесНііципв йог 
гиззізсііеп ьогіаЫешокгаІіе» (Историческое оправдание русской соцналдсмократни]. 
которая была напечатана в і\еио 2оі( за апрель 1898 г." 

653. Статья Аксельрода: «Біо геѵоіиііонагеп КгаГіе КиззІашЬ еінзі пий )еІ7.1» 
.Революционные силы России прежде и теперь («Хеие 2еіи за 1894 — 1895 г.). 




Л Р И М Е 7 1 // /I я 


385 


654. В .V 1—2 «Работника» напечатана статья II. Б. Аксельрода' «Нет 
и средства всемирно!! демократии». рода ' Цели 

!і."?“ ЛЬа с О ЭКОНО,, " Ческо '' о6 Шестке» в Петербурге в середине 90-х годов 
шло публичное обсуждение ряда вопросов, связанных с хозяйственной жизнью 
страны и с экономической политикой правительства, — во время этих прений 

«йлй 

МО. конском Сборнике, издание которого наладил В. Г.. Клестов («На рубеже») 
65/. Конгресс Французской социалистической партии, заседавший в 1908 г 
в у л узе, явился ареной жестокой борьбы между марксистским крылом , 
с.ісдшіх"' РУКОВ ° 4НМЫ "" ,Корссом; |;о,,г Р е сс закончился в общем победой' по- 

658. У помянутую уже статью ІІотресова для т. I «Общественного івиже 

яІТГ/ ““-“'Т сделанные по поводу „ее Плсхшювым пр”,ве ёны 
8 У * арт " ва к Потрееову от 6 октября 1908 г 

Іп П ^ ,ла статья «Диалектический материализм и эчпнрноенмвоаизм» 

(о ьннге II. Юшкевича «Материализм и критический реализм» .напечатанная 
в .V 10 «(.овременпого Мира» за 1908 г. читанная 

660. «Брат» здесь, по всей вероятности, В. О. Цедербауч - Левицкий 
о каком именно его предложении идет речь, установить точно не удалось ' 

ср. ішим. 1 61-К рвДаКи "" "Г 0 -» 01 " 1 С-Д.В к письму II II. Маслова. - 

662. Письмо это писано В. II. Засулич из Зыбино. Тульской губернии где 
она гостила в именин Фед. 1 ерм. Смидовнча и где у ііее была собственная 
крошечная хибарка с огородом; даты на письме нет, но на конверте стоит 
к ИХарЬК0В - 12 гвнтявря ‘'^“.-очевидно письмо было послаГо с к" 

В ХаРМ; ° ,,; Та,;ИМ ° браЧ,,И ' Ш,СЬ5, ° “ано 

6(і.І. В это время в Петербурге шли дополнительные выборы в III госѵлап 
ственную думу, при Ч ем от с.-д. был выставлен И. Д. Соколов' Для поёюржкш 
итѵиІ" ЛТУР “ Г)Ы ' 1 " налаже но издание с.-д. газеты «Новый День» руково 
ГГй’ГлпѴТ 1 "" " Гра ,а Группа Р е -» ак и»и «Срвременного Мира» (Н. ІГ Иор- 

H. вы6орах Р по6^д„л Т ,” Прв8раТ,,вшаяся « сторонников I* В. Плехановѣ 

664. Опускаем ненмеющие общего интереса места, которые относятся к не- 
Р ; Г ““ ра " е "злателытном «Общественна^ Польза» относительно пё.цчеш, я 

Т ккч'ч" ° 1оиорара Аксельрода (за редактированію «Писем... к Зорге») 

665. Это замечание II. Б. Аксельрода относится к письму ІІотресова 

Ге к" п“в°кел.) Мартовым в Л* іб- 17 «Голоса С.-Д ». стр. іо («дУполне-’ 

666. Городок во Франции (на берегу Бискайского залива' где ютом 1909 с 

п;~ А. Н ,а Ь Т отре1. И - Да “- " Б - род и куда для свѴнГс^ 

66/. «Общественного движения в России в начале XX века» 

669 С, У ' іаК0В - 3аВ0ДуЮ, Ч" Й дела *" издательства «Общественная Польза». 

669. Михаил — партинный псевдоним Нос. Андр. Нсува (ум 1920 г) посю 

I. Г- С 19 < 10 О гг СЪ ё/ ЗДа вошедшего 8 НК РСДРП от меньшевиков; зимою 

лчпги и °ч Г ',т ВЬ13ывали заграницу на совещание членов ЦК, причем 
Фракнии II 4 пЛ» 0, ° с,, “ оша,,,,я бьи " получены пз средств большевистской 
„ Р | а Н )7 ё!.'|(|!;й А ; п - ' рав "° как 11 всо оста -*ьиые меньшевики, входившие в ЦК 

в 1 ГГ ‘* ехать иа сов сщашіе отказался. 

с сепеінпы юГг"* Е М Иомера|,ц (Вейнтрауб). знакомая Аксельрода еще 
ушшо^птете КОГДа °“ а ЖИДа В Цюр,ие " Уелась в Цюрихском 

к А 6 В густо Т вскот ЬИ Г , НаПВ,ата "? у 19 77 20 “ Голоса С -Д'° 33 подписями 
/И г Ѵкё и < с - °- Е * ова ). Антона (41. С. Наншіа-Макодзюба), Вадима 

Георга в Ѵ 'ііь'Гь ' р ПоТр г ОВО “ ?. Радчввно). Георгия (Котелев^цП 
I ѳорга (В. О. Левицкий;, Евг. Га аза (В. А. І'утовский-Маевский), Крамодьни- 

Социал-демократическое диижевне в России. 25 
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Г • Грт орныіі),- Д. Кольцова (Б. А. Гинсбург), Над. .Михайловой 
Е. М. Алекса идрова), Романа (К. М. Ермолаев), Ромула (М. И. Бройдо — 
«Яков»?), Соломонова (Ст. Иванович-Портутейс), Череваиина (ф. А. Лнпкин) 
Юрия (II. А. Бронштейн-Гарви) и Я. П-ого (Пидсцкий). 

672. Т.-е. большевиков. 

673. Т.-е. Плеханов. 

674. В указанном месте дан адрес С. М. Ингермана. .Хе»-Ѵогк, 27, Еачі 76 - Ій 
Мгееі Ц. 8. N. А. 

675. Это сообщение относится к плану издания журнала «Наша Заря» 

(1910 — ГЧ4 гг.). г 

6/6. Это был отклик на первые вести об исходе работ так называемого 
пленума ЦК 1910 г. 

677. Имеется в виду «Наша Заря». 

6/8. «Литературная коллегия» — редакция предположенной тогда к изда- 
нию еженедельной легальной партийной газеты (в это время предполагалось 
взять в руки партіи приостановленный из-за отсутствия средств «Новый 

День»), 

679. Этим делегатом, поехавшим после пленума ЦК в Петербург для пере- 
говоров о вступлении А. Н. Потресова в литературную коллегию п II. А. Исува 
и других в ЦК, насколько удается установить, был Й. Ф. Дубровннский. 

680. На пленуме. 

681. Святополк-Мирский — министр внутренних дел, правивший после убий- 
ства Плеве (с сентября 1904 по январь 1905 г.) и объявивший «эпоху доверил» 
правительства к обществу . 

«Другая половина распавшейся семьи» — большевики. 

682. На пленуме ЦК РСДРП в 1910 г. было решено собрать русскую колле- 
гию ЦК. куда от меньшевиков должны были войти И. А. Исув (.Михаил), К. М. Ермо- 
лаев (Роман), и II. А. Брошптейн-Гарвн («Юрий»). Катим последним приехал для пере- 
говоров делегат пленума II. Ф. Дубровннский; после продолжительных переговоров 
Исув. Ермолаев и Бронштейн от вступления в ЦК отказались и не пожелали 
поехать хотя бы даже на одно только совещание ЦК. как их уговаривал Дубро- 
випскнй, для конституирования коллегии. Это свое решешіе об отказе Исув, 
Ермолаев и Бронштейн приняли на свой страх и риск, не только не снесшись 
с меньшевиками заграницей, но и не обсудив вопроса с ближайшими едино- 
мышленниками в Петербурге (последние позднее их шаг одобрили). Сообщение 
об этом отказе трех меньшевиков, полученное заграницей в порядке партийно- 
организацнонной переписки,' большевистская часть редакции Центрального органа 
поспешила немедленно опубликовать, — несмотря на протесты редакторов- ^ 
меньшевиков, — чтобы тем самым закрепить его и сделать невозможным пере- ^ 
смотр меныпевикамн-цекистами своего решения. 

>1., от которого Исув (Михаил) должен был получить деньги на поездку 
заграницу (его вызывали в Париж для переговоров с редакцией «Голоса С.-Д.»)’ — 
повидимому, 11. А. Гольденберг (Мешковский), тогдашний представитель НК 
(большевиков) при с.-д. фракции 111 государственной думы. 

683. Это замечание относится к статье А. С. Мартынова (ІІикера): «Кто 
ликвидировал идейное наследство? (Оценка роли пролетариата в русской социал- 
демократии)», начало которой было напечатано в Л» 18 «Голоса С.-Д.» (оконча- 
ние в печати пе появилось). Статья эта была ответом на статью Л. Б. Каме- 
нева: «Ликвидация гегемонии пролетариата в меньшевистской истории русской 
революции (Как Нотресов ликвидировал Г. В. Плеханова и Искру)», напечатан- 
ную в Л5ЛЗ 47 — 49 «Пролетария». 

684. В. И. Засулич всегда указывала, что рядовой читЯтель упрощает 
и вульгаризирует тонкие тактические построения II. Б. Аксельрода. 

685. Старики — здесь Маркс и Энгельс; Их совет — протесты против объеди- 
нения с лассальянцами в 1875 г. 

686. Речь идет о разговоре «Михаила», аЮрия» и «Романа» с представите- 
лем ЦК, — см. прим. 682. 

687. Это была известная статья А. Н. Потресова: «О том, почему нас пу- 
стяки одолели», помещенная в ЛЗ/2 «Пашой Зари» за 1910 г. 

688. Имеется в виду И. А. Исув. 
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689. Это письмо — «Комедия ошибок. Ответ и совет т. Мартынову» — было 
напечатано в № 10 плехановского «Дневника с.-д.» (февраль 1910 г.). 

690. Статья А. Н. Потресова «На суд товарищей меньшевиков» напечатана 
в сборнике, изданном редакцией «Голоса С.-Д.» в виде ответа на «Дневники» 
Плеханова под заглавием «Необходимое дополнеіше к «Дневникам» Г. В. Пле- 
ханова». 

691. Эта статья напечатана в упомянутом выше сборнике «Необходимое 
дополнение». 

692. Т. о. «Общественное движение в начале XX века». 

693. «Ѵоікязіааі» — орган партии «эйзепахцев» (Бебеля, Либкнехта и др.). 
выходивший в 1869 — 18/6 гг. в Лейпциге под редакцией Либкнехта. 

694. Фраза в печати сохранена. 

695. Т.-е. с.-д. партии. 

696. П. Б. Аксельрод ссылается на свою статью в «Необходимом допол- 
нении». 

697. «Старые испытанные друзья» — это главным образом грузинские с.-д. 

698. Речь идет об упомянутой выше статье: аО том. почему нас пустяки 
одолели». 

699. Д. Б. Рязанов напечатал в АЗ 32 «Хеие 2еіІ» от 6 мая 1910 г. рецензию 
на том I «Общественного движения», при чем в оценке статьи А. Н. Потресова 
стал целиком на точку зрения «Дневников» Г. В. Плеханова. 

700. аЛежачнмн деньгами» В. II. Засулич называет, повидимому, гонорар, полу- 
ченный А. Н. Потресовым с «Общественной Пользы» для П. Б. Аксельрода 
и оставленный последним на руках у А. Н. Потресова на случай, если В. II. За- 
сулич будет испытывать нужду в деньгах. 

701. Около этого времени В. И. Засулич вместе со всеми поименованными 
в письме и рядом других лиц была избрана в состав «суда чести», организо- 
ванного союзом писателей. 

702. П. Б. Аксельрод здесь ошибается в дате, — А. С. Мартынов и Ф. И. Дан 
с планом издания а Голоса С.-Д.» приехали не весною, а в январе 1908 г. 

703. Речь идет о статье А. Н. Потресова в «Общественном движении», 
к редакции которого редакция «Голоса С.-Д.» как целое отношения не имела. 

704. Евг. Чарский — литературный псевдоним Е. Ананьина. 

705. Это был Нонет. Мнх. Ермолаев («Роман»), который в начале 1911 г. 
поехал заграницу и виделся в Париже с членами редакции «Голоса С.-Д.» 

706. Это были рефераты П. Б. Аксельрода о большевизме, напечатанные 
частично Чарскнм в статье: «II. Б. Аксельрод об антиликвидаторстве и его 
исторических корнях» («Наша Заря», 1911 г„ Л?Л« I, 3 и 5). 

707. Замечания эти относятся к брошюре 10. О. Мартова: «Спасители или 
упразднители?» 

708. Окончания письма не сохранилось. 

709. В. О. Левицкий - Цедербаум в это время был секретарем редакции 
«Паліей Зари». В своем письме II. Б. Аксельроду от 20 Февраля .1911 г. он объяс- 
няет, что причины сокращений были цензурного характера, и попутно характе- 
ризует общие условия существования журнала. 

710. В это время были арестованы и вскоре высланы из Петербурга 
Ф. А. Черевации, И. А. Исув («Михаил») и др. 

711. Т.-е. из «Объявления об издании «Голоса С.-Д.». ' 

712. В своем, упомянутом уже выше письме (от 20 Февраля 1911 г.). В. О. Ле- 
вицкий, объясняя, почему редакция «Нашей Зари» особенно остерегается цен- 
зурных запрещений, подробно характеризует положение меньшевизма и огром- 
ную идейно - организующую роль «Пашей Зари», которая влияние меньше- 
виков, существовавшее, по его мнению, раньше в различных отраслях рабочего 
движения, главным образом, как влияние персональное, превращает во влияние 
идейное. Конкретный пример, приводимый им (о нем упоминает и Аксельрод) 
касался с.-д. думской фракции: «История с газетой («Звезда»), — замечает Ле- 
вицкий, — показала, наир[нмер], сколь эфемерно было влияние наших едино- 
мышленников даже на фр[акцию], которая, казалось, была в наших руках». 

713. Это было письмо В. А. Гутовского-Маевского от 3 ноября 1910 г., 
в котором последний пытался выяснить сущность расхождений между петер 
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<)\|>гскнмн и заграничными меньшевиками и доказывал, что эти расхождения 
только кажущиеся. 

714. К. М. Ермолаев после свидания в Париже с редакцией а Голоса С.-Д.» 
около года прожил в Берлине. 

715. Ел. Ос. Конева — старый друг семьи Аксельродов. Ее статья об Иор- 
данском, о которой говорит Аксельрод, в печати не появлялась. 

/16. Речь идет о роспуске на три дня государственной думы и государ- 
ственного совета для проведения закона о земстве в Холмской губернии. 

717. Гм. прим. 670. 

718. В это время, в связи с арестами в Петербурге меньшевиков, ожидали 
ареста нА. Н. Потрееовл, — таковой имел место, но несколько позднее. 

710. Это замечание относится к студенческим волнениям, начавшимся зимой 
'•'10 Ю11 гг. в связи со смертью Л. Н. Толстого и самоубийством на каторге 

Е* Сазонова. г 

/20. Это были выступления торгово-промышленннков с протестом против 
разгрома министром народного просвещения Нассо московского университета 
и его политики в отношении высшей школы вообще. — протесты эти были 
первым проявлением того нарастания оппозиционного настроения в среде крупно- 
буржуазных элементов, которое вскоре выявилось на выборах по первой курии 
в 1Ѵ^ государственную думу, в избрании московского городского головы и т. д. 

/21. П. Ь. Аксельрод вспоминает о впечатлении, произведенном на группу 
«Освобождение Труда» четырьмя речами петербургских рабочих, произнесен- 
ных 1 мая 1891 г„ эти речи заграницу привезены были А. Глико на святках 
1891 — 1892 г. 

/22. 11. Г. ЬлюменФельд в это время жил заграницей, — он был выслан из 
России как иностранец (румынский подданный), но вскоре вериѵлся в Россию 
нелегально. 

^23. Нам не известно, по какому поводу сделано это замечание. 

724. Л. Г . Дейч в это время переехал в Нью-Норк, куда был приглашен 
тамошшім русским с.-д. клубом для редактирования газеты «Новый Мир». 

/25. «Эпидемия в нашем квартале» — аресты меньшевиков в Петербурге, 
о которых упомянуто в прим. 710. 

72(>. «Л вез да» — тогда еженедельная с.-д. газета. Формально заявлявшая себя 
внефракционной, но Фактически бывшая в руках большевиков. Некоторые све- 
дения о переговорах представителей петербургских профессиональных союзов 
^руководимых тогда меньшевиками) с редакцией «Звезды» даны в № 5 «Дела 
Жизиш> (от 31 мая 1911 г.) в редакционной статье «Ответ Звезде». 

727. «Мысль» — ежемесячный журнал, выходивший в 1910 — 1911гг. при 
участии Г. В. Плеханова. В. II. Ленина и др. ; он высту пил против лозунга 
борьбы за частичные права (свободу коалиций и т. д.), который тогда был вы- 
двинут меньшевиками. Ответ «Мысли» по этому пункту дан в статьях В. Левиц- 
кого («Открытое движение и частичные нрава») в Л* 4 «Нашей Зари» за 1911 г. 
и в статье Г. Ьатурского — Б. С. Цетлпна в Л* 4 «Дела Жизни». 

728. Напечатанного в Л5 5 «Нашей Зари» окончания рефератов «Об анти- 
ликвидаторстве и его исторических корнях». 

729. От Ю. О. Мартова для очередного (пятого) номера «Нашей Зари»» 
педали статьи «Политический кризис». — она в номер вошла. 

730. В «Нашей Заре» такая отповедь «Звезде» была дана в статье 10. Чац- 
кого (II. А. Грави-Бронштейпа): «Жизнь побеждает» (Л? 5 за 1911 г.); в «Деле 
Жизни» — в упомянутом уже выше редакционном «Ответе Звезде» (Лі 5 за 1911 г.). 

/31. С. О. Цедербаум - Ежов в 1910 — 1911 гг. был одним из руководителей 
меньшевистских легальных журналов, скачала в Москве («Возрождение», «Жизнь»), 
затем в Петербурге («Дело Жизни»); в конце 1912 г. он был главным ипициато- 
ром постановки издавна меньшевистской еженедельной газеты («Живое Дело»), — 
письмо II. Б. Аксельрода, поводимому, предназначалось для Л» 1 этой последней, 
но послано не было, — ср. письмо 198. 

732. С. II. Аксельрод - Леман. 

/33. И. С. Биск — старый с.-д., живший с семьей в это время в Цюрихе; 
на кмаптире у них жид II. Б. Аксельрод. 

73». Конкордия Ивановна Цедербаум - Захарова. 
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735. «Неприятность» — обыск у А. Н. Иотрссова, при котором у него была 
забрана переписка с ІО. О. Мартовым, Ф. И. Даном и другими членами редакции 
«Голоса С.-Д.»: эта переписка послужила основанием для последовавшего вскоре 
привлечения А. Н. Потресова к следствию по обвинению в принадлежности 
к ГСДРІІ. 

7)16. Статья Ю. О. Мартова «Осповпые положения платформы», разрабаты- 
вавшая вопрос о лозунгах, под которыми с.-д. должна нтти на предстоящих 
выборах в IV государственную думу, была напечатана в № 7—8 «Нашей Зарн» 
за 1911 г. 

737. «Другой орган» — «Дело Жизни» (вышло 9 номеров), каждый номер 
которой подвергался иди конфискации иди штрафу. 

737а. Речь идет о младшей дочери П. Б. Аксельрода, — С. 1Т. Аксельрод-Ленедь. 

738. Этот отзыв относился к статье А. Н. Потресова: «О кризисе русского 
идеологического творчества и о Д. Н. Овсянпко - Куликовском» >«Наша Заря», 
191 1_г. №№ 9—10 и 12). 

739. Нам не удалось точно установить, к какоіі именно статье Мартова 
относится этот отзыв. 

740. В это время В. И. Засулич при случайном падении сломала руку. 

741. Статья А. С. Мартынова — попндпмому, напечатанная в Л: 1 — 2 «Нашей 
Зари» за 1912 г. его статья; «В. Ильин против II. Р[ож]кова и Наша Заря». 

742. Это письмо не сохранилось. 

743. Вскоре после переезда Л. Г. Дейча в Америку между ним. приглашен- 
ным па пост редактора с.-д. русской газеты «Новый Мир», и руководителями 
русского с.-д. общества в Нью- Порке, создавшими издательскую группу этой 
газеты, начались обостренные трення, которые вскоре привели к удалению 
Л. Г. Дейча с поста редактора, третейским судам и т. д. Резкие эпитеты, упо- 
требленные Дейчем по адресу Ннгермапа, мы здесь, как и ниже, в письме 
П. Б. Аксельрода, опускаем, но оговариваем, что ни В. II. Засулич, ни II. Б. Аксель- 
род в этом вопросе с Дейчем не были согласны. 

744. В «Вестнике Европы» в то время были напечатаны воспоминания 
Л. Г. Дейча «Как мы в народ ходили» (Л> 10 за 1910 г.), «Один из первых 
марксистов» (Л° 12 за 1911 г.) и др. ; в «Русском Богатстве» — его восноминаиия 
о II. Ф. Якубовиче. Заказ на статьи/ о русской эмиграции 70-х годов Дейчу 
быд сделан «Вестником Европы». ’ 

745. Это была пора расцвета социального и политического реформаторства 
(обложение незаслуженного прироста земельной ценности, реформа палаты лор- 
дов и т. д.', проводимого тогда в Англіи либералами, руководимыми Ллойд- 
Джорджем. 

/46. «Польские родичи» — так называемая «левпца ПНС», — марксистское 
крыло последней, ставшее во главе партии с 1906 г.: в 1908 г. оно определенно 
объявило себя стоящим на почве программы п тактики европейской социал- 
демократ ’ш и вошло в дружеские отношения с меньшевиками. В апреле 1912 г. 
II. Іі. Аксельрод ездил в Криков на конференцию этоіі партии в качестве офи- 
циального представителя меньшевиков. На обратном пути из Кракова он оста- 
навливался в Вене, где виделся с В. Адлером и другими австрийскими с.-д. и вел 
переговоры с Л. Д. Троцким и С. Ю. Семковскнм, которые тогда руководили 
работой заграничного бюро Организационной Комиссии, созданной меньшеви- 
ками, кавказскими с.-д., бундовцами и латышами для созыва общепартийной 
конференции. 

74/. «Нан» — Иогихес-Тышко (Грозовский), который в это время играл 
руководящую роль в главном правлении с.-д. Польши и Литвы: у членов группы 
«Освобождение 'Груда» к нему бмдо очень плохое отношение еще из-за кон- 
фликтов начала 90-х годов (см. «иерепнеку Плеханова и Аксельрода», т. I, 
стр. 74 — 75). 

748. В виду привлечения А. Н. Потресова к судебному следствию, ои из 
предосторожности должен был в это время почти прекратить переписку с за- 
границей. 

749. Т.-е. о попытках созыва общепартийной конференции, закончившихся 
созывом так называемой «августовской конференции» 1912 г. 

750. Т.-е. меньшевики, деятели открытого рабочего движения. 
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7а1. «Орган националов» Организационный Комитет по созыву обшешштий- 
ной конференции, созданный в январе 1912 г. на «совещании представителен 
с.-д. латышского края. Ьуида. с.-д. Польши и Литвы п Областноіі Закавказской 
организации» (резолюции того совещания опубликованы в Аі 4 «Листка Голоса 
Із.'Д.л). 

752. По постановлению плену ма ЦК РСДРП в январе 1910 г., большевистский 
центр, ликвидируя себя как особую организацию, сдал имевшиеся у него 
денежные средства (около 30 тысяч марок) на хранение трем доверенным лицам ‘ 
дю партийной терминологии — «держатели») - К. Каутскому, ф. Мсрннгу п 

К. Цеткин, — с тем, что последние должны решить, какому именно партийному 
учреждению эти деньги должны быть переданы. После Оформления в 1912 г. 
раскола внутри РСДРП наметилось резкое расхождение среди «держателей», 
маюдаря чему деньги не могли быть никем своевременно использованы, доле- 
жали мертвым капиталом до войны и, невидимому, обесценились в инфляционный 
период 1920- — 1923 гг. 

753. В это время начала выходить ежедневная газета большевиков «Правда» 
в то время как. благодаря отсутствию средств, меньшевики могли выпускать 
только еженедельную газету «Живое Дело». 

75 '|- И Роям -старый эмигрант (с 70 х годов і, с.-д. меньшевик (умер 
около 1920 г. в Цью-Иорке). • 1 

755. Опускаем резкие эпитоты. употребленные Дейчем. 

756. В это время «Живое Дело» было закрыто администрацией (вскоре 

вместо него начал выходить «Невский Голос»). ‘ 

~о7. В .V 81 «Правды» от 10 (23) апреля 1913 г., в статье «Под градом пуль». 

. 11. Плеханов, отвечая на упрек в том. что он отмежевывается от старых 
своих Соратников, П. В. Аксельрода и В. И. Засулич, писал.' 

«Не понимаю, почему отмежеваться от людей, изменивших партии 
значит отмежеваться от В. И. Засулич и II. Іі. Аксельрода... нет доста- 
точного основапня для отождествления их с Потресовым. Ежевым и 
Маевским». 

Это упоминание ее имени (о нем именно В. И. Засѵлич говорит в коммен- 
тируемом ее письме к Аксельроду) заставило В. И. Засулич, несмотря на всю 
\ ев "елюбовь к такого рода выступлениям, изложить свои взгляды в печати. 
чг », в р татье "Г- В- Плеханов и «ликвидаторы», помещенной 

іьДе 87 (173) «Луча» от 14 апреля 1913 г. (ст. ст.) •), в этой статье В. И. Засулич 
солидаризировалась с «тремя вышеозначенными товарищами» и заявила что 
она последние годы не могла работать в пользу с.-д. партии, но если бы она 
работала, то работала бы вместе с ними. 

Эта полемика имела дальнейшее развитие, — см. ст. Плеханова в Л: 101 
«Правды» («Иод градом пуль») и ответ В. И. Засулич в № 8 «Живой Жизни» 
от 1 л июля 1913 г. («Но поводу одного вопроса»), 

758. В апреле 1913 г. Г. В. Плеханов поместил в петербургской «Цравде» 
две статьи «Под градом пуль. Беглые заметки» (Д2Л5 от 3 и 10 апреля 1913 г ) 

А. II. Потресов ответил на эти заметил большой статьей: «Я обвиняю Плеха- 
нова». напечатанной первоначально в газете «Луч», 1913 г. (№ 84). Плеханов 
на эту статью Потресова ответил дальнейшими статьями серии «Ііод градом 
пуль» («Правда» от 4 и 19 мая 1913 г.); ответные статьи А. Н. Потресова 
;«ІІ тисках своего прошлого») была напечатана сначала в «Луче», а затем пере- 
печатана в ЛЗ 4—5 «Нашей Зари» за 1913 г. 

759. ПроФ. Сом. Аф. Венгеров — известный историк литерату ры и издатель 
«Критико-библиографического словаря русских писателей», в это время рассылал 
всем лицам, имевшим отношение к литературе, циркулярные письма с просьбой 
о присылке автобиографии и списков напечатанных работ. 

760. «Сочинения» — «Сборник статей В. И. Засулич», изданный в 1906 г 
издательством О. Рутонберг в двух томах. 

761. Очевидно 1 мая, — это позволяет установить дат\. 

*) В виду конфискации этого номера статья В. II. Засѵлич была перепечатана 
в следующем. 
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762. Эта «внутренняя неурядица» была вызвана трениями между тою частью 
редакции «Нашей Зари», которая была выслана из Петербурга и поселилась 
в Пу кове и тою, которая оставалась в Петербурге. Эти трения вскоре были 
ликвидированы. 

763. Евг. Ос. Конева, посредничеством которой II. Б. Аксельрод в это время 
пользовался при своей переписке с Петербургом. 

764. А. Б. — А. Бибик, рабочий металлист, автор романа «К широкой дороге» 
(«Современный Мир» 1912 г.) и др.; на статьи Плеханова (чПод градом пуль») 
он отозвался статьей «Но поводу печальной статьи» («Луч». Л8Ае 93 и 94 от 
24 — 25 апреля ст. ст. 1913 г.). 

765. П. Б. Аксельрод имеет в виду Фед. Аф. Семенова (партийный и литера- 
турный псевдоним Ф. Булкин), рабочего металлиста из Петербурга, — тогда мень- 
шевика, выделявшегося анти-интеллпгентскими настроепнямн: в 1910 — 1913 гг. 
он жил в Лейпциге и готовил к печати свою книгу по истории развития с.-д. 
идеологии (издана в 1914 г. в Петербурге). 

766. Направление, принятое «Лу чом» в начале 1913 г., вызвало много наре- 
каний со стороны некоторых групп блока, образовавшегося в августе 1912 г. 
на партийном совещании в Вене, — главным образом, со стороны группы 
.1. Д. Троцкого: особенно недовольна эта оппозиция была выступлениями «Луча» 
против «стачечного азарта» и относительно «подполья» (передовая статья Л? 101, 
автором которой был Б. А. Гинсбург- Кольцов и др.'. В апреле 1913 г. в Петер- 
бурге состоялось нечто вроде расширенной сессии созданного на венской конфе- 
ренции Организационного Комитета: на это совещание приехали II. Н. Жордання 
(Костров) и II. В. Рампшвн.іи Петр Кавказский) с Кавказа и С. Ю. Бронштейн 

/ (Ссмковский) из Вены. На этом совещании был поставлен вопрос о рсоргани- 
\ зацни редакции «Луча» и создании в ней «иеликвндаторгкого» большинства. 
В виду недостатка в Петербурге литературных сил у «не ликвидаторских» 
групп, с одной стороны, и сопротивления, оказанного «ликвидаторами» с дру- 
гой, — эти планы реорганизации осуществлении нс получили. Насколько нам 
известно, в печати единственный след из этого совещания остался в Форме 
статьи Н. Н. Жордання (за подписью Ан.) в Л; 95 «Луча» от 26 апреля 1913 г.: 
«Еще о подполье». 

После этого совещаПия Троцкий предпринял в партийных рамках поход 
против редакции «Луча», от сотрудничества п котором он около этого времени от- 
казался. К этой именно кампании и относится данное замечание П. Б. Аксельрода. 

767. Это было письмо от 21 мая 1913 г., опубликованное в «Переписке 
И. Б. Аксельрода и К). О. Мартова», стр. 280 — 282. 

768. Т.-е. в редакции «Луча», — Ф. И. Дан в это время был уже в Петербу рге 
и являлся Фактическим руководителем газеты. 

769. Явно пропущено одно слово, в роде: трудно. 

770. Это был проект заявления, которое предполагали послать в Между- 
народное социалистическое бюро или кому-нибудь из авторитетнейших предста- 
вителей европейской социал-демократии в целях привлечения Плеханова к суду 
Интернационала за его кампанию против так называемых «ликвидаторов». 
Первоначальный проект заявления сохранился в архиве П. Б. Аксельрода, — 
приводим его здесь полностью: 

«Полагая, что те приемы, к которым прибегал Плеханов в течение 
последних лот в своей литературной борьбе с меньшевиками -«ликвида- 
торами» и которые нашли свое особенно яркое выражение в его послед- 
них статьях в «Правде» деморализуют российскую социал-демократию, 
дискредитируют ее в глазах рабочих масс, затрудняют ее дальнейшее 
развитие й являются несовместимыми не только с достоинством соцГиал]- 
дем[окра]та. но и с честью всякого уважающего собя писателя и Полити- 
ческого деятеля, мы обращаемся к авторитетным представителям между- 
народного социализма с просьбой организовать суд и поставить на его 
рассмотрение нижеследующие вопросы: 

«1. Допустимо ли, чтобы Плеханов третировал, как находящихся вне 
с[оциал]-дГемократической] партии, людей, выражающих взгляды целого 
течения, стоящего целиком на почве партийной программы и никогда Пе 
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прерыванию™ работы? Допустимо ли, чтобы он объявлял перед рабочими 
ламами, поселяя в них самые худшие подозрения. «изменниками». «преда- 
телями». «иудами» отдельных товарищей Л то только, что эти товарищи 
считал" своим долгом в тяжелое переходное время высказывать перед 
• пролетариатом свое мнение на счет распада старой партийной организации 
приписывая этот распад несоответствию ее новым политическим условиям 
сѴіЗтІмы'тва’'^’ СН0Й “ 3 ‘ 1ЯД ,М ,1ео6холітог ть "«вых Форм партийного 

«2. Не является ли такой образ действия Плеханова тем более морально 
недопустимым, что он сам иечатно высказывал в свое время совершенно 
тождественные взгляды и от них нигде и никогда публично не отрекался ?„ 

771. Последние статьи Илеаапова — третья и четвертая статьи его серин 

ак: (ЗйГш'й ,,|,равды "' п яГ - Пм ^ ов - — 

7/2. Г.м. прим. 770. 

773. Т.-е. союзники по «августовскому блоку», главным образом большин- 
ство^ -д. Фракции государственной думы, кавказцы и т. д. ^ 

Это 6ьиа статья П. К. Аксельрода:' «Прежде и теперь о русском 
рабочем движении», напечатанная в ЛкѴ 3. 6, 0 и 13 июль НИЗ г ' газеты 
«Живая Жизнь», которая заменила закрытый «Луч» 

775. Речь идет о статье А. Н. Нотресова:' «6 литературе без жизни и 
жизни без литературы (по поводу статьи Д. Н. Овсянико-Куликовского »• 
окончание напечатано в .V- б «Нашей Зари» за 1913 г. ' «некого. », 

< -б. Л. Г. Денч ряд отрывков из этого манускрипта привел в своих статьях 
жіма^К^м'ЗТ К маркс,,зм >” ^Современный .Мир», 1914 г.. .V- 2) и др. 11 Тулузе 

,о ( о 7/7 ' 11 •' ,ас ' ,ов ' иривлоченпый по литературному делу и живший в 1908- 

в Россию* ЗМ, " |>ац " 1 '- иои - ,е ам,,и стни 1913 г. получил возможность вернуться 

778. Предвидя возможность закрытия «Живой Жизни», редакция ее заблаго 
временно запасалась разрешением на новую газету, — « Новая Рабочая Газета», — 
и “ е “ Л °-"°г Д0 закрыт,,я “Айвой Жизни», предчувствуя скорый конец последней 
и желая заблаі овременпо сообщить читателям имя газеты которая Придет на 

ооипіѴ гГ еСТ, !у ,а “ “А” во ” Жизни» сообщение о предстоящем выходе этой 
<' газеты. Это-то сообщение н дало П. Іі. Аксельроду основание предполагать, 
о готовится издание новой газеты, конкурирующей с меньшевистской. 

//.I. «Община» (орган русских бакунистов, 1878 г.) и «Вольное Слово» 
і^бот'л Лрагома1|ова ’ 1881 — 1883 гг.) — газеты, в которых II. В. Акоельроі 
нос?н В досоциал Демократический период своей политической деятель 

„ ' 80 - < татья Аксельрода о Бебеле. «Исторический смысл интернационального 

іествовампя памяти Бебеля», напечатана в Л- 12 «Нашей Зари» за 1913 г 
/ 81 . Одно слово разобрать не удалось. 

-а»' 1* ь| ' ! ® напечатана в .V 8 — 9 «Общины» за ноябрь — декабрь 1878 г. 

1883 1 <тч 0 г бЬ1 ‘ 1 " звест,,ы !! “Указатель с.-д. литературы на русском языке» 

188.1- І90о г составленный под редакцией .1. Б. Каменева и тогда только-что 
нзданныи в Париже Виттенбергом (псевдоним И. Д, Бебутова). 

„ І111г *' „ к ТЬЯ П - Б - Аксельрода в 2 «Рабочего» (орган «б лгоевцев») дей- 
ствительно была напечатана. 

Квя/пят !! В к* [Николаевич Денввтьев литературные п партийные нсевдонвмы 
Квадрат и Кубиков, — рабочип, наборщик, известный литературный критик; 
в 1'МЗ г. был выслан в Олонецкую губернию. л 

/86. Е. Маевский-Гутовский жил тогда нелегальной скрываясь от суда по 
делу петербургского совета рабочих депутатов 1905 г.; после ареста он был 

ра ГГІ'. лреда, ‘ СѴД У- 00 оправдан (ему удалось представить доказательства, 
іто в^засед.шия совета он ходил как сотрудник газет). 

787. О. В. Аптеь'ман — старый революционер-семидесятник; в 1906 г. под- 
лежал ітнвлечению к суду за свои выступления в 1905 г. и уехал заграницу 
жвл в Швейцарии. В 1.10/ — 1909 г.г. написал большую работу о П. Б. Аксель- 
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роде и подобрал много материалов для его биографии, — о них и идет речь 
в письме; в печати эта биография іо сих нор не появлялась. 

788. Соколов — псевдоним А. Пайкеса, который играл тогда заметную роль 
в меньшевистских группах в эмиграции. 

789. Статья 11. 11. Демснтьеиа в «Нашей Заре» — «Сознание и чувство 
в рабочем движении» ■ Л- 6 за 1913 г.); в «Новой Рабочей Газете» Дементьевым 
был помещен ряд статей. — II. Б. Аксельрод имеет в виду статью «Новая повесть 
Горького» (о повести «Хозяин»), напечатанную в Л'.Ѵ 4 и 5 «Новой Рабочей 
Газеты» за 1913 г. 

790. Эти замечания П. Б. Аксельрода относятся ко второй статье Нотресова • 
«О литературе без жизпн и о жизни без литературы» (Л° б «Нашей Зари» 
за 1913 г.) 

791. Семковскнй — псевдоним С. Ю. Бронштейна, который в 1912 — 1914 гг. 
был ^заграничным секретарем Организационного Комитета. 

792. В Л5 1 «Самоуправления» (орган социалистов -революционеров, 1887 г.) 
были напечатаны ответы ряда русских эмигрантов на вопрос редакции о задачах, 
стоящих по их мнению перед русским освободительным движением; в числе 
ответов был и ответ, подписанный Г. В. Плехановым, В. И. Засулич и П. Б. Аксель- 
родом. На деде это был не ответ на анкету, а выдержка из программы группы 
«Освобождение Труда». 

793. II газете «Знамя» (Иью-Норк, 1889 — 1890 г.) П. Б. Аксельродом поме- 
щена была статья: «Интернациональный конгресс социалистического пролета- 
риата в Париже» (Л5Л5 2 и 3 за 1890 г.). 

794. В 1882 г. за подписями И. Б. Аксельрода. И. Бохановского, Л. Г. Дейча, 

В. 11. Зае> піч и Г. В. Плеханова было опубликовано отдельным листом «Откры- 
тое шіеь . М. Драгоманову» с протестом против статей последнего об Нснол- 
нитедьном комитете партии «Народная Воля» (с сокращениями перепечатано 
в «Календаре Народной Воли»), 

795. В .V 80 «Искры» было помещено «Письмо к товарищам рабочим» 

II. Б. Аксельрода, перепечатанное затем в качестве предисловия к брошюре 
Рабочего (настоящее имя его нам не известно): «Рабочие и интеллигенты в наших 
организациях» ; издана реаакцней «Искры» в декабре 1904 г.). 

796. В «Социал-Демократе», органе ЦК РСДРП была помещена статья 
П. Б. Аксельрода о рабочем съезде: «По поводу одной заметки» .V 1 от 
17 сентября 1906 г.). 

797. 6 виду отсутствия в нашем распоряжении комплекта «Живого Дела» 
мы лишены возможности проверить это указание. 

798. Статья П. Б. Аксельрода, печатавшаяся в .Ѵ.Ѵ 1 — 4 п 6 — 9 «Общины» 
(1878 г.). 

799. Статья П. Б. Аксельрода, напечатанная в .V 19 «Вольного Слова» за 
1881 г. 

800. «Куклиповская библиотека» — библиотека, основанная в Женеве 
Г. Кѵклпным. 

801. «Берлинский архив» — с.-д. библиотека, основанная в Берлине по 
инициативе И. Д. Бебутова и находящаяся и поныне на хранении у Ѵогзіапб'а 
германской с.-д. партии. 

802. Получивший в Феврале 1913 г. после амнистии по случаю 300-летнд 
царствования Романовых -чозможность вернуться в Россию Ю. О. Мартов по 
болезни и другим причинам задержался заграницей до ноября 1913 г. 

803. Ю. О. Мартов в 1912 — 1913 гг. много писал по вопросам ннострапной 
политики п европейского рабочего движения. 

804. II. Дневшіцкнн — Ф. 11. Цедербаум, в эти годы — «Плехановой», автор 
направленных против меньшевиков статей в большевистской «Правде». Ститьн 
о нем Мартова в «Луче». 

805. Фотограф в Цюрихе. 

806. Раскол с.-д. фракции IV государственной думы на большевиков (6 депу- 
татов)^ сторонников августовского блока (8 депутатов). 

807. Речь идет нро статью о Бебеле, — см. нрнм. 780. 

808. Статья А. М.Коллонтай — «Великий борец за право и свободу женщины» 
(«Наша Заря» 1913 г. .V 7 — 8). 
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80а Статьи Ю. О. Мартова («Август Бебель») и А. С. Мартынова («Проле- 
тарский вождь») были напечатаны в особом приложении к Л* 39 .Новой Рабо- 
чей Газеты» (от '21 сентября ст. ст. 1913 г.). 

810. Ник. Макс. Егоров, б. с.-д. депутат ІН государственной думы, больше- 
вик, в это время выступил на страницах «Новой Рабочей Газетьш — Л5 68 от 
■27 апреля ст. ст. 1913 г.) со статьей-протестом против раскола с.-д Фракции 
IV государственной думы («От Маркса до Столыпина»), 

811. Том словаря Венгерова с биографией П. Б. Аксельрода в свет не вышел,— 

статья Л. Н. Потресова о II. Б. Аксельроде вышла весною 1914 г. отдельною 
брошюрою в партийном меньшевистском издательстве .Накануне»: «Н. Б. Аксель- 
род (45 лет общественной деятельности'». ' 

812. 6/19 ноября 1913 г. в Петербургском окружном суде разбиралось три 
дела рабочих Обуховского завода (Семенов, Стрюков, Петров, Соловьев, СтрнГе- 
дннцкпй и Новиков) и завода Нольте (Олендзскнй) по обвинению в «самовольном 
оставлении работы» (за стачки). Так как это было первым в то время случаем 
привлечения в Петербурге рабочих за стачку к судебной ответственности, то по 
инициативе Петербургской с.-д. инициативной группы (меньшевиков) этот день 
был превращен в день демонстрации рабочих в пользу свободы коалиции; число 
бастующих достигло 100 тысяч, был ряд манифестаций на улице; к этому же 
дню с.-д. Фракция государственной думы приурочила внесение в думу законо- 
проекта о свободе собраний, союзов и стачек. 

813. К). О. Мартов, который незадолго перед этим переехал в Петербург. 

Это был «рабочий журнал» «Борьба» (1914 г., вышло 8 номеров). 

815. Это была упомянутая уже статья о Бебеле; первоначальный ее вариант 
был напечатан в «Новой Рабочей Газете» от 13 и 14 декабря н. ст 1913 г 
(№№ ЮЗ и 104). 

816. В это время был поднят вопрос о переезде П. Б. Аксельрода в Петер- 
бург, но осуществления он не получил, так как партия возложила на П. Б. Аксель- 
рода представительство ее в Международном Социалистическом Бюро. В ино- 
странное (швейцарское) подданство П. Б. Аксельрод иерешол еще в конце 
80-х годов. 

817. Под псевдонимом Л. Двиг тогда в меньшевистской печати работал 
Вл. Д. Перазич (живший тогда в Петербурге нелегально, под Фамилией австрий- 
ского подданного Экснера). 

818. Т.-е. выступление петербургских рабочих 6(19) ноября 1913 г — см 
прим. 812. 

819. «Родичи, бывшие проездом» — с.-д. депутаты IV государственной ду'мы 
Матв. Ив. Скобелев и Ник. Сем. Чхеидзе, езднвшне в это время в Лондон на 
заседание Международного социалистического бюро и заезжавшие в Цюрих для 
совещания с 11. Б. Аксельродом. Это заседание Международного социалистического 
бюро, о котором речь будет нтти и в ряде следующих писем, состоялось 13 — 14 дек. 
1913 г. и было посвящено вопросу об объединении социалистических партий 
в Англии и России и выработке программы работ Международного социалисти- 
ческого конгресса, созыв которого был назначен на август 1914 г. в Вене. От 
русских с.-д на совещание прибыли представители большевистского ЦК, меньше- 
вистского ОК, Бунда, латышей, польских с.-д и РР8 «левицы». Бюро поста- 
новило мандат, предоставленный РС-ДРП в Международном социалистическом 
Бюро, разделить прполам между большевиками и меньшевиками и созвать под 
своим руководствам совещание всех с.-д организаций, работающих в России, 
для обсуждения вопроса об их объединении. — об этом совещании см. прим. 858. 

820. Сообщение это было не верно. 

821. В. О. Левицкий - Цедербаум в это время выпустил в издательстве 
Поповой популярную брошюру о Бебеле и в издательстве «Накануне» брошюру 
«Как рабочие добивались права коалиций», — в письме Аксельрода речь идет, 
невидимому, о последней. 

822. Невидимому, Н. Н. Жордания, который в это время приезжал в Петер- 
бург по делам Организационного Комитета. 

823. Это была открытка от Ю. О. Мартова. 

824. «Посторонним Фракционной борьбе наблюдателем» Ю. О. Мартов назвал 
•I. В. Плеханова в своей статье: «Раскол с.-д Фракции», напечатанной в № 10 — 
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11 «Нашей Зари» за 1913 г. (стр. 99). Совершенно иная оценка роли Плеханова 
давалась почти во всех остальных статьях меньшевистских авторов этого 
времени. 

825. В. Валерьянов — псевдоним рабочего, старого с.-д, Плетнева (бывшего 
тогда в ссылке); в ЛЗ 6 «Нашей Зари» за 1913 г он поместил статью «К вопросу 
о пролетарской культуре», в которой оспаривал взгляды, развитые Потресовым 
в упомянутой уже статье «О литературе без жизни и о жизни боз литературы». 
Потресов ответил Валерьянов)’- Плетневу в Л5 10 — 11 «Нашей Зари» за 1913 г. 
статьею: «Ответ В. Вальсрьянову». 

826. Это была статья Троцкого, отпечатанная на машинке «на правах 

рукописи» под заглавием: «Неотложная задача. Письмо организационной группы 
по созданию марксистского рабочего журнала», — в таком виде Троцкий рассылал 
ее ряду лиц. В печати она по известна, — только один раздел его использован 
Троцким в его статье «Рабочий журнал», помещенной в Л 11 «Северной Рабочей 
Газеты» за 1914 г. Центральное место в этом «письме» занимала критика позиции 
«Луча» и обоснование необходимости путем давления сознательных рабочих, 
организующихся вокруг нового «марксистского рабочего журнала», добиться 
того, чтобы «Луч» «с мепыневистско -ликвидаторской линии был возвращен на 
объединительную — августовскую». * 

827. Н. С. Чхеидзе и М. И. Скобелев (последний и то время находился под 
заметным влиянием Троцкого, с которым вместе он работал в Вено в 1909 — 

1912 гг.) во время поездки в Лондон виделись и с Троцким и в известной степени 
склонялось на ого сторону; сведения об этом II. Б. Аксельрод получил от Сем- 
ковского (этот последний, бывший раньше верным сторонником Троцкого, 
иосле выступления Троцкого с упомянутым в прим. 826 «письмом» порвал 
с Троцким, позицию которого квалифицировал в письмо к Аксельроду от 2 декабря 

1913 г., как стремление создать «третью Фракцию»), По возвращении в Россию 
значительная доля «троцкистского уклона» Скобелева и особенно Чхеидзе сошла 
на-нет. 

828. Этот портрет, сомнения в подлинности которого высказываются в следую- 
щих письмах, дан в брошюре Потресова. В виду этих высказываемых в письмах 
сомнений отметим здесь, что на карточке, подлинность которой несомненна, 
сняты были двое. — 11. Б. Аксельрод и его школьиый товарищ Г. Е. Гуревич, 
вместе с которым он гостил в 1871 — 1872 г. у Венгеровых; в брошюре Потресова 
об Аксельроде с этой карточки воспроизведен был портрет только последнего. 

829. Вопросу о «пролетарской культуре» посвящены статьи А. Н. Потресова: 
«Еще к вопросу о пролетарской культуре», помещенные в Л5Л5 2. 3 и 4 «Нашей 
Зари» за 1914 г., а также «Розі Бсгіріит» к статье Мартынова на эту тему 
в л! 7 — 9 «Нашей Зари» за тот же 1914 г. 

830. Несомненная описка. — надо читать 22 января. 

831. Викт. Тевзая — с.-д.. грузин, в 1918 — 1920 г. г. член ЦК с.-д. партии 
Грузии. 

832. Упоминаемые в этом абзаце статьи Н. Б. Аксельрода не смогли появиться 
в печати из-за начавшейся войны. 

833. Триа — партийный псевдоним Вл. Мгеиадзѳ, известного грузинского 
с.-д. рабочего, активного участника революций 1905 г. на Кавказе и 1907 — 
1908 г. в Персии. 

834. На № 1 «Нашей Зари» за 1914 г. был наложен арест за статью 
Вл. С. Войтннского «Арестантские могилы» (из воспоминаний об Екатеринослав- 
ской тюрьме). 

835. «Новая Рабочая Газета» в это время была закрыта по постановлению 
судебных властей (23 января ст. ст. 1914 г. на Л818 — 136), — после перерыва 
в несколько дней, с 30 января ст. ст., вместо нее начала выходить «Северная 
Рабочая Газета». 

836. ,1. А. Клеменц — старый друг П. Б. Аксельрода и его товарищ ио 
редакции «Общины» (1878 г.), умер 8 (21) января 1914 г. , 

837. В это время И. Н. Дементьев находился уже в ссылке в Олонецкой 
губернии. 

838. В копцѳ января 1914 г. в Брюсселе состоялся съезд латышской с.-д. 
(на этом съезде одним голосом победили большевики, проведшие решение о вы- 
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ходе из августовского блока), в качестве гостей на который приехали А П Чхсн- 

лѵІыІ °Г &ГГ Комитета и с.-д. Фракции ІѴ государственной 
хѴ кип"* (заграничный секретарь Организационного Комитета) 
Койген - Ионов (от Бунда), а также представитель «левицы» РІ'8 
Во время совещаний этих последних с Гюнсмансом (секретарем Международного 
социалистического бюро) выяснилась неотложная необходимость регулировать 
вопрос о представительстве Организационного Комитета «августовского блока» 
ото « Р к Та " Ж ° 8 Ь Р юс 5 е " ,е на совещании указанных делегатов было решено. 

в Бюро должен вонти П. Ь. Аксельрод, вокруг которого, как ОФпцпаль 
тГт.І? е пк аВ, ! Те ' ІЯ Парт,,и - заграницей должен быть создан «Заграничный секре- 
&Г ( план создания последнего был намечен еще раньше в Лондоне'. 
С.пеип °Р гани заЦионный Комитет это решение брюссельского совещания едино- 
гласно утвердил, — его официальное письмо Семковгкому гласило: 

«Все Ваши решения относительно создания постоянной группы ответ- 
ственных лиц [т.-е Заграничного Секретариата ОК] и полномочий П. К. 

| Аксельрода) Оля {Организационный Комитет] признает правильным. Она 
настоятельно просит II. Б. [Аксельрода] не отказываться... Опа обещает 

) ему полную поддержку во всем и только ему одному доверяет в смысле 
именно того, что все будут довольны. Она надеется,' что он но откажется 
и его полномочия никому передоверять не желает...» 

лгі ** Б. Аксельрод был очень недоволен, что брюссельское решение было 
принято без предварительных совещаний с ним и особенно тем, что А. II. Чхен- 
кели но заехал к нему для личного выяснения вопроса (только после совещания 
к Аксельроду заехал Койген- Ионов, подробно информировавший его об итогах 
брюссельского совещания и переговоров), но в виду категорических настояний 
ОБ (подкрепленных частными письмами) отказаться не счел себя в праве и 
вошел в Международное социалистическое бюро. 1 

** од псевдонимом Р. Григорьев в «Нашей Заре» и других мевыпевист- 
"® данв * х писа - 1 гзявным образом по литературным вопросам Крахмальни- 
ков. жившим тогда в Италии. П. Б. Аксельрод имеет в виду его статью «На 
грани дву х миров», помещенную в № 12 «Нашей Зари» за 1913 г., — в этой 
культу о» ГрИГ0РЬеВ Р азв|,ва " 1 свою Т0ЧК У зрения по вопросу о «Пролетарской 

84о! Одно или два слова не разобраны. 

^ Т ° 6ьмо ш,сьмо в ОК; текст его нам неизвестен, — сущность разно- 
гласий, которые в это время казались намечающимися между ІІ. Б. Аксельро- 
и , сводилась к тому, что у II. Б. Аксельрода сильнее выступала на 
первый план необходимость подчеркивать перед иностранцами силу сопроти- 
вления объединению со стороны большевиков и неизбежность длительной 
,’°Р ') 0 1,1 за него, в то время как в позиции ОК. под влиянием сторонников 
р ц "ого и шедших за ним тогда кавказцев, сказывалось стремление затуше- 
вать эти трудности и изображать иностранцам дело таким образом, как будто бы 
объединение возможно уже теперь. На свое письмо в ОК II. Б Аксельрод 
получил от секретаря последнего, Наташи (Е. .1. Броіідо-Львова. она же Е. Брон- 
евая), письмо, датированное 5 марта ст. ст.. в котором говорится, что «товарищи 
просят передать Вам, что они одобряют все Ваши предложения относительно 
поездки и т. д.» В дальнейшем точка зрения П. Б. Аксельрода получила полное 
одобрение со стороны ОК, и отказываться от мандата в Международное социа- 
лістическос бюро II. Б. Аксельроду не пришлось. 

в*ч ?" Р е а о6ъвд,,Н1,те - ,ей — группа Троцкого — Зурабова. 

843. Это была вскоре начавшая выходить еженедельная газета «Единство» 
вь, шзо всего 5 номеров) — перед войной она была закрыта. 

844. В Брюссель, т.-е. в Международное социалистическое бюро; оба эти 
письма касались вопроса о подготовлявшейся тогда конференции всех с.-д. орга- 
низаций России (состоялась в июле 1914 г. в Брюсселе). 

845. Рецензия на брошюру Нотресова об Аксельроде была помещена в .V 29 
(Ю еВ 0 РВ МартовГ ' Га30ТЫ ” 0Т 14 ( ЭТ ) " арта ‘9«4 г.; автором ее был Л. М. 
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846. Брошюра Потрссова об Аксельроде была конфискована, и автор был 
привлечен к судебной ответственности : дело разбиралось уже во время войны, 
в ноябре 191 Н г., и Потрссов был оправдай. 

847. «Критические заметки (Еще к вопросу о пролетарской культуре)». 

848. II. Б. Аксельрод имеет в виду статьи Луначарского: «Письма о проле- 
тарской культуре», которые^ .печатались в журнале Троцкого «Борьба» (Л&6 1, 
3. 6); по поводу первого из этих писем А. Н. Потресов в постскриптуме к упо- 
мянутой выше своей статье в ДЗ 2 «Пашей Зари» заметил, что Луначарский 
вводит свою аудиторию в заблуждение, приписывая ему, Потросову," те мысли, 
которых он никогда не пмеказывал (о том, что собственная литература для 
рабочих — непосильная роскошь). 

849. Журнал «Современник», выходивший в это время книжками два раза 
в месяц под редакцией Н. Н. Суханова; в журнале сотрудничали Ю. О. Мартов 
и многие меньшевики. 


850. Массовые отравления работниц на резиновой мануфактуре «Треуголь- 
ник» 12 25) марта 1914 г.), а затем на табачной Фабрике Богданова, вызвали 
в Петербурге широкое забастовочное движенне, охватившее по газетным сведе- 
ниям до 100 тысяч человек, и ряд уличных демонстраций. II ответ на эти заба- 
стовки петербургские заводчики -металлисты объявили 20 марта (2 апреля) ло- 
каут (во главе локаута стало морское министерство, закрывшее Балтийский 
завод). Локаут вызвал общее отрицательное отношение, даже в умеренно-про- 
грессивных кру гах буржуазии (петербургская городская дума ассигцрвала в пользу 
безработных 100 тысяч рублей), и был скоро сорван. 

851. Т.-е. представителя августовского блока. 

852. Два слова не разобрано. 

853. Это приветствие было напечатано в Д5 45 «Северной Рабочей Газеты» 
от 2/15 аиреля 1914 г.; авторы его — парижская группа меньшевиков (во главе 
с погибшим в 1919 г. в борьбе против Деникина И. Климовым -Эренбургом) 
приветствовали в лицо П. Б. Аксельрода деятеля, который «сделал больше всех 
для освобождения русского рабочего класса от гегемонии буржуазной демокра- 
тии, для постепенного превращения РСДРП в настоящую классовую орга- 
низацию пролетариата». 

854. Третий том «Общественного движения» был конфискован и редакторы 
привлечены к ответственности за статью В. О. Левицкого- Цедербаума о дея- 
тельности правых партий в 1905 — 1907 гг. 

855. В Берлин П. Б. Аксельрод ездил по партийным делам для переговоров 
с германскими с.-д. 

856. Т.-е. на конференцию с.-д. организаций России, созванную Международ- 
ным Социалистическим Бюро. 

857. Друг К. Каутского — В. Адлер. 

858. В этом письме .речь идет о так называемом Брюссельском совещании 
июля 1914 г., которое закончилось соглашением всех присутствовавших на 
совещании организаций, — за исключением большевиков и латышей; пришедшие 
к соглашению группы постановили обратиться с особым воззванием «Ко всем 
рабочим России», для редактшювання которого была избрана комиссия чз трех 
человек — Г. В. Плеханова, Ю. О. Мартова и .1. Д. Троцкого. Воззвание было 
составлено и подписано всеми согласившимися делегациями (в том числе и 
группою Р. Люксембург), но в виду начала войны своевременно опубликовано 
быть не могло и было напечатано только в ЛЗ 7 «Информационного листка 
заграничной организации Бунда». Так как это издание является редкостью, то 
мы перепечатываем здесь из него этот интересный документ: 


Ко всем рабочим России. 

Пролетарии России, соединяйтесь. 

Этими словами заканчивается резолюция, принятая по предложению Испол- 
нительного комитета Международного социалистического бюро, большинством 
представителей соц[нал]-дем|ократических] течений, созванных на совещание 
для решения вопроса об объединении. 
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и * ам ™ призывом нижеподписавшиеся организации обращаются к сознатедь- 
ШІЯМІ. Р р С яскод°“ н У “Р“' ,ета Р ,,ат >- раздробленному между различными с.-д. Фрак- 
— Р в Рабочем движении дезорганизовал ого в такой степени что 

ния Р с -д пар С тш" 0В ' ,вНИИ еД,ШСТВа В России стал вопросом самого сущсстіова- 

Интернационал, озабоченный создавшимся в России положением взял на 
; 6а " 0 '“ ш в восстановлении единства. На созванное им совещание яшиись 
шит^РГЛРП “1 вХ то ' ,ѳний социал-демократии в России и Польше, как входя- 
Ш Ме-Ж ^ ак " г “ г - ,аспь,х ВОЙТИ в нео на почве признания программы РСДРП 
Международное бюро дало всем представленным организациям возможность 
выяснить перед Интернационалом те разноглася, которые их разделяют н^ 
условия объединения, которые нм представляются необходимыми 

По выслушанни представителей всех течений Международное бюпо ппе, 
ложіио, как основу для объединения, следующую резолюцию. Р Р Л 

венпию’Тй Ію ,= Ь пУ ШаВ Р аз - ,ич » ь,с г Р 5 ппы. приглашенные на конФе- 
змгт. .^1;,. 3 і г Исполнительный комитет Интернационального соцГна 
лнстіпеского] бюро пришел к заключению, что в настоящее время межи- 
ними нет таких тактических разногласий, которые был “ бь, ' достаточно 
велики, чтобы оправдать раскол. достаточно 

Условиями объединения должны быть: 

1) Все группы признают настоящую программу российской сопГиалі- 
<21 Р Н™" " вствстввПН0 тем самым и самую социал-демократии)* 
і.) Все группы признают безусловно необходимым, чтобы внутри объ- 
единенной партии меньшинство всегда признавало решения большинства 
как обязательные для активных действии партии 

ну*дш,а " ИЗа “ ИЯ ІіарТ " И Д °' 1Ж,,а 6ЫТЬ СеЙЧаС тайпой : °»в к этому вы- 

нзтп«1т^с' ,Ь,,0СТЬ ВС0 * ''• Іепов партии и в легальных учреждениях должна 
ждений руководством и контролем руководящих партийных учре- 

4) Все группы отвергают всякий блок с буржуазными партиями, 
э) Все группы обьявляют. что они согласны принять участие в общем 
ппо,о?' ™ Т ° Р Д0ДЖен разрешить псе спорные в настоящий момент во- 
просы истолкования программы, между ними и вопрос о пационально-куль- 

Ѵ Р °1 аВ . Т0,,0ИиН - к" > тта1,ов " ть летали общей партийной организации 
Этот съезд должен быть созван лишь только обстоятельства эіо позволят 
До тою времени члены партии в своей деятельности руководятся 
решениями предыдущих съездов и конференций всей партии, бывшими 

нь.х Р конгрёссов ТаКЖе іиеНуМа 1910 Г0Да " Р езо - ,ю “ия“іі интернационала 

п„...!! ,,Т : РНаВ1ІОІ,аДЬНОе 6юр0 "Рпзывает отдельные рабочие организации 
принадлежащие к различным группам в России, уже сейчас приступить 
к совместной работе и но позволять мешать себе голосам скрытых врагов 
объединения, которые от этого удерживают. 1 врагов 

Общие выступления масс против общих врагов пролетариата будут 
лучшим путем для преодоления отдельных стремлений. Р У > 

т,.„пі ПХСриаННОНа ' ,ЬНОе 6юро ОТКа зываотся расследовать обвинения, касаю- 
• ™ "ц „ ,)ОШ - ,ОГО рвззпчных групп в России. Оно на основании лондон- 

ской резолюции не считает себя к тому компетентным. Но оно заявляет 
что такого рода расследования прошлого бесплодны и даже вредны, ибо 
это средство для раскалывания таких элементов, которые должны быть 
едины но их взглядам на настоящее и целям в будущем. А ° Ж “ Ы ° ЫТЬ 
Современное положение дает возможность совершить в России вели- 
кие дела, если сознательный пролетариат выступит объединенію и сплочен- 
на Революционный марксизм в России ни в коем слу чае не требует сейчас 
раскола. Наоборот, при единстве он сможет лучше всего развиться Нельзя 
т„“Л Ш1,,ТЬ ХудШСГО преступления против пролетариата России, как мо- 
шать допускать сплочения его различных групп в один единый организм. 

Пролетарии России, объединяйтесь. 


ПРИМЕЧАНИЯ 
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9 из представленных 11 организаций голосовали за резолюцию Между- 
народного] Бюро. К сожалению, 2 значительные организации, ЦК ленинской 
Фракции и латышский ЦК, отказались от участия в голосовании и тем самым 
не присоединились к резолюции Интернационального бюро. 

Таким образом, дело объединения было отсрочено. Дальнейшие шаги к нему 
будут сделаны Интернационалом на весьма близком теперь венском международ- 
ном съезде. Но мы считаем себя обязанными теперь же указать вам, товарищи 
рабочие, что окончательное решение вопроса об единстве зависит от вас. Мы 
приглашаем вас поддержать почни Интернационала и делом показать, что вы 
вместе с ним, т.-е. с сознательным пролетариатом всего мира, считаете объеди- 
нение с[оциал]-д[емократиче]ских сил России самой важной практической зада- 
чей момента, а всякую дальнейшую отсрочку объединения — великим вредом 
для нашего дела. 

По отношению к объединению с[оциал]-д[смократиче]скнх сил в Польше 
Международному бюро удалось достигнуть единогласного принятия как всеми 
польскими, так и всеми российскими, представленными на конференции, орга- 
низациями следующей резолюции: 

(■Исполнительный комитет Интернационального] социалистического 
бюро надеется, что объединение между социал-демократией Польши и 
Литвы и ІШС осуществится возможно скорее, и ожидает, что обмен мне- 
ниями между обеими этими партиями обнаружит наличность у них общего 
понимания своей программы и тактики. 

Исполнительный комитет констатирует, что в среде соц[иал]-дем[о- 
кратии] Польши и Литвы не существует принципиальных и тактических 
разногласий, которые могли бы оправдать раскол, и приглашает товари- 
щей польских с[оциал]-дом[ократов] возможно скорее осуществить соЦиал]- 
дем[ократичсское] единство. 

Что касается внутреннего конфликта в соц[иал]-дем[ократии] Польши 
и Литвы, то Исполнительный комитет полагает, что вопрос этот должен 
быть решен в кратчайший срок. Обе организации, о которых идет речь, 
доставят в Интернациональный секретариат краткий доклад о своей спе- 
циальной точке зрения, и этот доклад будет передан членам Интерна- 
ционального] Социалистического] бюро, которые окончательно выска- 
жутся об этом при ближайшей встрече в Вене». 

Товарищи. Условия, которые ставит Интернационал для объединения рос- 
сийской с[оциал]-демократии, вполне приемлемы для всех нас и дают достаточ- 
ные гарантии прочности и плодотворности объединения. 

Констатируя, что разногласия в Российской соц[нал]-дем[ократ]ин не на- 
столько велики, чтобы оправдать -раскол, резолюция дает тем самым всем налич- 
ным течениям место в рядах объединенной партии на условиях соблюдения 
партийной дисциплины и решений общепартийных съездов и конференций. 
Устраняя совершенно вопрос об обвинениях, выдвигавшихся в прошлом одними 
Фракциями против других, решение Интернационала дает всом возможность 
положить конец братоубийственной войне и, повернувшись спиною к прошлому, 
решать все текущие задачи борьбы партийным путем в атмосфере товарище- 
ского доверия. 

Рабочие всей России, объединяйтесь. 

Делегация Организационного] Ком[итета] РСДРП (включая примыкаю- 
щее к нему открытое представительство рабочего класса, Кавказску ю областную 
с.-д. организацию и группу «Борьба»). 

Делегация Бунда (входящая в состав делегации ОК). 

Делегация группы «Вперед». 

Делегация группы «Единство». 

Делегация С.о'ц[нал]-Дсм[ократии] Литвы. 

Делегация ШІС. 

Делегация Гл[авного] Упр[авлеиия] СоЦиал]- демократии] Польши и 

Литвы. 

Делегация Краевого] Комитета] Соц[иал]-дем[окротии] Польши и Литвы. 
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1 Н- , В »п ВОеіІ резолюции Интернационал призывает все работав организации 
1 С-ДРП теперь же объединить свои действия в текущей работе Слелѵя атомѵ 
призыву, делегация Организационного] Ком[итета] ' (вместе с примыкающими 

к ним группами), групп «Вперед» и «Единство» на частном совещании нпиняія 
следующую резолюцию: приняла 

1) Вышеподписавшиеся организации обязуются ввести в рамки товашшіе 

ской дискуссии всякую полемику, могущую возникнуть между литературными 
органами их течений ио тем или иным вопросам борьбы. ' 1 - ѵ 

2) Каждая из организаций обязуется предоставлять столбцы своих оптант. 
воща™нн Д течений Иа ' ,Ь,ІЬ,Х 3аЯВ - ,ѲШ,Й “ ептров Д Р> ГИХ из приставленных на со- 

3) Все представленные на совещании течения обязуются совместно действо- 

вать в том направлении, чтобы во всех организациях на местах, во всех отраслях 
рабочего движения и во всех открытых выступлениях пролетариата были све 
доны к минимуму те проявления Фракционности и Фракционной борьбы кото- 
рые причинили столько зла нашему движению. Эти усилия могут быть особенно 
плодотворны и являются особенно настоятельными и неотложными но отпоше 
нню к непартийным рабочим организациям (страховым, профессиональным н 
культурно-просветительным), которых деятельность может совершенно дезорга- 
низоваться вносимой извне фракционной борьбой. и 

4) Все перечисленные организации согласуют свои шаги в дальнейших дей- 
ствиях, направленных к осуществлению провозглашенного Интерйационалом 
единства. 

5) Организации'), стоящие на почве резолюции Международного бюпо 

теперь же считают возможным образовать на Международном социалистиче- 
ском] конгрессе в Вене общую делегацию и путем взаимного соглашения решите 
вопрос о распределении тех мандатов, которые будут уделены этой части сГо- 
циал г дем|ократ]ИИ. 4 

Подписи те же. 

■** 8 „ 0! г Д° к > т ио,,т этот был однажды опубликован (в коментариях к «Пере- 
писке Г. В. Плеханова и П. К. Аксельрода», т. И, стр. 94 — !)5) с экземпляра, 
сохранившегося в архиве П. Б. Аксельрода; найденный нами в архиве А Н 
Потресова (среди бумаг «Союза русских с.-д.») другой экземпляр его (он бы і 
в свое время размножен на мимеограФѳ) позволяет белое точно установить его 
дату, он сохранился там в конверте, на котором рукою В. Махновца- Акимова 
сделана пометка. «Заграницей IX. [18]98. Проект договора Г[рупны ОГсвобо- 

ждонііо нруда)». Относительно года Акимов-Махновец, конечно, ошибся, 

в доку менте речь идет об «американских деньгах», начало конфликта из-за ко- 
торых (см. прим. 861) относится к марту — апрелю 1899 г.; но в датировке ме- 
сяца он, невидимому, ирав. р 

не имеется третьего в °® 0,|х имеющихся в нашем распоряжении экземплярах 

Автор 0 » 1 документа был. насколько удается установить, Г. В. Плеханов. 

ооО. (лИ. документ Л8 3 и комментарии к нему. 

861. История американских 700 франков, упоминаемых в этом пункте рас- 
сказана нами по документам в комментариях к «Переписке Г,- В. Плеханова и 
И. Ь. Аксельрода», т. И, стр. 70 — 72. Вкратце она сводится к следующему: 
русские с.-д., жившие в Нью-ІІорке и группировавшиеся вокруг «русского с.-д. 
клуба в Пью-Порке», о начала 90-х годов регулярно посылали поддержку рус- 
ским с.-д. группам в /Кенову. Представительницей этих последних они считали 
группу «Освобождение Труда» и деньги слали на имя 11. Б. Аксельрода. 
Иосле раскола в «Союзе русских с.-д.» в ноябре 1898 г., ныо-иоркскнй клуб 
деньги послал попрежнему на имя Аксельрода, при чем в переписке по Этому 
поводу было подчеркнуто, что посылающие попрежнему представителем рѵс- 
Г ских с - д - считают группу «Освобождение Труда» и только ей доверяют. Так 
1 как в это время I. В. Плеханов предполагал выступить в зарубежной печати 
против Бернштейна и русских его последователей, то, по его инициативе, деньги 

) Польская организация составляет на конгрессе особую секцию. 



были группою «Освобождение Труда» удержаны как фЬнд для будущей ее из- 
дательской деятельности. Это вызвало большие нарекания среди «молодых» чле- 
нов «Союза» и было одной из причин, внесших в общие организационные и 
принципиальные споры остроту резких и личных нападок. 

862. Документ этот хранился в архиве аСоюза русских с.-д.» в особом кон- 
верте с надписью: «Заграницей 1Х[І8]99. Ультиматум Плеханова». Надпись эта 
сделана рукою Вл. Махновца- Акимова. Документ (подлинник) написан рукою 
Г. В. Плеханова и несомненно непосредственно примыкает по времени к печа- 
таемому выше «проекту соглашения». 

863. Документ воспроизводится с копии, размноженной «Союзом». На кон- 
верте, в котором оп хранился в архиве «Союза русских с. -д.», сделана пометка рукою 
Вл. Акимова-Махновца : «Заграницей. 8. XII. [18]99,Договор с Г[рупною] ©Осво- 
бождение] Т[руда], принятый 9. 1. [19)00». 

864. Золотов — тогдашний псевдоним Гольдепберга-Мешковского, тогда моло- 
дого студента, учившегося в Париже. Лейтейзен, — впоследствии известный под 
псевдонимом Липдова. — в 1895 г. скрылся^ из Екатеринослава, где подлежал 
аресту по делу местной с.-д. организации и 'затем жил тоже в Париже. Чернов — 
псевдоним А. Г. Гуревича, рабочего, участника с.-д. кружков в Нижнеи-Нов- 
городо в начало 90-х годов, Л. П. Аксельрод (Ортодокс) — впоследствии извест- 
ная по ряду своих работ по философским вопросам. аАкссльрод-младшая» — 

П да П. Аксельрод. Д-р Рейхсборг — полнтнко-эконом, тогда приват-доцент, ныне 
профессор Бернского университета. Настоящей Фамилии Цыганова установить 
не удалось. 

865. Гришин (он же Полякевич) — Цем. Копсльзоп (Тимофой), в 1899 — 1900 г. 
секретарь «Союза». Марков — псевдоиим П. Ф. Тсплова (он же «Сибиряк»), тогда 
член редакции «Рабочего Дела». Сомов — псевдоним П. М. Пѳскншц с.-д. с на- 
чала 90-х годов,- 

866. Э. Л. Гуревич (Е. Смирнов, Данович) — впоследствии член группы 
«Борьба», затем меньшевик. Шенталь (настоящая Фамилия) — тогда студент 
в Льеже. Круглов —тогдашний псевдоним Мнх. Григ. Когана (В. Гриневича), 
тогда студента в Берлино н главного организатора в последнем русской с.-д. 
группы «Вперед». Аристов — псевдоним Николая Алексеевича Аносова, бывшего 
киевского студента; в 1897 — 1902 г.г. он учился в политехникуме в Шарлоттен- 
бурге и входил в упомянутую группу аВперед», работая в 1901 — 1902 г.г. по 
транспорту. Позднее работал в с.-д. опі анизациях в России, — в Екатсрнно- 
славо, Казани и т. д. Умер в ноябре 1918 г. в Новоннколаѳвске от тнФа. 

867. Явная описка — следует читать 1899 г. 

868. Ю. А. Эфрон — эмигрант с начала 80-х годов, с.-д. 

069. Брошюра «Очерки из истории английских рабочих союзов»; автором 
ее был В. Базаров (Руднев), живший тогда в Берлино. 

870. В. II. Ііваиьшнн — член петербургского «Союза Борьбы» в 1896— 1897 гг.: 
в 1898 — 1901 г. член редакции «Рабочего Дела». 

871. Установить точно, кто Фигурировал под псевдонимом Рудников, не уда- 
лось (возможно, что П. Г. Смидович). 

872. Под псевдонимом аЛнзина» в «Союзе» тогда выступала Близ. СераФ. 
'Бирюкова, студентка Цюрихского университета и руководительница Цюрихской 
группы сторонников «Союза»; позднее работала врачом в России. 

873. Негоров — псевдоним Вилы. Ад. Бухгольца, тогда члена берлинской 
группы «Вперед». 

874. Загорская — псевдоним Инны Герм. Смидович-Леман («Димка»), 

875. Ефремов — псевдоним Джона Милля, одного из основателей Бунда; 

в 1900 г. он был кассиром «Рабочего Дела». , 

876. Мих. Сущинский — народоволец, привлекавшийся по делу группы на- 
родовольцев 1894 г„ в 1899 — 1900 г.г. с.-д„ заведующий типографией «Союза 
русских с.-д.»; позднее перешел к анархистам. 

877. Выяснить, кто скрывался под псевдонимом Рабкнна, не удалось. 

878. Настоящий документ печатается с копии, воспроизведенной гѳкто- 
гра* ским способом; это обстоятельство свидетельствует, что документ раз- 
множен не секретарем «Союза» (все союзные документы им размножались на 
мимеографе), а, по всей вероятности, самими авторами протеста. 


Содиид-дсмокретпчевігос движение в России. 
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879. Одно сдово разобрать не удалось. 

880. «Молодым союзом» Махновец называет «Союз русских с.-д.» с момента 

администрации и редакции в руки «молодых», т.-е. после съезда ноября 


881. Н. А. Алексеев — в 1900 — 1901 г.г. один из руководителей «Рабочей 
Мысли», позднее большевик. 

882. Ю. М. Стеклов в это время Фактически уже вошел в жизнь «Союза»,— 
сн. документ 16, под которым стоит и его подпись. 

883. Настоящая Фамилия Вольфя нам неизвестна; в письме к Кричѳвскому 
от 16 января 1900 г. Гришин-Копельзон о нем сообщает; «Вольф — это литера* 
тор Сонин, живущий в Бельгии; говорят, что он бежал из-за какого то поли- 
тического процесса». 

884. Давидов— тогдашний псевдоним И. Давидсона, сотрудпика ряда марксист- 
ских изданий; в конце 90-х годов 1 *ил и учился в Берлине, где вначале примы- 
кал к сионистам; его публичное выступление с заявлением о переходе к с.-д. 
в свое время (в 1899 г.) сыграло в Берлине большую роль в деле оживления с -д. 
пропаганды среди русской учащейся молодежи. 

885. Полинковский — эмигрант с начала 90-х годов, с.-д. 

886. X. Г. Житловскнй — известный народоволец, затем с.-р. 

3 Двинская— псевдоним Евг. Сам. Эттингер, с.-д. из Киева, подлежавшей 
в 1898 г. привлечению в связи с делом первого съезда РС-ДРП и бежавшей за- 
границу; поздпее жена И. Давидсона. 

888. Михаил — тогдашний псевдоним Павла Бермаиа, крупного работника 
Бунда (из Минска); в 1900 г. жил в Берлине. 

889. Эти резолюции в печати не известны. 

890. Елена— псевдоним Лид. Петр. Махновец (по II съезду РСДРП— Брукер). 

891. Чей это псевдоним, установить не удалось. е ' 

892. Вставка сделана редакторами сообщения — Иваньшипым и Тепловым. 

893. В оригинале стоит «апреля», но это явная описка, так как упоминается 
об «условиях 22 апреля» как о предыдущей стадии переговоров. Несомненно, 
что следует читать не апреля, а мая,— вто подтверждают и указания, имею- 
щиеся в печатаемом ниже документе от 21 мая 1900 г. 

894. Исаков— тогдашний псевтоним Мих. Ис. Гольдмана (Либера). Бернская 
история — резкая полемическая схватка между Плехановым и М. И. Гольдманом- 
Либером, имевшая место вскоре после съезда аСоюза» на реферате Г. В. Пле- 
ханова в Берне о причинах раскола «Союза». 

895. Т.-е. манифесте I съезда 1898 г., — автором его был П. Б. Струве. 

896. Пропуск в той копни, с которой нами воспроизводится настоящий до- 
кумент. 

897. Повпдимому, описка, — следует читать Союзом русских с.-д. 

898. Грузинская конференция — так называемая «первая конференция гру- 
зинских революционных Фракций», отчет о работах которой напечатан в № 46 
«Революционной России» (от 5 Д8) мая 1904 г.); автором этого отчета был В. М. 
Чернов); состоялась эта конференция в начале апреля 1904 г. в Швейцарии! 
по инициативе редакции органа так называемых грузинских социалистов -Феде- 
ралистов «Сакартвело»: участие в ней приняли социалисты -Федералисты 
(«группа аСакартвело»), с.-р. и анархисты. Грузинские с.-д„ прибывшие 
в начале на конференцию, предварительным условием своего участия в кон- 
ференции поставили требование о непринятии конференцией никаких решений, 
— пример, который послужил образцом для третьей части принятой Советом 
партии резолюции. После отклонения этой резолюции с.-д. покинули кон- 

. Фвренцию, — статья, посвященная критике решений этой конференции, дана 
Н. Н. Жор да вия (за подписью «Б.») в Лв64 а Искры»; «Новые союзники с.-р.-ов». 

899. Эрнст Хр. Ролау — революционер-латыш, вначале бывший с.-д., 
затем начавший склоняться к с. -р.; в 1900 — 1901 гг. оказывал помощь 

С- «Искре» по транспорту, на каком деле и был арестован. В 1906 г. при новом 

аресте убит конвоем якобы при попытке к побегу. 

900. Эд. Скубик — латыш, с.-д., помогавший «Искре» по транспорту в 
1900 — 1903 гг., — имя его часто Фигурировало во время Кенигсбергского 
процесса. 
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901. Эта организация действовала в Баку и выступала под именем «социал- 
демократической рабочей армянской организации». 

902. Из дальнейших ответов ясно, что этот вопрос Ленина носил частный 
характер и касался только представительства латышей. 

903. В имеющемся в вашем распоряжении рукописном протоколе не хватает 
одной страницы (по порядковой нумерации стр. 23). 

904. Г. В. Плеханов имеет в виду передовую статью № 2 «Земли и Воли» 
(от декабря 1878 г.), в которой была дана резкая оценка германской с.-д. 
и ее поведепня в дпи покушений Геделя и Нобилинга. 

905. Несколько позднее это решение о редакторах было изменено (невиди- 
мому, по прнчипе временного отъезда Глебова -Носкова в Россию), и вторым 
редактором был назначен Ленин, но последний участия в редактировании не 
принял, прислав к Дану через П. Лепешияского заявление о том, что он пере- 
доверяет свои редакторские права Бонч-Бруевичу, Лядову и Лепешинскому; 
Дан признать правильность такого передоверия отказался, и его доклад Амстер- 
дамскому конгрессу был проредактирован только редакцией «Пскры» (в соста- 
влении доклада большое участие принял Ю. О. Мартов, которому принадлежит 
в нем несколько разделов, например, целиком глава о крестьянском движении). 

906. Людв. Кульчицкий (псевдоним в нелегальной печати — - Мазовецкий) — 
в те годы главный организатор и теоретик партии «Пролетариат», автор несколь- 
ких книг по истории революционного движения России и Польши и т. д. Ныне 
далеко ушел от социализма и демократии, живет в Варшаве, работая в анти- 
семитской прессе. 

907. Назарбек (настоящая Фамилия) — один из основателей партии гнчакнетов 
и ее главная литературная сила, редактор их органа, выходившего вначале 
в Афинах, затем в Женеве. В настоящее время живет в Америко. 
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77. В. ІІ. Засулич— Я. В. Аксельроду. — [Конец апреля 1903 г.] ..... 102 

ОТДЕЛ ТРЕТИЙ 
ПОСЛЕ II СЪЕЗДА. 


79 Г А Я”*! 0 ! ~ л" п ^' м Р° а У- — 23 сентября 1903 г Ю5 

80 Г В &Й~4 Потресобу. 8 сентября 1 1903 г. . . . . | . ! _ 

Г. Я іпнаАпл 4 ОАО _ 


од V. — л. л. потрес 

82.' Г А П% Хаіі °л~ А а гг' Потресобу. — 16 "декабря 'ІооѴг. * ' 106 

83 Г Я П?Л е~І Потресобу .- 19 декабря 1903 г. ! _ 

. г. В. Плеханов — А. П. Потресобу, — УЗ декабря 1903 г.. .' 107 
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84. А. И. Оотресов — Г. В. Плеханову. — 24 декабря 1903 г 107 

85. Парбус — Я. Б. Аксельроду. — [Начало января 1904 г.] 108 

86. Пбрбус — Я. Б. Аксельроду. — 18 января 1904 г 109 

87. Парбус — А. И. Потресобу. — [Начало Февраля 1904 г.] НО 

88. Парбус — А. И. Потресобу. — [Конец Февраля 1904 г.] 111 

89. Парбус — А. Н. Потресобу. — 29 Февраля 1904 г — 

90. Парбус — А. П. Потресобу, — I марта 1904 г ' ... 113 

91. Парбус — А. И. Потресобу. — 4 марта 1904 г. .' — 

92. Парбус — А. И. Потресобу. — 5 марта 1904 г 114 

93. Парбус — А. Я. Потресобу. — [Начало марта 1904 г.] 115 

94. Парбус — А. Я. Потресобу. — Эварта 1904 г — 

95. Парбус — А. Я. Потресобу. — 13 марта 1904 г. 116 

96. Парбус — А. И. Потресобу. — 23 марта 1904 г 117 

97. Парбус — А. И. Потресобу. — 15 апреля 1904 г. — 

98. Парбус — А. Я. Потресобу. — [Конец апреля 1904 г.] 119 

99. Парбус — А. Я. Потресобу. — 11 мая 1904 г 120 

100. А. Я. Потресоб — П. Б. Аксельроду. — 20 мая 1904 г. — 

101. Я. Б. Аксельрод — А. II. Потресобу. — 21 мая 1904 г 121 

102. Г. В. Плеханов — А. Я. Потресобу. — 23 мая 1904 г. . . . • 122 

103. Г. В. Плеханов — А. II. Потресобу. — 24 мая 1904 г. — 

104. Я. Б. Аксельрод — А. Я. Потресобу, — [Около 25 мая 1904 г.] .... 123 

105. Парбус — А. П. Потресобу. — 26 мая 1904 г 124 

106. А. Я. Потресоб — П. Б. Аксельроду. — 27 мая 1904 г. •. 126 

107. II. Б. Аксельрод — А. II. Потресобу. — 1 июня 1904 Г — 

108. А. Я. Потресоб — Я. Б. Аксельроду. — 1 нюня 1904 г 127 


110. А. Я. Потресоб — Р. Люксембург. — 9 июня 1904 г. . . . ■ — 

111. У. В. Плеханов — А ЛІ. Потресобу. — 10 июня 1904 г 128 

1 12. Я. Б. Аксельрод — А. И. Потребобу и Ю. О. Мартову. — [Июнь 1904 г.] . — 

113. Р. Люксембург — А. II. Потресобу. — [Около середины июня 1904 г.] . 129 

114. Р. Люксембург — А. II. Потресобу. — 3 июля 1904 г 130 

115. Г. В. Плеханов — А. II. Потресобу. — 21 июля 190-4 г — 

116. Г. В. Плеханов — А. II. Потресобу. — 26 июля 1904 г 131 

117. Г. В. Плеханов — А. Я. Потресобу. — 26 июля 1904 г. 132 


119. Г. В. Плеханов — А. Я. Потресобу. — 29 июля 1904 г — 

120. У. А. Плеханов — А. Я. Потресобу. — [30 — 31 июля 1904 г.] 133 

121. Г. В. Плеханов — А. II. Потресобу. — 1 августа 1904 г. 134 

122. Р. Люксембург — А. Я. Потресобу. — 7 августа 1904 г — 

123. Парбус — А. Я. Потресобу. — 8 августа 1904 г 136 

124. Парбус — А. Я. Потресобу. — [Середина августа 1904 г.] — 

125. Парбус — А. Я. Потресобу. — [Конец августа 1904 г.] 137 

126. Парбус — А. Я. Потресобу. — [Сентябрь 1904 г.] — 

127. Парбус — А. Я. Потресобу. — [Начало октября 1904 г.] ... * ... . 140 

128. Парбус — А. Я. Нотрсобу. — [Середина октября 1904 г.] 144 

129. А. Я. Потресоб — Ф. И. Дану. — 29 октября 1904 г 147 

130. А. И. Засулич — Я. Б. Аксельроду. — [Около 8 января 1905 г.] .... 149 

131. Р. Люксембург — Я. Б. Аксельроду . — 9 января 1905 г. 150 

132. Парбус — Ю. О. Мартову. — [Середина Февраля 1905 г.] 152 

133. Парбус — Я. Б. Аксельроду. — [Середина Февраля 1905 г 153 

134. Парбус — Ю. О. Мартову. — 18 Февраля 1905 г 157 

135. Р. Люксембург — Я. Б. Аксельроду. — 8 марта 1905 г. . . 158 

136. Я Люк сембург — Я. Б. Аксельроду. — 2 мая 1905 г — 

137. /7 А. Плеханов — А. И. Потресобу. — 29 мая 1905 г 159 

138. Я. Б. Аксельрод — А. Я. Потресобу. — 1 июля 1905 г. . . — • 

139. Парбус — А. И. Потресобу. — 7 августа 1905 г 160 

140. А. И. Потресоб — П. Б. Аксельроду. — 15 сентября 1905 г — 

141. Р. Люксембург — Ф. И. Дану. — [Начало октября 1905 г.] 161 

142. В. И. Засулич — Ю. О. Мартову. — [Осень 1905 г.] 162 
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143. В. И. Засулич — Ю. О. Мартову. — [Конец октября 1905 г 163 

144. А. П. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 1 ноября 1905 г 164 

145. В. И. Засулич — П. Б. Аксельроду. — 1 ноября 1905 г — 

146. Я. Б. Аксельрод — В. Я. Засулич и А. Я. Потресо ву. — 3 ноября 1905 г. . 165 

147. А. Я. Потресов — Я. В. Аксельроду. — 5 ноября 1905 г ' 166 


ОТДЕЛ ЧЕТВЕРТЫЙ. 

ЭПОХА «ГОЛОСА С.-Д.» II «НАШЕЙ ЗАРИ» (1906 — 1914 гг.): 


148. Г. В. Плеханов — А. Я. Потресову. ~4І~ марта 1906 г 169 

149. Г. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 6 марта 1907 г — 

150. Г. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 25 июня 1907 г _ 170 

151. Г. В. Плеханов — А. Я. Потресову. — 28 октября 1907 г 171 

152. А. Н. Потресов — II. Б. Аксельроду. — 29 октября 1907 г — 

153. Р. М. Плеханова — Ю. О. Мартову. — 30 октября 1907 г 173 

154. Я. Б. Аксельрод — А. Н. Потресову. — 3 ноября 1907 г. ....... . — 

155. Г. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 9 декабря 1907 г 174 

156. Г. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 16 декабря 1907 г 175 

157. Г. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 8 января 1908 г — 

158. Парвус — А. Я. Потресову. — 4 Февраля 1908 г 176 

159. А. Я. Потресов — Я. Б. Аксельроду . — 9 Февраля 1908 г 1// 

160. Парвус — Ю. О. Мартову. — [Февраль 1908 г.| 178 

161. В. Я. Засулич — Ю. О. Мартову. — [март — апрель 1908 г.] 179 

162. Парвус — А. II. Потресову. — [Апрель 1908 г.| • . . . 181 

163. Г. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 29 июля 1908 г 182 

164. Г. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 30 августа 1908 г 183 

165. Г. В. Плеханов — ІО. О. Мартову. — 10 сентября 1908 г. . • — 

166. /’. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — [Сентябрь 1908 г.] ........ 184 

167. Л. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 11 октября 1908 г. — 

168. Г, В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 19 октября 1908 г 185 

169. Г. В. Плеханов — 10. О. Мартову. — 25 октября 1908 г 186 

170. Г. В. Плеханов — ІО. О. Мартову. — 1 ноября 1908 г 187 

171. Г.. В. Плеханов — Ю. О. Мартову. — 8 ноября 1908 г 188 

172. В. И. Засулич — А. И. Потресову. — [Около 23 сентября 1909 г.) . . . 189 

173. Я. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 24 сентября 1909 г. 190 

174. В. II. Засулич — А. Я. Потресову. — 7 октября 1909 г. ...... — 

175. А. II. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 7 октября 1909 г 191 

176. Я. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 15 Ноября 1909 г 192 

177. А. II. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 11 декабря 1909 г 193 

178. II. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 1 января 1910 г — 

179. Я. Б. Аксельрод — А. II. Потресову . — 7 января 1910 г 194 

180. А. Я. Потресов — Л. Б. Аксельроду. — 1 Февраля 1910 г 195 

181. А. II. Потресов — II. Б. Аксельроду. — 14 Февраля 1910 г 196 

182. Л. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 20 Февраля 1910 г. . . • . . . — 

183. Я. Б. Аксельрод — А. Н. Потресову. — 21 Февраля 1910 г 197 

184. А. Я. Потресов — II. Б. Аксельроду. — 12 апреля 1910 г 198 

185. II. Б. Аксельрод — А. И. Потресову. — 19 апреля 1910 г 200 

186. А. Я. Потресов — II. Б. Аксельроду. — 23 мая 1910 г ; . . . 204 

187. В. И. Засулич — А. Я. Потресову. — 21 июля 1910 г — 

188. Я. Б. Аксельрод — В. II. Засулич. — 27 мая — 30 июля 1910 г 205 

189. Я. Б. Аксельрод — В. И. Засулич. — 21 — 22 Февраля 1911 г 208 

190. А. Я. Потресов — II. Б. Аксельроду. — 9 марта 1911 г 209 

191. Я. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову и В. О. Левии^сому — [Март 1911 г.] . 210 

192. Я. Б. Аксельрод — В. И. Засулич. — 26 марта 1911 г. ■. 213 

. 193. В. И. Засулич — А. В. Потресову. — [февраль - март/1911 г.] 214 

194. А. И,- Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 20 апреля 1911 г. 215 

195. А. В. Потресов — П. Б. Аксельроду. — 14 июня 1911 г. 216- 

196. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 25 ноября 1911 г — 
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197. А. Я. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 8 декабря 191 1 г 217 

198. Я. Б. Аксельрод — А. И. Потресову. -13 декабря 1911 г. 218 

199. В. И. Засулич — Я. Б. Аксельроду. — 28 апреля 1912 г. 219 

200. Я. Б. Аксельрод — В. И. Засулич. — 6 мая 1912 г 220 

201. Я. Б. Аксельрод — В. И. Засулич. — 12 мая 1912 г. 

202. В. И. Засулич — II. Б. Аксельроду. — 3 нюня 1912 г. 223 

203. А. Я. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 30 июля 1912 г 224 

204. В. И. Засулич — А. Я. Потресову. — 15 мая 1913 г — 

205. А. Л. Потресов — Я. Б. Аксельроду . — 22 мая 1913 г 225 

206. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 26 мая 1913 г. 

207. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову . — 29 мая 1913 г 227 

208. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 1 нюня 1913 г 228 

209. II. Б. Аксельрод — А. II. Потресову. — 4 нюня 1913 г 

210. Я. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 5 июня 1913 г 230 

211. А. И. Потресов— П. Б. Аксельроду. — 11 июня 191.3 г — 

212. А. Н. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 24 июня 1913 г 231 

213. II. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 25 июня 1913 г — 

214. 11. Б. Аксельрод — А. II. Потресову. — 4 июля 1913 г. ...... 232 


216. .4. Я. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 19 июля 1913 г — 

217. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову . — 26 июля 1913 г 233 

218. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. —31 июля 1913 г 235 

219. Я. Б. Аксельрод — А. Н. Потресову . — 31 июля 1913 г. . 

220. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 14 августа 1913 г 236 

221. А. II. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 30 августа 1913 г 

222. II. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 30 августа 1913 г 237 

223. II. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 1 сентября 1913 г. 238 

224. II. Б. Аксельрод — А. И. Потресову. — 1 — 2 сентября 1913 г — 

225. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 8 сентября 1913 г. 240 

226. Я. Б. Аксельрод — А. II. Потресову. — 10 сентября 1913 г 241 

227. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 11 сентября 1 9 1 3 г. — 244 

228. Я. Б. Аксельрод — А. Н. Потресову. — 13 сентября 1913 г 245 

229. А. И. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 18 сентября 1913 г. 247 

230. В. И. Засулич — Ю. О. Мартову. — 12 октября 1913 г 248 

4 231. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 5 ноября 1913 г. — 

232. 11. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову. — 12 ноября 1913 г. ...... . 249 

233. А. Н. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 24 ноября 1913 г 253 

234. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 27 ноября 1913 г 254 

235. II. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 29 ноября 1913 г 255 

236. II. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 15 декабря 1913 г. 256 

237. А. И. Потресов — II. Б. Аксельроду . — 21 декабря 1913 г 257 

238. II. Б. Аксельрод — А. Н. Потресову . — 5 япваря 1914 г. 258 

239. А. В. Потресов — 11. Б. Аксельроду. — 12 января 1914 г 259 

240. II. Б. Аксельрод — А. Н. Потресову. — 18 января 1914 г 260 

241. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову . — 24 января 1914 г 262 

242. А. И. Потресов — Я. Б. Аксельроду . — 28 япваря 1914 г 263 

243. Я. Б. Аксельрод — А. В. Потресову. — 7 Февраля 1914 г 264 

244. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 6 марта 1914 г 266 

245. Я. Б. Аксельрод — А. П. Потресову. — 10 марта 1914 г — 

246. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 16 марта 1914 г 267 

247. Я. Б. Аксельрод — А. Я. Потресову . — 20 марта 1914 г. 268 

248. Я. Б. Аксельрод — А. Н. Потресову . — 3 апреля 1914 г 269 

249. А. II. Потресов — Я. Б. Аксельроду. — 10 апреля 1914 г 270 

250. Я. Б. Аксельрод — А. И. Потресову. — 15 апреля 1914 г 271 

251. А. В. Потресов — Я. Б. Аксельроду. —27 июня 1914 г 272 

252. Я. Б. Аксельрод — А. II. Потресову. — 5 июля 1914 г _. . 273 

253. Р. Люксембург — Я. Б. Аксельроду. — 24 июля 1914 г . 274 


СОДЕРЖАНИЕ 


ПРИЛОЖЕНИИ. 


I. Мате р над ы о расколе «Союза русских с.-д.» 
за границей в 1900 г. 

Введеіше 5 

1. Проект соглашения, предложенный Гр\ нпою «Освобождение Труда», — 

Сентябрь 1899 г і 

2. «Ультиматум Г. II. Плеханова». — Сентябрь. 1899 г ■ ‘ 

3. Условия соглашения с группою «Освобождение Труда». — 8 декабря 

1899 г ’ 

4. Дополнительное предложение Коиельзона и Іеплова. Іа декаоря 

1899 г. _ : 

а. Предложение И. М. Пескнна. — 1* декабря 1899 г 

б. Предложение И. М. и Э. Н. Пескнных. — 19 декабря 1899 г. . . . 

7. Сообщение о работе типографии «Союза» 20 декабря 1899 г. . . . . 

8. Предложение В. И. Махновца- Акимова. — 26 декабря 1899 г. . . : 

9. Результаты голосования об условиях соглашения с группою «Осво- 
бождение Труда». — 9 января 1900 г 

10. Протест Н. Э. Баумана. — 12 января 1900 г. - • • • 

И. Сообщение о приёме в «Союз» И. Г. Смндовнч. — 16 января 1900 г. : 

12. О кандидатах в редакцию «Рабочею Дела» и в администрацию - 

«Союза». — 16 января 1900 г. 

13. Протест В. П. Махновца-Акпмова. — 18 января 1900 г. ..... . 

14. Протест женевцев -членов «Союза». — (Около 22 Февраля 1900 г.) . . 

1 >. Предложение собрания женевцев -членов «Союза». — 23 Февраля 

1900 г - 

16. Предложение собрания парижан -членов «Союза». — 16 Февраля 

1900 г • ; 

17. Сообщение о созыве съезда «Союза». — 27 Февраля 1900 г. . . . • 

18. Протест И. М. Пескнна и В. II. Махновца. —28 Февраля 1900 г. . 

19. К вопросу о сроке съезда и другие дела. — (Около 5 марта 1900 г.і . 

20. Прием новых членов «Союза» и другие дела. — 10 марта 1900 г. 

21. Заявление И. Г. Смидович. — 15 марта 1900 г. 

22. Объяснения Гришина- Коиельзона. — 16 марта 1900 г 

23. Результаты голосования о сроке съезда и о приеме Н. Давидсона 

20 марта 1900 г. • • • • • • 

24. Извещение о состоявшемся съезде. — 10 апреля 1900 г. 

25. Обмен письмами между Плехановым и Конельзоном. — 16 апреля 

1900 г. 

26. Резолюция центральной группы русских с.-д. в Париже. — (Около 

20 апреля 1900 г.) 

27і Сообщение о переговорах с группою «Освобождение Іруда». — 
24 апреля 1900 г ■ • 

28. Сообщение о переговорах с М. Сущинским и 1 В. Плехановым.— 

И мая 1900 г • • • ' 

29. Сообщение о ходе переговоров с группою «Освобождение Іруда».— 

21 мая 1900 г. 

30. Сообщение о ходе переговоров с групиою «Освобождение Іруда». — 

30 мая 1900 г 

И. К истории попытки созыва съезда РСДРП в 1900 г.. . 
Обращение к организациям инициативной групиы но созыву съезда. . 
III. Вопрос о Между партийной конференции в Со- 
вете партии (1904 г.) 

Протокол заседания Совета партии 

Примечания 


ГОСУДАРСТВЕННОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО РСФСР 

МОСКВА— ЛЕНПНГРАД 

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА 

на 1928 год 

КРАСНЫЙ АРХИВ 

ИСТОРИЧЕСКИЙ ЖУРНАЛ ЦЕНТРАРХИВА 

ВЫХОДИТ РАЗ В 2 МЕСЯЦА 
ПОД РЕДАКЦИЕЙ 

в. В. АДОРАТСКОГО, В. В. МАКСАКОВА, М. И. ПОКРОВ- 
СКОГО, В. Д. ПОЛОНСКОГО, В. М. ФРИЧЕ. 
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ИСТОРИЯ ВНП (б) 

Революция и ВКП (б) в материалах и документах 

ХРК( ТОМАТИЯ 
(Истиарт) 

В семи тьмах. 

ТОМ I- 1870 — 1900 гг. Изд. 2-е, доп. Стр. 336. Ц. в папке 2 р. 25 к. 

I. Экономическое в политическое положение России во 2-й половине 
XIX века. II. Народничество п критика его в марксистской литературе. 
III. Рабочее движение 70-х и 80-х гг. IV. Первые еоциал демокіатвческве 
организации. Подпольная кружковая пропаганда 80-х п начала 90-х годов. 
V. От «кружковщины» к массовой агитации. VI. Первый съезд РСДРП. 
(1898 г.). ѴП. Легальный марксизм в экономизм. 

ТОМ И. 1901 — 1904 гг. Изд. 2-е, нсиравл. и дополи. Стр. 629. Ц. в папке 4 р. 

Содержание: Экономическое положение России в начале XX в. 
(Статьи: Н. Ваваг. Промышленность. А. Гай стер. Сельское хозяйство). 
Рабочий быт и рост классового самосознания. Старая «Искра» и собира- 
ние партии. «Искра» и «Заря». Организационные основы «Искры». Против 
самодержавия. Оппортунизм и его разновидности. Второй съезд партии. 
После второго съезда. 

ТОМ III. 1905 год. Стр. 578. Ц. в папке 3 р. 

Содержание: I. 9-е января 1905 г. в Петербурге. II. Отражение 
январских сооытий в провинции. III. Оценка январских событий западно- 
европейской социал-демократией. IV. Попытка правительства захватить дви- 
жение в своп руки. V. Влияние январских событий на остальные слон проле- 
тариата н крестьянства. VI. Либерально-демократическая буржуазия после 
9-го января 1905 г. VII. Развитие забастовочного движения весной 1905 г. 
VIII. Профессиональные союзы в 1905 г. IX. Булыпшская думали социал- 
демократия. X. Дальнейшее развитие революции летом. И т. д. 

ТОМ IV. 1906 — 1907 гг. Изд. 2-е, дополн. Стр. VI 1+ 524. Ц. в папке 3 р. 

Содержание: I. Итоги 1905 г. И. Классы и партия в 1906 — 
1907 гг. III. РСДРП в 1905 — 1907 гг. IV. Рабочее движение. V. Земельные 
отношения и аграрное движение после 1905 года. VI. Военные восстания 
190и — 1907 гг. VII. Государственная дума и рабочий класс. VIII. Прави- 
тельственный террор. 

ТОМ V. 1907 — 1911 гг. (Эпоха реакции). Изд. 2-е. Стр. 510. Ц. в папке Зр. 25 к. 

I. Правительственная политика. II. 3-я Государственная дума. III. 
«Обшествеввая» реакция, IV. Рабочее движение. Разгром рабочего движе- 
ния и задачи партии. Стачечное движение и начало подъема. V. Партийные 
группировки. Бойкотисты, отзовисты, ультиматисты и богостроители (позд- 
нее — «впередовцы»), «Внефракционная» группа Троцкого. Ликвидаторы и 

Ж йцы. ѵі. Партийное стронтеліство. 

VI. 1912—1914 гт. (до империалистической войны). Изд. 2-е, нсиравл. 
и дополи. Стр. VI +415. Ц. в папке 3 р. 

I. Масссовое движение за 1912—1914 гг. II. Экономическое положение 
России (1910— 191 3 гг.). III. Партийная жизнь. IV. Борьба с ликвидатор- 
ством. V. Борьба с народничеством. VI. Государственная дума. VII. Легаль- 
ная рабочая печать. VIII. Страхование. 

ТОМ VII. Эпоха империалистической войны (июль 1914 — февраль 1917 гг.). 
Стр. 350. Ц. 2 р. 50 к. 

Введение. Статьи Ленина. I. Народное хозяйство и война. II. Револю- 
ционная социал-демократия и война. III. Революционное движение рабочих 
и руководство им партии. Организация партии. Военная работа. Женское 
рабочее движение. Рабочая печать. Партийная работа на местах. IV. Царизм. 
V. Буржуазия и мелкобуржуазные партии. VI. Армия. Перед революцией. 
Указатели. Литература. 
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ЦЕНТРАРХИВ РСФСР 

Переписка Вильгельма II с Николаем II. 1894 — 1914 гг.— С преди- 
словием М. Н. Покровского. Стр. 198+14 (пен.). Ц. 4 р. 50 к. 

Переписка Николая и А л е к с ан д р ы Р о мапо в ы ж. 1914 — 191 5 гг 
Том III. С предисловием М. Н. Покровского. Стр. 512. Ц. 5 р. 

Переписка Николая и Александры Романовых. 1916 г —Том IV 
С предисловием М. II. Покровского. Стр. 440. Ц. 4 р. 

Переписка Николая и Александры Р о м ан о в ы х. 1916 — 1917 гг 
Том V. С предисловием М. Н. Покровского. Стр. 303. Ц. 3 р. 

Петроградский Совет Рабочих и Солдатских Депутатов 

Протоколы заседания Исполнительного Комитета и Бюро Ц. К. С преди- 
словием Я. А. Яковлева. (1917 г. в документах и материалах. Под род. 
М. Н. Покровского и Я. А. Яковлева.) Стр. 375. Ц. 2 р. 75 к. 

Письма ф М. Достоевского к ж е и е. — Предисловие и примечания 
Н. Ф. Бельчикова. Общая редакция В. Ф. Пореворзева. Стр. 367. Ц. 4 р. 

Покровский М. Н. — Декабристы. Сборник статей. Стр. 95. Ц. 80 к. 

Последние дни колчаковщины. — Материал подготовлен к печати 
М. М. Константиновым. С приложепием статьи А. А. Шнрямова Стр 231 
Ц. 2 р. 50 к. г 

Пресняков А. Е. — 14 декабря 1825 года. С приложением военно-историче- 
ской справки Г. С. Габаева «Гвардия в декабрьские дни 1825 года». 
, Восс І?? и ? Декабристов. Исследования. Под ред. М. Н. Покровского.) 
Стр. 226 + 2 схемы. Ц. 2 р. 50 к. 

Пугачевщина. — Том 1. Пз архива Пугачева (манифесты, указы и пере- 
писка). Подготовлен к печати С. А. Голубцовым. Под редакцией С. Г. 
Томсинского и Г. Е. Мейерсоиа. Со вступительной статьей М. Н. По- 
кровского. (Материалы по истории революционного движения в России 
\У11 и АѴІ1І вв. Нод общей редакцией М. Н. Покровского.) Стр. 292. 
Ц. О р. 

Рабочее движепве в 1 9 1 7 г о д у. — Подготовили к печати В. Л. Меллер 
и А. М. Панкратова. С предисловием Я. А. Яковлева. (1917 год в докумен- 
І ах и материалах. Под редакцией М. Н. Покровского и Я. А. Яковлева.) 
Ітр. .>72. Ц. 4 р. 

Разложение армии в 1917 г. — Подготовлено к печати II. Е. Какуриным. 
С предисловием Я. А. Яковлева. (1917 г. в документах и материалах. Под 
ред. М. II. Покровского и Я. А. Яковлева.) Стр. 192. Ц. 1 р. 50 к. 

Революция в 1848 г. во Ф р а н ц и и. — (Донесения Я. Толстого.) Под 
редакцией и с предисловием Г. Зайделя и С. Краспого. Стр. 184. 

Русско-японская война. — Из дневника А. Н. Куропаткина и Н. П 
Лииевича. С предисловием М. Н. Покровского. Стр. VII + 189. Ц. 1 р. 80 к. 

Царская Россия в мировой войое. — Том I. С предисловием М Н 
Покровского. Стр. XXIV + 304. Ц. 3 р. 20 к. * 
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ВОССТАНИЕ ДЕКАБРИСТОВ 

МАТЕРИАЛЫ ПО ИСТОРИИ ВОССТАНИЯ ДЕКАБРИСТОВ 
Под ред. и с пред. М. Н. Покровского 

Дела Верховного Уголовного Суда и следственной комиссии, 
касающиеся государственных преступников. 

ЦЕНТРАРХИВ РСФСР 

Том I. Следственные деда: С. П. Трубецкого, К. Ф. Рылеева, Е. П. 

Оболенского 1-го, Н. М. Муравьева, П. Г. Каховского, В. А. 
Щепина-Ростовского, А. А. Бестужева и М. А. Бестужева. 
Стр. 540. Ц. 6 р. 

Том II. Следственные дела: А. П. Арбузова, Н. А. Бестужева. Н. А. 

Панова, А. Н. СутгоФЯ, В. К. Кюхельбекера, И. И. Пущина, 
А. И. Одоевского, А. И. Якубовича, Н. Р. Цебрвкова, 
Н. П. Репина. Стр. 424. Ц. 6 р. 

Том III. Следственные дела: А. М. Муравьева, И. Д. Якушкнна, 
М. А. Фонвизина, Ф. П. Шаховского, М. С. Лунина, П. А. 
Муханова, Д. И. Завалишина. Стр. 456. Ц. 6 р. 

Том IV. Следственные дела: П. И. Пестеля, С. И. Муравьева- Апо- 
стол а. Стр. 488. Ц. 6 р. 

Том V. Следственные дела: Борисова 2-го, Борисова 1-го, Спи- 
ридова, Горбачевского, Бечаснова, Пестова, Андреевича, 
Люблинского, Ю., и Тютчева. Подготовлен к печати Н. П. 
Чулковыи. Стр. 493. Ц. 6 р. 

Том VI» Восстание Черниговского полка. (Печатается). 

Том VII. «Русская Правда» П. И. Пестеля. Под ред. С/С. Мидьмана 
и С. Н. Чернова. (Печатается.) . . ѵ 

Том VIII. Дела следственной комиссии о злоумышленных обществах. 

Алфавит декабристов. Под ред. Б. Л. Модзалевстшро и А. А. 
Спверса. Стр. 440. Ц. 4 р. 50 в. 
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